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ABREVIERI - ABREVIATIONS — ABBREVIATIONS - ABKURZUNGEN

AARMSI = Analele Academiei Roméne. Memoriile Sectiunii Istorice, Bucuresti.
ACMI = Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice, Bucuresti.

Acta Arch. = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae, Budapesta.
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cel Mare” Vaslui, Vaslui.
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AER = Anuarul Eparhiei Romanului, Editura Episcopiei Romanului,
Roman.
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AlIAI = Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,.A. D. Xenopol” lasi,
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AIIN = Anuarul Institutului de Istorie National Cluj, Cluj - Napoca.

AN - DJ Vaslui= Arhivele Nationale - Directia Judeteana Vaslui.
AN - DMB = Arhivele Nationale - Directia Municipiului Bucuresti.
Antonovici lacov,

Doc. barladene = Documente barladene, vol. 1 - V, Barlad - Husi, 1911 - 1926.
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ArheologijaS = Arheologija Sofia. Institutul de Arheologie si Academia de Stiinte,
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ArhStBuc = Arhivele Statului Bucuresti.
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Bibl Acad Rom. = BihjiotecacheademisitRomans Bueittes.
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BOR = Biserica Ortodoxa Roman3, Patriarhia Roméana, Bucuresti.
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BSNR = Buletinul Societatii Numismatice Romane, Bucuresti.
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Carpica = Carpica — Anuarul Muzeului de Istorie ,,Julian Antonescu”

Bacau, Bacau.

Calatori straini... = Calatori strdini despre Jarile Romane, vol. 1 - IX, coordonator
Maria Holban, Bucuresti, Editura Stiintifica §i Enciclopedica,
1968 - 1996.

CDM = Catalogul documentelor moldovenesti din Arhiva Istorica
Centrala a Statului - Bucuregti, vol. I - V, Arhivele Statului

Bucuregti, 1957 - 1975.

CI = Cercetdri istorice, Complexul National Muzeal ,,Moldova” Iasi,
Iasi.

CL = Convorbiri literare, lasi.

Crisia = Crisia - Culegere de Materiale §i Studii, Muzeul Crigurilor,
Oradea.

CSMP = Comisia Superioard a Monumentelor Publice, Bucuresti.

Dacia NS = Dacia, Nouvelle Serie. Revue d'archéologie et d'histoire

ancienne, Bucuresti.
Danubius = Danubius — Anuarul Muzeului de Istorie Galati, Galati.
DIR , A, = Documente privind istoria Romaniei, A. Moldova, veacurile
XIV-XVII (1384-1625), 11 volume, Bucuresti, Editura
Academiei, 1951 - 1995.
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FMIL
FTJVs
GB

Ghibinescu Gh.,

Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1968 - 1996.
= Foaie pentru minte, inima i literatura, Bucuresti.
= Fondul Tribunalului Judetului Vaslui.

= Glasul Bisericii, Mitropolia Olteniei, Craiova.

Surete gi izvoade = Surete §i izvoade, vol. 1 - XXV, Iasi - Husi, 1906 - 1933.

GM
Hierasus
I

IN

Iorga N.,

Stud. i doc.

JL
MA

Materiale
MC

MCA - DA
MCIP
MemAntiq

MI
MIA
MMS

MNIR
MO

Pontica

= Glasul monahilor, Mitropolia Roméana, Bucuresti.
= Hierasus - Anuarul Muzeului Judetean Botosani, Botosani.
= Insemniri iesene, Iasi.

= lon Neculce, Buletinul Muzeului Municipal Iasi, lasi.

= Studii §i documente cu privire la Istoria Romanilor, 34 volume,
Bucuresti - Vilenii de Munte, 1906 - 1916.
= Junimea literara, lasi.
= Mitropolia Ardealului, Editura Mitropoliei Ardealului, Cluj-
Napoca.
= Matenale si cercetiri arheologice, Bucuregti.
= Miron Costin, Béarlad.
= Ministerul Cultelor si Artelor - Departamentul Artelor.
= Ministerul Culturii si Instructiunii Publice.
= Memoria Antiquitatis. Acta Musei Petrodavensis, Piatra
Neam;.
= Magazin istoric, Bucuresti.
= Monumente Istorice si de Artd, Bucuresti.
= Mitropolia Moldovei si Sucevei, Revista Mitropoliei
Moldovei, Iasi.
= Muzeul National de Istorie a Romaéniei, Bucuresti.
= Mitropolia Olteniei, Editura Mitropoliei Olteniei,
Craiova.

= Pontica. Acta Musei Tomitani, Constanta.
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PT

RA
RESEE
RI

RIR
SAI
SCI

SCIA
SCIV(A)
SCN
SCSI
SMIM
ST

= Pastorul Tutovei, Barlad.
= Revista arhivelor, Bucuresti.
= Revue des Etudes Sud-Est Européennes, Bucuresti.
= Revista istoricd, Bucuresti, 1974-1979.
= Revista istorica romana, Bucuresti, 1915-1946..
= Studii si articole de istorie, Bucuresti.
= Studii i cercetdri istorice, Institutul de Istorie ,,A.D. Xenopol”
Iasi, Iasi.
= Studii si cercetari de istoria artei, Bucuresti.
= Studii §i cercetan de istorie veche (si arheologie), Bucuresti.
= Studii si cercetdri de numismaticd, Bucuresti.
= Studii §i cercetdri stiintifice de istorie, Iasi.
= Studii si materiale de istorie medie, Bucuresti.

= Studii teologice, Sibiu.
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CATEVA CONSIDERATII ASUPRA
SITURILOR COMUNITATILQR NOUA
DIN BAZINUL HIDROGRAFIC AL RAULUI BARLAD'

Elena Vieru®

Cuvinte-cheie: cultura Noua, bazinul rdului Barlad, tipologia siturilor,
grupdri, implicatii economice

Key-words: Noua culture, the Barlad basin, sites typology, clusters, economic
implications

Abstract:

The current research is part of a greater approach which aims to
define the end of the Bronze Age (Noua culture) in the Barlad basin. The main
goals of the study are: to identify Noua sites, to achieve their distribution
according to the topographic maps and to outline the peculiarities of Late
Bronze Age inhabitance in the region, comparing to other areas occupied by
the communities of Noua culture. Among the results are: confirming the
hypothesys that the settlements of the Noua culture are, in most cases,
arranged in clusters and some remarks arising from this.

I. Introducere

Habitatul pe durata Bronzului tarziu, perioadd in care comunitatile culturni
Noua au ocupat un spatiu vast in regiunea nord-vest-ponticd, a reprezentat un punct de
interes inci de la primele studii care au vizat aceasti culturi. In contextul in care — mai
ales in ultimii ani alte regiuni au cunoscut o abordare graduald §i detaliatd a
subiectului (Republica Moldova?, Campia Moldovei®, Podisul Sucevei’, Depresiunea
Neamtului’, Podisul Transilvaniei®), bazinul raului Barlad nu a beneficiat de o analizi
a acestui aspect, fapt care justifica demersul de fata.

' Articolul prezintd rezultatele cercetdrii sustinutd financiar din fonduri social europene gestionate de

Autoritatea de Management pentru Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane

[grant POSDRU/107/1.5/S/78342].

* Drd.- anul ITI, Facultatea de Istorie, Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” lasi

2 E. Sava, Unele aspect economice din perioada tdrzie a epocii bronzului (complexul cultural Noua-

Sabatinovka), in: Studii de istorie veche §i medievala. Omagiu Profesorului Gheorghe Posticd, Chiginau,
.71

§)Lidia Dascilu, Epoca bronzului in Campia Moldovei, teza de doctorat, lasi, 1998, harta 9.

4 B. P. Niculicd, Epoca mijlocie gi tdrzie a bronzului in Podisul Sucevei, tezi de doctorat, Iagi, 2006, p.

203.

* V. Diaconu, Comunitdfi umane din Bronzul tirziu in Subcarpafii Moldovei. Observatii privitoare la

dinamica teritoriala, C.I., SN.. 27-29 (2008-2010). 2011, fig. 1; Gh. Dumitroaia, Cultura Noua pe

teritoriul judeului Neamy, Carpica, 23, 2, 1992, pl. 1.

6 : . . . = .
M. Witenbere, Culura Noyg din Tronshuarig, I S5 005100, 48800 P- 34, P1. 2
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Pentru realizarea acestei lucrdri a fost necesard consultarea bibliografiei
arheologice §i a unor lucrdri din domeniul stiintelor naturii. Utilizdnd reperele din
literatura arheologicéd am incercat identificarea unor situri in teren, iar consultarea unor
lotun de materiale din muzee aferente spatiului studiat a rezultat in verificarea si
revizuirea informatiilor publicate. Impedimente in realizarea acestor deziderate au
constituit, printre altele, publicarea trunchiatd a conditiillor de descoperire §i a
materialului arheologic, raspandirea unor artefacte in diverse colectii particulare sau
dificultatea accesului la unele colectii arheologice din muzee.

I1. Metodologie

Pentru realizarea acestui demers a fost necesard parcurgerea unor etape, care
au necesitat utilizarea unor seturi de date specifice. Un prim pas a fost delimitarea
spatiului de lucru si definirea principalilor parametri fizico-geografici. In acest
context, am considerat cd inserarea unor date de geomorfologie, paleoclimatologie,
arheozoologie §i arheobotanicd poate completa imaginea asupra mediului locuit de
comunitdtile Noua.

La baza studiului a stat alcdtuirea unui catalog al descoperirilor, care cuprinde,
pénad in prezent, cca 290 de situri, dispuse in ordinea alfabetica@ a localitatilor; fiecdrui
sit 1i corespunde in baza de date un punct cu un numadr §i se regaseste pe harti si planse
cu cifra corespunzidtoare din catalog. In continuare, cadrul informational a fost
completat, si pe alocuri revizuit, cu ajutorul decupajelor din harta topografica militara
la scara 1:25.000 (color, intocmitd in anul 1985), acolo unde reperele geografico-
administrative sau cercetarile de teren au permis localizarea, cu o anumité precizie, a
sitului.

Un al treilea pas a fost clasificarea siturilor culturii Noua, pe baza unor criterii.
Intr-un final, cartarea cu ajutorul hirilor topografice (scara 1:25 000, editia a II-a,
1983) a ajutat in obginerea unei imagini care reflectd habitatul pe durata Bronzului
tarziu cu acuratetea permisa de hariile topografice utilizate.

O sectiune consistentd a prezentului demers va fi rezervata analizei propriu-
zise a siturilor cu ,,urme de locuire” §i, mai ales, a dispunerii acestora §i a posibilelor
implicatii. O prima finalitate a acestei analize este reliefarea catorva caracteristici
principale ale habitatului pe durata Bronzului tiriu in bazinul Béarladului. Ulterior,
comparatia cu datele cunoscute pentru alte unitati geografice va indica in ce masurd
teritoriul supus atentiei se individualizeazd sau se integreazd in intregul areal al
culturii.

II1. Repere geografice

Din vastul areal, in mare parte de silvostepi’, ocupat de comunititile Noua
(delimitat la est de Nistru, la vest de Muntii Apuseni, in nord de Carpatii Nordici §i la
sud de confluenfa Siret-Prut®), demersul de fai vizeazi bazinul hidrografic al raului

” 1. Motzoi-Chicideanu, Obiceiuri funerare in epoca bronzului la Dunarea Mijlocie si Inferioara, 1,
Bucuregsti, 2011. p. 564.
¥ AL Vulpe, Epoca metalelor, in: M. Petrescu-Dimbovita, Al. Vulpe (coord.), Istoria Romanilor, 1,

Mostenirea timpurilor indep ’éﬁ’f/ﬁ‘&?‘éf&%&?g 9lhﬁb%/8v\]/\}vw.muzeuvaslui.ro
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Barlad. Acesta se suprapune, in linii generale, cu Podisul Barladului care este parte
componentd a Podisului Moldovei. Printre avantajele amplasarii sale se numdra
proximitatea unor coridoare naturale majore, care augmenteazi potentialul de
permisivitate geograficd §i culturald in regiunea nord-vest pontica: culoarul nord si
vest-pontic’, Marea Neagra, Dunirea (pl. I) .

Din acest cadru geografic se individualizeazd bazinul hidrografic al
Barladului, care are in componenta cateva subunitati: Podisul Central Moldovenesc
(cu altitudini de cca 400 m), Colinele Tutovei (a caror inal{ime descreste de la 400 m
in nord la 250 m in sud), Colinele Falciului (cca 300 m), nordul Campiei Tecuciului
(zona de subsidentd) si culoarul Barladului. Acesta din urma este artera hidrografica
mediand care realizeaza legiatura intre subunitifile componente, iar viile afluentilor
constituie cii de acces spre interiorul bazinului hidrografic'®

Spatiul studiat este caracterizat de un acvifer freatic §i de adancime deficitar
(25-35% din rezervele de api provin din acesta) '' Secetele si inghetul (specifice mai
ales cursurilor mijlocii §i superioare) sunt fenomele frecvente in aceasti regiune'?, iar
torentialitatea §i pantele longitudinale reduse duc adesea la inundarea albiilor majore"’
Plecand de la aceste considerente, regiunile cele mai propice locuirii erau treptele de
luncé neinundabile, terasele sau pantele line ale dealurilor.

Din punct de vedere climatic bazinul Barladului se afld la interferenta
elementelor temperat continentale cu cele submediteraneene. Influentele continentale
au generat contraste termice majore, cu veri calde, secetoase i iemni reci si lungi'
Perioada supusi atentiei se pliazi pe partea finalid a Subborealului'’, care a inregistrat
oscilatii importante: in intervalul 4000-3600 B.P.'® (2050-1650 i.Hr.) si 3200-3000
B.P. (1250-1050 i.Hr.) clima s-a ricit in comparatie cu perioada anterioara'’ (pl. II).

® Intr-un sistem al interactiunilor. fiecare regiune (si chiar sit) este un nod de transmitere. insi unele
regiuni (precum culoarul stepic) au un potential de vehiculare mai mare decit altele. A. Sherratt, The
Horse and the Wheel: the Dialectics of Change in the Circum-Pontic Region and Adjacent Areas, 4500-
1500 BC, in: M. Levine, C. Renfrew, Katie Boyle (eds.), Prehistoric Steppe adaptation and the horse,
Cambridge, 2003, p. 247.

19 P. Poghirc, Podisul Birladului. Caracterizare geografica, umand si economica, lasi, 1983, p. 45. Si
astazi valea raului Bérlad constituie axa rutiera i feroviara cea mai importantd din Podisul Bérladului. iar
aceasta se ramifici in rute secundare, carese pliaza fidel pe firul apelor.

Y Maria Pantazici, Maria Apaviloaie, Rezervele de apd din bazinul Barladului, ASUL, secy. 11, XVIII,
1972, p. 26.

12 Sunt cunoscute cazuri in care seceta s-a prelungit pani la 60-100 de zile, in special in regiunile de stepa
(P. Enculescu, Zonele de vegetatie lemnoasa din Romdnia in raport cu conditiunile oro-hidrografice,
climaterice, de sol si de subsol. 1. Bucuresti, 1924, p. 43).

13 Maria Radoane, N. Ridoane, Raspunsul unei albii addncite in roci coezive la actiunea factorilor de
control naturali 5i antropici, Studii si cercetari de geografie, LIII-LIV, 2007, p. 9.

14 V. Biciuanu et alii, Podisul Moldovei — naturd, om, economie, Bucuresti, 1980, p. 11

!5 Subborealul (cca 2800/2500-800/700 B.C.) este una dintre perioadele climatice ale Holocenului (A.
Laszlo, De la prima familie la primele state. Prelegeri de preistorie generala, lasi, 2005, p. 69). Bronzul
tarziu se suprapune, grosso modo. cu Subborealul tarziu.

1 B.P., date calibrate.

'7 Angelica Feurdean er alii, Pollen-based quantitative reconstruction of Holocene climate variability in

NW Romania, Palaeogeogra;myp:ﬁmWsl%%%ogym{’&mw%%&g%‘&988, p. 494.
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Tipurile de sol sunt in strinsi legiturd cu parametrii ecologici ai regiunii. in
zona sudiatd se observd intersectia a doud mari categorii de soluri: molisoluri
(corespund regiunii de stepa si de silvostepd din est i sud-est, cu o fertilitate naturala
potentiald foarte ridicatd) si argiloiluvisoluri (in regiunea cu altitudini mai mari din
centru §i nord-vest, cu fertilitate medie §i redusa pentru culturile de baza) 18

Bazinul Barladului este deficitar in resurse naturale, care constau in masa
forestiera, fauna, flora si roci utile'’ Tinand cont de perioada studiatd, procurarea
resurselor necesare (metal, sare, silex si altele) trebuie sé fi constituit o prioritate §i sd
fi fost facilitatd de existenfa unor cidi naturale de comunicatie care s@ medieze
schimburile.

In concluzie, regiunea studiati nu insumeazi parametrii ideali pentru locuire:
reteaua hidrografica este caracterizata de torentialitate, cu rduri care uneori seacd sau
ingheatd complet, iar alteori provoaca inundatii. Regimul climatic, de tip continental,
care duce la contraste termice mari §i cu ierni lungi, constituie un dezavantaj pentru
comunitafi si septelul lor. Mai mult, zona este deficitard in minereuri metalifere, un
inconvenient major in Epoca metalelor, si nici solul nu este foarte productiv, deoarece
predomind argiluvisolurile, care au fertilitate medie pentru multe dintre cultunle
agricole.

IV. Tipologia asezirilor si cateva implicatii

Cartearea siturilor cu ajutorul harilor topografice (scara 1: 25.000 si
1:100.000, color, anul 1985) a dus la identificarea urmatoarelor caracteristici ale
habitatului pe durata Bronzului tarziu®:
a) majoritatea siturilor cu ,urme de locuire” Noua sunt concentrate in culoarul
Barladului sau in proximitatea acestuia, desi ocupad o suprafatd redusa in raport cu
celelalte subunitati, ceea ce indici o preferinta pentru artera hidrografica principala. in
cca 72% dintre cazuri, siturile sunt amplasate la o distantd mai mica de 1500 m fata
de cel mai apropiat reper hidrografic’' si in cca 44 % din situatiile analizate, se
observa situarea in proximitatea unei confluente (punct de convergentd hidrografica,
ce asigura un debit lichid suficient, adeseori permanent al cursului de api rezultat?).
b) pentru locuire erau preferate terasele joase, partile inferioare ale versantilor,
grindurile, treptele de lunca neinundabile (5-8 m altitudine relativa). Avantajele oferite
de aceste configuratii geografice sunt multiple: proximitatea fatda de cursurile de apa
(fara riscul inundatiilor)®, frecventa izvoarelor, terenuri cu soluri propice cultivarii

¥ N. Barbu, Geografia solurilor, lasi, 1987, p. 158-159.

' v. Mutihac, Maria Iuliana Stratulat, Roxana Magdalena Fechet, Geologia Romdniei, 2007, p. 29.

20 Aceste aspecte vor fi relatate succint deoarece au facut subiectul unui articol. Elena Vieru, Coping with
the landscape: subsistence strategies of Late Bronze Age communities within the Bdrlad basin, Eastern
Romania, SAA, 18, 2012 (in curs de aparitie).

2 Am luat in considerare o distanta de 1.5 km, deoarece albia minora a rurilor a flucruat pini la
indiguire §i m-am raportat la lajimea maxima a albiei majore a Barladuilui, care este de 2-3 km pe cursul
inferior.

2 C. Drigoi. Apele din Moldova studiu de geografie economica (rezumatul tezei de doctorat), lasi,
1979, p. 32.

23
Id L7
em.p http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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plantelor (din clasa molisolurilor), accesul la vegetatia abundenti din luncé (favorabila
cresterii animalelor), prezenta materialelor de constructii de interes local (prundis,
nisip, lut)** Mai mult, locuirea de-a lungul acestor cii naturale potenteazi dinamica
elementelor culturale.

c) 78% dintre situri sunt marginite natural pe cel putin o parte® Acest fapt poate
indica, in teorie, selectia zonei de locuit in functie de capacitatea sa de a oferi protectie
naturala.

Cartarea siturilor pe reteaua hidrografica a hartii militare topografice (cu scara
de 1:100.000, color, anul 1985) a indicat dispunerea acestora sub forma unor
concentriri, ceea ce concordi cu ipoteza existentei unor ,,cuiburi” de aseziri (pl III)**
Dupa cum rezultéd din distributia siturilor Noua (baza de date nu a inclus depozitele i
a descoperirile funerare), in microzonele cu locuire Noua intensa se pot intdlni mai
multe categorii de situri ce reflecta locuirea.

Pentru a realiza o tipologie a acestora in vederea unei analize ulterioare,
secventa a fost structuratd dupa urmatoarele criterii:

1. cantitatea si/sau diversitatea materialului arheologic descoperit;
2. dimensiunile asezarilor si intensitatea de locuire;
3. prezenta sau absenta ,,cenusarelor”

Aplicarea primului criteriu a avut ca finalitd{i decelarea intre asezirile
certe/probabile si cele nesigure si reliefarea intensitaii de locuire. Concluziile obtinute
au un caracter preliminar deoarece pot fi modificate pe masura verificarii informatiilor
publicate. Am considerat cd putem vorbi de agezdri certe sau probabile in cazul a cca
180 dintre situri. Cercetérile efectuate in cadrul acestora au permis, intr-o anumitd
masura, distingerea a doud categorii de agezdri: permanente §i sezoniere. Criteriile pe
baza cérora au fost identificate agezirile permanente au vizat consisten{a materialului
arheologic descoperit (prin sdpdturd sau periegheza) si/sau a nivelurilor arheologice,
dimensiunea §i numarul ce ,,cenusare” (unde acest lucru a fost posibil). Din datele
publicate, completate §i revizuite prin cercetarile proprii, rezultd ca in jur de 50 dintre
cele 180 de agezdri certe sau probabile indica stationarea, penwu un interval temporal
mai consistent, a grupului uman, pe cand restul pot fi considerate asezéri sezoniere.
Acestea din urma pot fi vdzute ca o dovadd a semisedentarismului unei parfi a
comunitatii.

Date asupra dimensiunilor agezarilor detin doar in cazul a sase asezari, a caror
arie variaza de la 1 ha (Dealu Morii - Gura Ghionoaiei, Tavadaresti - Banca) la 3,5 ha
(Garbovay  Zahareasca). Nu trebuie neglijatd posibilitatea ca doud ,,puncte
arheologice” apropiate, inregistrate de cercetatori ca situri separate sa faca parte dintr-
o singura agezare. Desi aceste rezultate provizorii se pot modifica semnificativ, in

 Dezavantajele acestor configuratii geografice sunt lipsa unor elemente naturale de aparare §i a

vizibilitétii, de care beneficiau agezirile de pe inél{imi.

25 .. . - . . . . . .
Delimitarea poate fi realizatd de versanti, abrupturi, cursuri de apid. Am aplicat un model prin

intermediul cdruia delimitarea poate fi: totald/din trei par{i/din doud par{i/fard delimitare/nu defin

informatii. Acest criteriu de analizd, precum §i structura sa, au fost adaptate dupa modelul propus de

Comnel Médalin Vileanu, Omul §i mediul natural in neo-eneoliticul din Moldova, lasi, 2003, p. 49.

26 . . - .
B. P. Niculic, op. cit., p. 2I"\Qt%)‘://www.cimec.ro /| http://lwww.muzeuvaslui.ro
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acest moment este posibild ipoteza conform careia agezirile comunitatilor Noua din
bazinul raului Barlad au suprafete reduse in raport cu alte regiuni din aria de formare a
culturii. Astfel, pentru spatiul cuprins intre Nistru §i Prut, sunt cunoscute agezin Noua
cu arii impresionante, de pani la 12 ha?’, cum este §i cazul Cﬁm})iei Moldovei (partea
nordici), unde sunt pani la 30 de ,,cenusare” in asezirile intinse’

Dimensiunea unei ageziri poate reflecta intensitatea de locuire, insi trebuie
avut in vedere faptul cd ,cenusarele” (pe baza ciarora a fost calculatd suprafata
agezarilor) au putut rezulta in urma unei locuiri pe o perioadd mai mare de timp (la
Dealu Morii - Gura Ghionoaiei, cele cinci ,,cenusare” sunt incadrate in ambele etape
ale culturii Noua). De asemenea, este posibil ca numarul de ,,cenusare” incadrate intr-
o etapa Noua si nu reflecte intensitatea de locuire la un moment dat, ci si fie rezultatul
extinderii lente a agezini, prin abandonarea unor ,.cenusare” §i formarea altora.
Asadar, nu se poate echivala suprafata unei agezari cu intensitatea de locuire decit in
conditii bine cunoscute §i precise. Cu toate acestea, se poate afirma, pe baza numarului
de ,.cenusare” si, implicit, a suprafetei ocupate de acestea, cd unele ageziri au fost
locuite mai intens decat altele.

in cele din urma, aplicarea celui de-al wreilea criteriu a evidentiat doud@ mari
categorii de agezdri: cele in cazul carora se mentioneaza existenta ,,cenusarelor”29 si
cele pentru care acest aspect nu a fost identificat®®

Dintre cele 180 de aseziri Noua, in cazul a cca 90 dintre acestea s-au
identificat ,,cenusarele”, insd putine sunt cazurile in care apar date cu privire la
numarul, forma, dispunerea, dimensiunile, distanta dintre ele, frecventa materialului
de tip Noua in spatiul dintre ,,cenugare” Aplicarea modelului realizat pentru Campia
Moldovei®' asupra datelor cunoscute pentwru bazinul Barladului a permis clasificarea
agezirilor in functie de numarul de ,,cenusare” astfel:

a) agezdri cu suprafata redusa (1-4 ,,cenugare”): sase.
b) ageziri cu suprafatd medie (5-10/11 ,,cenusare”): sase.

Dupa cum am mentionat anterior, cartarea siturilor Noua cu ajutorul harfilor
topografice a permis identificarea unor microzone cu locuire intensa, unde siturile sunt
dispuse sub forma unor ,cuiburi” Un astfel de cuib, cu pand la 4-5 asezdri cu
»cenusare”, este asemandtor satelor actuale §i cuprinde diferite categorii de situri.
Dacé@ acceptdm ipoteza cd ,,cenusarele” sunt structuri rezultate in urma stationani,
pentru o perioadd mai mare de timp, a grupului urnan, atunci putem considera aceste

27 Cum este cazul sitului de la Odaie-Miciurin, unde aerofotogramele au relevat existena a cca 40 de
»pete cenusoase” (E. Sava, Mariana Sirbu, Asezari cu ,cenusare” in bazinul Rautului (catalog),
Tyragetia, 18, 1, 2009, p. 173).

281 idia Dascilu, op. cit., p. 128.

29 Chiar si prin formular precum ,,pete de cenusi”, ,.sol cenugos”

%0 Asezirile in cazul crora nu s-au descoperit “cenusare” vor constitui subiectul unei alte lucrari.

31 Analizand agezarile cu ,.cenusare” din Campia Moldovei, Lidia Dascalu a identificat trei categorii: a)
agezari foarte intinse (13-30 cenusare); b) asezari intinse (5-10 cenusare) si c) asezari cu suprafata redusa
(1-4 cenusare). Am preferat sa folosesc acest model de analiza atit pentru a compara situatia din cele
doud unitafi geografice, cit si pentru a facilita realizarea unei imagini de ansamblu asupra habitatului
comunitaflor Nous in partea 2 Romanil (L ip DRSS Al o8 taBil 29
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aseziri ca reflectdnd un anumit sedentarism al comunititii. in acelasi timp, in jurul si
intre agezarile cu ,,cenusare” se pot observa alte categorii de situri.

Exista posibilitatea roirii §i/sau a rotirii periodice a nucleelor de asezari, poate
ca urmare a reducerii resurselor necesare, insa daca ludm in calcul secventa temporala
studiatd, raportatd la decupajul spatial, se poate observa ci nu s-a identificat, pana la
momentul actual, un numar indeajuns de mare de ,.cuiburi”, care ar putea susfine o
mobilitate accentuati a comunitatilor Noua.

O ipotezd demna de luat in calcul este cid o parte a comunitatii stationa in
agezare §i, probabil, practica agricultura, in timp ce un grup restrins se ocupa cu
pastoritul, tranzitdnd cu septelul teritoriul din proximitatea agezarii ,,permanente” sau
penduland intre agezari §i astfel ducand la aparitia mult-discutatelor sdlase. Dovezi ale
sedentarismului (cel putin a unei par{i a comunitatii) pot constitui:

-> ,.cenusarele”, care in unele cazuri contin 3-4 nivele de locuire;

-> materialul osteologic al porcinelor de peste doi ani (unii indivizi cu dentitia

puternic erodatd)’’;

=> asperititile observate la unele falange de cabaline indica folosirea acestora

in activitatile agricole®;

= intretinerea septelului pe durata iernii presupune existen{a unor provizii

care pot fi acumulate doar ca urmare a sedentarismului comunitatii*

V. Concluzii

Utilizarea unor seturi de date §i metode provenite din stiintele naturii sau din
domenii conexe a indicat maniera in care abordarea interdisciplinara poate diversifica
confinutul bazei de date §i poate rezulta intr-o analizd §i interpretare complexa.
Consider cé un aspect pozitiv al lucrarii de fata este cd am incercat, §i Intr-o anumita
misurd am reusit, si realizez o conexiune intre aseziri (rezultat al optiunii
comunitéfilor umane de a trdi intr-un anumit teritoriu) i mediul inconjurator.

Printre aspectele inovatoare ale acestui demers se numdra actualizarea
catalogului descoperirilor care si cuprindd informatiile aparute dupad publicarea
repertoriilor arheologice’® De asemenea, analiza seturilor de date specifice au dus la

32 La aceastea se adaugd numirul indivizilor prezumati pentru fiecare asezare si talia impresionanti a
porcinelor pe durata Bronzului tarziu in comparatie cu perioadele anterioare. S. Haimovici, Contributia
arheozoologiei la reconstituirea istoriei din neolitic pana la epoca romand, in: M. Petrescu-Dimbovita,
Al. Vulpe (coord.), Istoria Romanilor, 1, Mogstenirea timpurilor indepartate, Bucuresti, 2010, p. 37.

Cercetarea materialului paleofaunistic din agezarea Sabatinovka de la Novokievka a dus la
individualizarea a trei tipuri de cai, in functie de grosimea membrelor inferioare, argument pentru
folosirea selectiva a cailor in diferite activitati (Y. P. Gershkovich, Farmers and Pastoralists of the Pontic
Lowland during the Late Bronze Age, in: M. Levine, C. Renfrew, Katie Boyle, eds., Prehistoric Steppe
adaptation and the horse, Cambridge, 2003, p. 311). Ecvidele au avut un rol important pe mai multe
planuri: in tractiune, la echitatie, §i ca sursd de camne (masa importantd de came precum §i fragmentarea
materialului osteologic indica aceasta functie) (M. Carciumaru, Paleoetnobotanica. Studii in preistoria §i
ﬁratoistoria Romaniei (Istoria agriculturii in Romdnia), lagi, 1996, p. 52).

E. Sava, op. cit., 2004, p. 71.

3% G. Coman, Statornicie, continuitate. Repertoriul arheologic al judetului Vaslui, Bucuresti, 1980; V.
Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul arheologic al judetului lagi, lasi, 1, 11, 1984, 1985. Pentru judetele

Baciu si Galati, am beneﬂﬁi&?lmwl cﬂ%eg.r}g:gl%tppq//mﬂj%gggygg?&% precum: Silvia lacobescu,
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obtinerea unui model de analizd a vetrelor de locuire, cu posibile implicatii asupra
economiei comunitatilor Noua.

Desi acest studiu a beneficiat de o bazd informationald cuprinzatoare,
indiferent de rigurozitatea criteriilor aplicate nu se pot obfine rezultate cu caracter
definitiv atat timp cit baza de date este incompleti si poate cuprinde date eronate. in
gama obiectivelor studiului se numara verificarea continui a materialelor existente in
muzee, revizuirea datelor din literatura arheologici §i completarea bazei
informationale.
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Legenda: '
Limitele bazinului A
— hidrografic Barlad s"_’é i 00_0 ?00

Pl. I. a) Arealul ocupat de comunitatile Noua; b) Bazinul raului Barlad - harta
hipsometrica (dupa Atlasul Republicii Socialiste Romania, foaia I-5, 1972).
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Pl IL Variatiile climatice care au avut loc in ultimii 5000 de ani, reconstituite
pe baza mostrelor de polen preluate din a) Steregoiu §i b) Preluca Tiganului.
Prescurtari: TMA - temperatura medie anuald; TRL — temperatura celei mai reci luni a
anului; TCL - temperatura celei mai calde luni a anului; PMA - precipitatii medii
anuale (dupéd Angelica Feurdean et alii, 2008, fig. 3, 4).
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Cartarea siturilor Noua cu ,,urme de locuire” din bazinul Barladului:

1- 2. 1 Decembrie

3. Alexandru Vlahutd — Capul Dealului
4. Ammigeni

5. Armaseni — Petarlaua Propifa

6. Averesti

7. Banca — Gura Bancii/La Canton
8. Banca — fn gura Bancii

9. Babusa - La Cucoranu

10. Babusa — La Capul Chiscanilor (1)
11. Bideana

12. Bicesti — Pe dealul spre Craiegti
13. Bicesti — La SV de podul de fier
14. Bicesti — Jn Jiganie

15. Bélabanesti — Romadnegti

16. Balabanegti

17. Bilteni-Deal — fn marginea de E a satului
18. Bilteni-Vale

19. Bilteni-Vale — Pe grindul oilor
20. Balusesti ~ La botul Molanului
21. Barboasa ~ Lozinca

22. Barboasa — Racovana

23. Barlad - Valea Seaca

24. Barlad

25. Barlad - Fabrica de caraimida
26. Barlad — Valea Tarnii/Poarta Tarnii
27. Barlad - Prodana

28. Barlad

29. Barlad - La podul de fier

30. Benesti

31. Bicu ~ Pe beci

32. Blaga - Spataregti

33. Bolati

34. Brodoc

35. Buda - Sipote

36. Buhaiesti — La Ragcanu

37. Buhaiesti — Podul, la Bolocan
38. Buhdiesti — Cotul soselei

39. Bulboaca — Halta C.F.R.

40. Bunesti — Dealul Bobului

4]. Calapodesti

42. Cabesti — Milegti

43. Cabesti — Rdpa Bujorii

44. Cabesti — La Ruseni

45, Cabesti

46. Cauesti — Muncelu Tautu-La Gostat
47. Chetreni

48. Chetresti — La E de sat

49. Chircesti — La velnita

50. Chircesti —La dumbrava

51. Chircesti — Corcodusg

52. Cimbala — Dealul Morii

53. Cimbala

54. Ciortesti — Podul Turcului

55. Ciortesti — Prisaca-Prisaca Caprioarei
56. Ciortesti — Dupa biserica

57. Cociu

58. Codaiegti

59. Codreni

60. Colonegsti

61 - 62. Coroiegti

63 — 64. Costesti

65. Cotic —La V de sat

66. Cotic — La 1,5 km N de sat

67. Crasna — Gara

68. Crasna — Crdciunegti

69. Crasna

70. Crasna - Gara

71. Crdiesti — Langa drum

72. Craiesti — Pe Gdrla Manastiresei

73. Cretestii de Sus

74. Curteni — Valea Merilor

75 — 76. Curteni

77. Curteni — Jzvoare

78. Curteni — Frasineana

79. Cuza Vodi — Dealul Cuzii-Gradina
80. Cuza Voda — Du pa cimitir

81. Dadesti — Fundul Dadegtilor

82-83. Dadesti

84. Dinesti - Zlataregti

85. Danesti — Vatra satului

86. Dinesti — La islaz

87. Dealu Morii — Gura Ghionoaiei

88. Deleni - La lunca

89. Delesti

90. Dobrovat — Marginea de E a satului
91. Dodesti — Calugdreasca

92. Dragomiresti

93. Dragesti — (Sub) Siliste

94. Draguseni ~ Coasta Cogserului

95. Driguseni — Jarinca

96. Dumesti — Pe Dealul Beciului (I)

97. Dumesti — Pe Dealul Beciului (11)

98. Dumesti — /n juul cismelii de pe islazul
Pietrosu

99. Dumesti — La Scoala Maregalului

100. Dumesti — La fosta ferma nr. 1 a C.A.P. (1I)
101. Dumesti — Locuinta lui Gh. Frunza
102. Dumesti — Confluenta Barlad-Suhulet
103. Dumesti — /n cartier

104. Dumesti - La solariile fostului C.A.P.
105. Dumesti — Pe Dealul Izvorului

106. Dumesti — La hatie

107-108. Dumesti — In albia Bérladului
109. Dumesti — La via lui Doroftei

110. Dumesti — In partea de E a cimitirului La Par
111. Dumestii Noi

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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112. Emil Racovita — La monument/Ghizunia
113-114. Fastaci

115. Fichitesti

116. Floresti

117. Frenciugi — La podef

118. Frenciugi — Vatra satului

119. Frumuselu

120. Frumuselu — Hazu/Stiubei

121. Fruntesti — Chilie

122. Fundatura

123. Gaiceana

124. Giiceana — Pe vale

125. Géiceana — Dealul Popii

126. Garbesti — Cetatuia/Cetatea Mare
127. Garbovat — Zahareasca

128. Gabovat — Arcaci

129. Garceni — Coada/Capul Plopilor
130. Ghermanesti — Lacul Recea

131. Ghermanesti — SV de sat

132. Ghidigeni

133. Gohor

134. Gura Idrici — Ciunta

135. Gura Idrici - Vatra satului
136-138. Halta Dodesti — Halta C.F.R.
139. Horoiata

140. Ibanegti

141. Idrici — Ciunta

142. Ipatele — Halita

143. Ipatele — Osoi 1

144. Ipatele — Jarina

145. 1vanesti — Dealul Bisericii lui Sion
146. Ivanesti — Ursoi/Varzadrie

147. lvesti

148. Ivesti — La han

149. 1zvorul Berheciului

150. Jigoreni — Cuibul hultanului
151. Jigoreni — Marginea de S a satului
152. Jigoreni — Grindu- Piersicarie
153. Laza

154. Largageni

155-156. Leosti

157. Lichitigeni - Sarica

158. Lichitigeni — Pe tabld/lezaturi
159. Manjesti

160. Manzati

161. Ménzati — Corbu

162. Milesti

163. Mircesti — Dealul Miclea

164. Mircesti — Siliste

165. Mircesti — Gruia

166. Mircesti

167. Motoseni

168. Munteni de Jos

169. Munteni de Sus

170. Nastaseni — Botezata

171. Nazirioaia

172. Niaérioaia — Rdpa Blajenilor
173. Negresti — Cimitirul evreiesc
174. Negresti — Terasa Sacovapului
175. Negresti — Cimitirul vitelor
176. Negrilesti — Zaharia/Scoala generala
177. Oltenesti — La statie

178. Oltenesti

179. Oncesti - La moara

180. Oprisesti — Ldnga biserica noua
181. Osesti

182. Parpanita - /n siliste

183. Pahna

184. Pahna — Capul Dealului

185. Perieni — La rateg

186. Plopana — La ochiuri

187, 189-190. Podu Pietris

188. Podu Pietris — Dealu Balauru
191. Podu Turcului — Ddnceni
192. Pogana

193. Pogonesti

194. Pogonesti — La cruce

195. Poiana cu Cetate —La canton
196. Poienesti — Magura/Dealul Teilor
197. Poienesti — Cheia

198. Popeni

199. Popeni - Palanca Mare
200-201. Popesti

202. Prisecani — Soveja-Prisaca
203. Pungesti

204. Pungesti — La canton

205. Ratesu Cuzei — La chiua

206. Rachitoasa

207-209. Radicinesti

210. Rascani — La rapa

211. Razesu

212. Rebricea

213. Rediu

214 - 216. Rosiesti

217. Sasova

218. Satu Nou

219. Satu Nou — La V de sat

220. Satu Nou — Sesul lui Stefan
221. Satu Nou — Promoroace-sud
222. Satu Nou — Bobeica

223. Scanteia — Marginea de SE a satului
224. Scénteia — Rafugca

225. Secuia

226. Semenea

227. Sighica

228. Silistea

229. Sérbi — Satul Nou

230. Sofronesti — La tei

231. Scheia - Cierul lui Ignat
232. Stefan cel Mare

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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233. Tanacu - Partanag

234, Tanacu - Chiscul Ulucilor
235. Tanacu - Jitari

236-237, 239. Tanacu

238. Tanacu — Drumul hofilor

240. Tansa — Gdrla Tansei. Jos

241. Tacuta — Miclea

242. Tacuta — La saivane

243. Tacuta

244. Tavadaresti — Banca

245. Tatarani — Dealul lui Chetrug
246. Tarzi

247, Tarzi - Sodol

248. Todiresti

249. Todiresti — La canton

250. Trestiana

251. Tufesti de Sus - Gdsca

252. Tufegtii de Sus — 308

253. Tungujei - Silistea Marginii
254. Tibanesti — Pe Deal la Branzei (1)
255. Tibanesti — Moara de porumb
256. Tibanesti —La Ciriteii Mari
257. Tibanesti - La vie

258. Tiganesti

259. Tiganesti — Pe lac

260. Tifu — Scriptanegti

261. Tifu - Teiul Butii

262. Uncesti — La posta

263. Untesti

264. Valea lui Bosie — Sub padure
265. Valea lui Darie — Siliste

266. Vaslui - Fabrica de mobila
267 - 268. Vaslui

269 - 270. Vileni — Silistea

271. Vinderei

272. Vladia

273. Voinesti — La pod

274. Voinesti

275-276. Vovriesti - La ruptura (1, 11)
277. Vulturesti — Hrim

278. Vulturesti — Sanful lui Racovia
279. Vulturesti — Promontoriul satului
280. Vulturesti — Canalul principal de drenaj
colector

281 - 282. Vulturesti

283. Zapodeni - La tintirim

284. Zapodia

285. Zorleni

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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CAPETE MOBILE DE STATUETE
DESCOPERITE PE VALEA ELANULUI, DIN JUDETUL VASLUI

Marin Rotaru,*
Cristian Onel,**
Laurentiu Ursachi ***

Cuvinte cheie: capete mobile de statuete, cultura Noua, Valea Elanului
Key words: mobile head statues, culture Noua, Elan Valley

Abstract:

Research area conducted during 2009 - 2012 the Elan Valley basin led to the
discovery of three mobile heads of statues in settlements belonging culture
Noua from Bronze Age.

The pieces are now in the Museum “‘Vasile Parvan” Barlad.

Capetele mobile de statuete sunt componente anatomice intalnite foarte rar in
culturile preistorice’

In cercetarile de suprafati s-au descoperit astfel de reprezentiri de la sfarsitul
Epocii bronzului in siturile arheologice de pe Valea Elanului’ intr-o agezare
apartinand culturii Noua, situatd la nord de localitatea Pogta - Elan, comuna Vutcani’,
s-a gasit un cap mobil de statuetd de forma aproximativ sferici, de forma unui
frecator, confectionat dintr-o gresie cuarfoasi, cu diametrul cuprins intre 63 si 68 mm
si (Fig. 1, PL. 1).

Singurele elemente anatomice sunt doud alveolari cu diametrul de 28 mm si
adincemea de 3 mm, care reprezintd ochii, iarspatiul dintre alveoldri de 18 mm
contureazd nasul. Partea posterioard a capului a fost deterioratdi mecanic in timpul
lucrarilor agricole.

Un alt cap mobil de statuetid, asemanitor cu cel de la Posta — Elan, s-a
descoperit la Popeni, comuna Gigesti, in punctul denumit ,,.Cerchez™ (Fig. 2, Pl. 1).
Diametrul piesei este de 58 mm pe verticald §i 63 mm pe orizontald. Adancimea

* Invatitor, Scoala cu clasele 1-VIII ,,Mihai Botez”, Giurcani

*» profesor, Scoala cu clasele I-VIII Rosiesti

*x* muzeograf, Muzeul Judetean ,,Vasile Parvan” Barlad

! Vladimir Dumitrescu, 4rta neolitica in Romania, Bucuresti, 1968, p. 72 — 84, vezi si Dan Monah,
Plastica antropomorfa a culturii Cucuteni — Tripolie, lasi. 1997, Fig. 5/1-2, vezi si Costache Buzdugan,
Marin Rotaru, Antichitdfile Elanului, Vaslui, 1997, p. 18-20, vezi si Marin Rotaru, Antichitatile Elanului
11, Barlad, 2009, p. 41-43.

2 Cercetirile de suprafata au fost efectuate in perioada anilor 2009 — 2012, de citre semnatarii articolului,
iar la perieghezi din 2012 a participat §i muzeograful Mircea Oanca. Piesele se afli in patrimoniul
Muzeului ,,Vasile Parvan” Barlad.

3 Ghenuta Coman. Statornicie, continuitate. Repertoriul arheologic al judefului Vaslui, Bucuresti, 1980,
pl. LXXIII, Fig. 8, vezi si Marin Rotaru, op.cit., p. 123— 129.

4 .
Ibidem, pl. LXXIII http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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ochilor este de 6 — 7 mm, distanta dintre ei de 5 mm, iar diametrul de 21 mm. Piesa
este prelucratd dintr-o gresie liticd poroasd cu ciment cuarfos. $i aceastd piesd are
partea posterioara deteriorata. Partea bazala a pieisi este plata.

in primavara anului 2012 s-a descoperit la Epureni, in asezarea Noua din
punctul,,Soldanesti” situat la 1,5 Km sud de sat, un cap mobil de statuetd, putin
deosebit de cele doud descoperite la Posta — Elan §i Popeni. Forma de ansamblu este
cea a unei calote sferice, aplatizata in zonele polare cu diametrul intre 60 §i 62 mm, iar
indlfimea maximad este de 46 mm. Piesa are doud alveolan realizate pe conturul
circular cu diametrul de 24 mm, distanta dintre ochi este de 9 mm si addncimea de 11
mm (Fig. 3, P1.1). Capul mobil de la Epureni este intreg, fiind confectionat tot dintr-o
gresie cuartoasa, ugsor slefuita si are stabilitate mare pe suprafetele plane.

Chiar daca elementele anatomice sunt putine, prin maniera de lucru, chipurile
realizate au expresivitate, sugerand imaginea stilizata a unor fefe umane.

Capetele descoperite pot fi confundate cu frecdtoare sau poate ca, initial au
fost si frecdtoare. Este posibil si fi fost utilizate in ceremoniile legate de cultul rodului
bogat.

Trebuie sd amintim ca in agezdrile Noua de pe Valea Elanului s-au mai gasit
reprezentiri antropomorfe din piatrd. Interesante sunt doud piese, oarecum
asemanatoare, lucrate din roca vulcanica, descoperite la sud-vest de satul Giurcani®
Ambele au forme aproximativ ovale, decorate cu benzi, incizii §i simboluri solare §i au
aceleasi urme de folosire ca frecatoare.

Este cunoscut ca in cursul Epocii bronzului cultul dedicat Soarelui (element
patern) a inlocuit aproape in intregime vechile credinte neolitice.

Descoperirile din bazinul hidrografic al Viii Elanului adauga noi elemente la
plastica culturii Noua.

* Costachi Buzdugan, Marin RBIAP e PrdS/ - /www.muzeuvaslui.ro
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Anexa:

Fig. 1 Posta Elan, com Vutcani

Fig. 3 Epureni

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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UNELE ASPECTE PRIVIND POLITICA INTERNA
A TARII MOLDOVEI iN PERIOADA 1517-1523

Cosmin Nita*

Cuvinte cheie: Moldova medievala, Stefan cel Tanar, Sfatul tarii.
Key words: Moldova medieval, Stephen the Younger, country advice.

Abstract:

Achievements of the reign of Stephen the Great in policy constituted a ground
for his followers but also a disposition. From advice Bogdan II1 has created a
core that will determine the country's policy both internally and externally.
The royal council dignitaries were transmitted in a family, so when there is
no one royal regency new governor and prince Stephen desire to make
changes in the tip, in the first half of 1523, led to the outbreak of boyars
revolt which is another phase of the reign of Stephen the Younger causing
major changes in the composition of the Lord's counsel and domestic policy.

I. Contextul ungerii ca domn a lui Stefan cel Tanar

Realizarile din vremea lui Stefan cel Mare in domeniul politicii atdt interne
cat §i externe, ca §i cele privind ridicarea culturald au constituit pentru urmasii sai
imediati, din secolul XVI un temei dar totodata si un fel de dispozitie testamentara.

Inconjurat - mai ales la inceput - de rivali in interior si din exterior, Stefan cel
Mare a stiut sa duca Moldova ciétre o forma de supravietuire adaptata conditiilor din
acea vreme. Luptand cu inversunare pentru a mentine integritatea Tarii Moldovei,
infruntand pe Mahomed 11, pe Matei Corvin, pe regele Albert al Poloniei, pe tatari sau
pe schimbitorii domni ai Tarii Roménesti. In ultima etapi a domniei Stefan cel Mare
a intuit cd Moldova nu va exista ca stat doar garantat de puterile crestine, ci va fiinta
rimanand sub suzeranitatea Portii Otomane' De aceasti politici pe care a dus-o
Stefan cel Mare urmaysii sai directi au {inut seama. Dar, pe langa dificultitile externe,
Stefan cel Mare i urmagii sii au avut de reglat si disfunctii inteme care au fost
provocate, in primul rand, de opozitia marii boierimi care accepta cu greu intérirea
puterii domnesti. Stefan cel Mare a reusit pana la sfargitul vietii sa3 impiedice
tendintele centrifuge ale marii boierimi §i faramitarea puterii domnesti®, asa cum s-a
consacrat in istoriografia romaneasca.

Citre sfargitul domniei lui Stefan cel Mare, medicul venetian Matteo
Muriano, la 7 decembrie 1502, caracteriza Moldova ca fiind ,,0 {ard méanoasa, foarte

* Drd.. Facultatea de Istorie — Universitatea AL I. Cuza, lasi

! Dimitrie Onciul, Istoria Bucovinei inainte de unirea cu Austria in Dimitrie Onciul. Screri istorice, editie
ingrijita de Aurelian Sacerdojeanu, vol. 1, Bucuresti, 1968, p. 532.

2 Virgil Paslariuc, Raporturile politice dintre marea boierime si domnie in Tara Moldovei in secolul al

XVI- lea, Chisindu, 2005, p. Y. /mww.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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frumoasa §i bine agezata, plind de animale §i de toate roadele”, iar despre Stefan scria
cé era ,,un foarte intelept, vrednic de multa lauda, iubit de supusii sii ..., ingéduitor §i
drept vesnic treaz §i damic.” Pe Bogdan - singurul fiu - legitim in viata al lui Stefan
acelasi autor il aprecia ca fiind un ,,barbat viteaz, prieten al virtutilor si al oamenilor
virtuosi®”

Bogdan al Ill-lea, in perioada cét a condus Tara Moldovei (2 iulie 1504- 20
aprilie 1517) a fost obligat sa faca fata unor situatii politice si militare deosebit de
grele. Cei mai periculosi dusmani ai Moldovei erau tatarii, iar polonezii - cu care a
fost in conflict aproape permanent - sustineau uneltirile diversilor pretendenti la tron
si ale altor nemultumiti de stapanirea sa. Totusi, cu Polonia a fost incheiat un tratat de
pace si alianti la 7 februarie 1510, consimtit de toti boierii*

Conflicte au fost §i cu Tara Romaéneasci, unde uneori se addposteau
pretendenti la tron; insa in ultimii ani ai vietii sale, Bogdan III a initiat o politica de
bunid vecindtate, mai flexibild, atentia sa fiind indreptatd spre Transilvania, zguduitd
de frimantari sociale i spre tatarii care provocau deseori Tarii Moldovei mari
distrugeri. Presiunea exercitatd de acesti seminomazi asupra Tarii Moldovei depindea
de raporturile acestora cu sultanul, care era suzeranul hanului de Crimeea. Criza
Imperiului, declangata de rebeliunea lui Selim, care nu mai accepta autoritatea tatalui
sdu, §i sprijinindu-se pe forta armata a socrului - sultanul tétarilor din Crimeea -, le-a
dat mana liberda acestora din urma pentru efectuarea devastatoarelor incursiuni in
Polonia §i Moldova. Bogdan voda a incheiat pace cu tatarii, al cirei mediator a fost
insusi Selim. Politica apropierii de Poartd a fost urmatd si de Stefan cel Tanar,
deoarece era singura solutie ce garanta continuitatea statului®

in privinta raporturilor dintre marea boierime §i Bogdan voievod, in linii
generale, acestea au stat sub semnul colaboririi, aceasta dovedindu-se a fi singura
solutie pentru a pastra stabilitatea {arii in acel context politic. Bogdan voievod a
pastrat intact Sfatul domnesc al parintelui sau, din care se va selecta un nucleu ce va
determina politica {arii pana la 1523.

Bogdan al IIl -lea a murit la curtea domneascid din Husi, care devenise un
centru de veghe contra titarilor, in noaptea de 18 aprilie 1517°, lisind amintirea unui
domn vrednic de lauda’

Lui Bogdan III i-a urmat la tron fiul sdu mai mare, Stefan (Stefan cel Tanar
sau Stefanitd), fiu nelegitim dintr-o legdtura cu o femeie numita Stana, decedati in
1518 si inmormantati la biserica Sf. Nicolae din Radauti®

Ungerea lui Stefan cel Tanar ca domn al Moldovei s-a facut la Suceava de
citre mitropolitul Teoctist al Moldovei’, la data de 22 aprilie 1517" Modul in care

3 Caldtori strdini despre Jarile Romdne, vol. 1, ingrijit de Maria Holban, Bucuregti, 1968, p. 149.

4 Mihai Costichescu, Documente moldovenesti de la Bogdan voevod (1504- 1517),Bucuresti, 1940, p.
468.

5 Horial. Ursu, Moldova in contextul politic european (1517- 1527), Bucuresti, 1972, p. 16.

8 Grigore Ureche, Letopisetul Jarii Moldovei, texte stabilite de P.P. Panaitescu, prefati si note de Gh.
Pop, Bucuresti, 1967. p. 100: “ Bogdan voda cel Grozavu, ficiorul lui Stefan voda cel Bun, s-au pistavitu
in anii 7025, aprilie in zile 18, in ceasul cel dintdi al noptii, in targu in Hugi...

7 Ibidem.

* Nicolae Grigoras, Stefan voqe,cah FinamibLusa ARt Rt AL RKsh3T2: P- 3.
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domnia {anii a trecut de la Bogdan la acest fiu al sdu nu este cunoscut; cum ungerea s-
a facut la cinci zile dupa moartea tatilui este posibil ca in acest interval sa fi existat
ceva friméntéri"’

La urcarea pe tron, Stefan cel Tanar, dupa cronica episcopului Macarie, era in
varsti de noui ani'?, aceastd informatie fiind preluati §i de Grigore Urche'® intr-un
document polonez din 1517, el era aritat in vérsti de 11 ani', iar intr-un raport
diplomatic din 1521 el era aritat ca avind varsta de 18 ani. Dupi Horia I. Ursu
Stefénitd ar fi avut la urcarea pe tron doar 13 ani aceasta afirmatie bazidndu-se pe o
informatie din cronica lui Ureche ce arata cd, dupa batilia cu tatarii de la Ciuhru,
Stefan cel Tanir ,,5i-a luat doamna” in opinia lui Horia L Ursu era greu de admis ci
s-ar fi casitorit la 10-11 ani, aceasta era posibild cel putin dupi vérsta de 13 ani'’
intr-un raport al nunfiului papal din Ungaria, datind din 18 iunie 1526, se
mentioneazd ci ,,moldoveanul e mai tindr de varsta regelui” Ludovic II, care era
ndscut la 1 iulie 1506'¢

Stefan cel Tanar a fost recunoscut de sultan, acesta trimitdndu-i un sol si-l
felicite §i si-1 inmaneze insemnele de recunoagtere: ,,tuiuri, un sangiac, turban, caftan
domnesc si un armisar impiritesc”’’ Aceastd recunoastere din partea Portii ce a
venit fara dificultdji deoarece for{ele armate otomane erau concentrate in Africa
pentru a cuceri Egiptul.

I1. Politica interni din Tara Moldovei (1517-1523)

Stefan cel Ténar, fiind minor la urcarea pe tronul Tarii Moldovei fiind minor,
nu putea guverna singur, pentru acest fapt s-a instituit regenta, care era un fapt
obisnuit in acel timp in Moldova, in afard de aceasta Bogdan voievod a murit pe
neasteptate §i nu era oranduiti o tuteli oficiali. In cadrul Sfatului domnesc figura cea
mai importanta era a portarului Sucevei, Luca Arbore. Acesta a fost una din cele mai
insemnate figuri ale epocii, aparand in documente la 14 septembrie 1486 cu titlul de
portar al Sucevei'® pe care l-a detinut toati viata. Dispare apoi pentru o anumiti
perioada din Sfat, pastrindu-si totusi functia, deoarece in documente nu apare nimeni

% Grigore Ureche, op. cit., p. 100.

1 Cronicile slavo- roméne din secolele XV - XVI, publicate de loan Bogdan, editie revazuti si completata
de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1959, p. 52.

' Stefan S. Gorovei, Mugatinii, Bucuresti, 1976, p. 77.

12 Cronicile slavo- romdne din secolele XV — XV1, p. 92, Cronicarul Macarie scriea: “Si a lisat domnia
fiului sdu, Stefan voievod cel Tanar, fiind acesta atunci de noui ani ”

13 Grigore Ureche, op. cit., p. 100.

' Hurmuzaki, I/3, p. 248: “... post mortem olim Bogdani voivode Moldaviae Stephanum eius filium
undecim annum natum ...”

15 Horia I. Ursu, Moldova in contextul politic european (1517- 1527), Bucuresti, 1972, p. 129, nota 5.

16 Stefan S. Gorovei, op. cit, p. 77.

1" Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, postfati si bibliografie de Magdalena Popescu, Bucuresti,
1986, p. 76.

'® Documnenta Romaniae Historica, serie A, Moldova, vol II, intocmit de L. Simanschi, Bucuresti, 1976,

nr. 264, p. 406. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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ca titular al acestui post19 Reapare in Sfat la 27 septembrie 1497, ca semn de
recunostinta pentru eroica apdrare a Cetatii de Scaun in timpul rdzboiului cu Regatul
Poloniei®® A fost un boier loial domnului, daci este sa trecem peste ,,episodul” de la
1504%', cu o mare autoritate, izvoarele indicind clar c3 a fost printre primii sfetnici ai
tarii.

Luca Arbore - in acelasi timp — era §i conducétorul virtual al partidei marilor boieri,
ce luptau impotriva unei domnii autoritare. in timpul lui Bogdan III, Arbore si grupul
sdu au finut in sah intenfiile domnului de a intdri - ca §i pdrintele siu - puterea
domneasca. Astfel prin urcarea la tronul Tarii Moldovei a fiului lui Bogdan, Stefanita,
marea boierime se vede in largul sdu tuteland nu numai un domn nevarstnic ci insusi
domnia Moldovei. Virtual, Luca Arbore §i marii boieri vor fi guvernatorii lui $tefan
cel Téndr, dar si al destinului Moldovei, executidnd aceste sarcini in conformitate cu
intersele lor care uneori se intilneau cu cele ale farii%.

In opinia lui A. D. Xenopol, Luca Arbore avea o autoritate morali, nu legal
mai mare decét a celorlal{i boieri, el nu se deosebea in nici un mod de Sfatul Tarii si
autoritatea de care se bucura era datorati prestigiului personal®, iar in opinia lui N.
Grigorag Luca Arbore nu a luat imediat conducerea deoarece in Sfatul Domnesc se
aflau dregatori cu merite mai mari decét ale lui, de exemplu mitropolitului Teoctist II,
vomicului Petre Carabat sau ale marelui logofat Gavril Totrugan®*

Marea boierime gdsea acum cel mai potrivit prilej pentru a conduce jara
conform propriilor interese i, intr-adevdr, in cei cinci ani ai minoratului lui $tefan cel
Téndr boierimea moldoveana a depus toate stiruingele pentru a-§i impune programul
de guvernamant.

Pe plan intern marea boierime a incercat sa-§i redobandeasca privilegiile, cu
alte cuvinte si reinvie situatia din prima jumatate a secolului XV, aceasta incerca si
anuleze rezultatul luptei pentru intirirea puterii domnesti, prima masurd a marii
boierimi - conform opiniei istoriografiei dominate - a fost aceea de a acapara noi
domenii funciare’” O mare parte dintre documentele interne ce s-au pastrat au fost
emise pentru a intdri noile achizifii funciare ale marilor boieri dar, dupa 1522 si pana
la sfarsitul domniei lui Stefan cel Tanar, principalii beneficiari ai daniilor sau
achizitori ai terenurilor apartineau micii boierimi §i manastirilor*®

Cu toate tendintele sale centrifuge marea boierime i-a acordat intreg sprijinul
minorului Stefinitd. Mizdnd pe o stabilitate §i o continuitate inlduntrul {arii, clasa
politicd nu a susfinut candidaturile unor pretendenti aflati pribegi la acea datd in

® Virgil Paslariuc, Raporturile politice dintre marea boierime i domnie in Tara Moldovei in secolul al
XVI- lea, Chisinau. 2005, p.27.

2 Ibidem.

2 in Polonia se stia ca pentru tronul Moldovei, in afard de Bogdan se ivisera inca doi candidati, un Stefan
sustinut de turci §i “Herborusz” — adicd Arbore — capitanul Sucevei. Urmirit de ostasii lui Stefan cel
Mare, Arbore a reusit totusi sa scape.

2 Horia I. Ursu, op. cit., p. 17.

BA.D. Xenopol, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, vol. IV, editia a IV-a, Bucuresti, 1927, p.217.

24 Nicolae Grigoras, Stefan voda celTdnar si Luca Arbure, in AIIAL IX, 1972, p. 7.

25 Istoria Romaniei, vol. 11, Bucuresti, 1962, p. 613.

26 yp:
Ibidem. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Polonia s-au in alti parte. In Polonia era adipostit Petru Pribeagul care avea sprijinul
regelui Sigismund, cel ce in cele din urma, I-a refuzat pentru a nu provoca reactii din
partea ungurilor i a moldovenilor. Prin urmare, optiunea boierimii moldovene de a-1
proteja pe Stefnita era deja cunoscuti la Cracovia®’

Intr-o scrisoare a cancelarului Petru Tomicki se mentioneazi ci Stefaniti a
fost ales prin sprijinul Sfatului domnesc® Din cauza minoratului domnului, se
impunea instaurarea unei regente domnegsti. Din documentele vremii se poate constata
faptul cd s-a constituit o tuteldi domneascd in care au intrat cei mai de vazi
reprezentanti ai Sfatului domnesc. Dupa parerea majoritatii istoricilor, pornind de la
un pasaj din cronica lui Ureche, in fruntea regentei a fost marele portar de Suceava,
Luca Arbure”® Evenimentele care au urmat confirmi justetea unei asemenea
supozitii. Dar din Sfat mai faceau parte i alfi boieri puternici, majoritatea - in opinia
lui Ilie Minea - trecusera prin scoala politica a lui Stefan cel Mare si colaborasera la
inflorirea Tirii Moldovei*® O comparatie a componentei ultimului Sfat domnesc a lui
Bogdan III cu aceea din primul act emis de Stefdnitd voievod ne aratd o identitate
aproape perfecti. In ultimul document de la Bogdan INl din 17 ianuarie 1517,
componenta Sfatului domnesc era urmatoarea:

»[---] pan Luca Arbure portar de la Suceava [..] Iar la aceasta este
credinja domniei noastre, a mai sus scrisului, noi Bogdan voievod si credinta
iubitilor fii ai domniei mele, Ioan Stefan si Petru, credinta panului Petru vornic,
credinta panului Sandru, credinta panului Negrila, credinta panului Cozma,
credinta panului Grincovici §i credinta panului Talaba parcalabi de Hotin, credinta
panului Coste, credinta panului Condrea parcalabi de Neamf, credinta panului
Petrica, credinta panului Toader pdrcalabi de Cetatea Noud, credinta panului
Hrana spatar, credinta panului leremia vistiernic, credinta panului Sdcuian
ceagnic, credinta panului Stdrcea stolnic, credinta panului Toma Catelan comis i
cred‘i]n;a tuturor boierilor nostri moldoveni mari i mici. [...] pan Totrusan logofat
[.]°7

In primul document emis de Stefiniti, din 7 octombre 1517, componenta
Sfatului era dupa cum urmeaza:

»3i la aceasta este credinta domniei noastre mai sus scrise noi Stefan
voevod, si credinta iubitului meu frate, Petru, si credinta tuturor boierilor nostri,
credinta panului Isac, credinta panului Petru vornic, credinta panului Sandru,
credinta panului Negrila, credinta panului Cozma, credinta panului Grincovici si a
pnului Talabad de la Hotin, credinta panului Coste 5i a panului Condrea de la Nem{,
credinta panului Petricd §si a panului Toader de la Cetatea Noud, credinta panului
Luca Arbure, portar de la Suceava, credinta panului Hrana spadtar, credinfa panului

2! Hurmuzaki, 11/3, nr. 196, p. 248.

28 Hurmuzaki, 11/3, p. 248-249, nr. CXCVI: “[...]Stephanum ejius fillium undecim annos natum,omnium
illius terre consiliariorum et nobilium ad vojevodatum esse ascitum(...] ”

 Grigore Ureche, op. cit.p. 102: “{...] au crescut pe Stefan voda pre palmile lui (a lui Luca Arbure),
avandu atéta credinta i in tineretile lui Stefan voda toata {ara otcarmuia |[...])”

39 Jlie Minea, Compolotul boieresc contra lui Stefania Voda, in CI, IV, 2, 1928, Iasi, p. 197.

3
DIR, XVI/1, p. 106-108, ngd Oy iy cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Ieremia vistiernic, credinta panului Sarpe postelnic, credinta panului Sdcuian
ceagnic, credinta panului Stdrcea stolnic, credinta panului Toma Cdtelan comis si
credsigz;a tuturor boierilor nostri moldoveni mari gi mici. [...] pan Trotusan logofit
[ ]

In Sfat a fost readus, dupi o oarecare absenti, fostul mare logofit Isac care, in
opina lui N. Grigoras nu este exclus sa se fi inrudit prin alianta cu familia domnitoare
asta; deoarece, la 22 februarie 1502, a cumparat satul Dolhesti de la nepotii fostului
portar Sendrea, cumnatul lui Stefan cel Mare®, iar lipsa postelnicului Sarpe din
primul document se explici printr-o lipsi in original®, deoarece in actul din 10
decembrie 1516 acesta este prezent” In continuare se vor prezenta sumar citeva date
despre fiecare membru al Sfatului domnesc mentionati in documentele de mai sus.
Isac isi incepe cariera ca vistier de pe la 1489, atunci cind este mentionata sotia lui,
Neacsa, ,,fata unui vornic, giupaneasa lui Isac vistier’® A fost un subaltern de-al lui
Boldur marele vistier, al carui post il ocupa de la 15 octombrie 1491 pédna la 15
decembrie 1508. La 22 ianuarie 1510 era parcdlab de Roman. A fost solul lui Stefan
cel Mare la regele Poloniei in 1497, sol in 1506 la poloni pentru a cere in casitorie, in
numele lui Bogdan al Ill-lea, pe sora regelui Poloniei, mare logofat in perioada 5
martie 1513- 21 decembrie 1515, apoi a fost in Sfat (primul in sfat) intre 7 octombrie
1517- 15 martie 15237

Petru vornic (Petre Carabat), figura notorie printre marii boieri ai perioadei
in discutie. A fost mare vornic intre 18 decembrie 1515 si 25 martie 1523. A fost
ginerele lui Dragos vomicul, cidruia nu ii succede din intdmplare, ci a fost
comandantul care i-a infrdnt pe tdtari la Ciuhru in 1518, este primul dregétor
mentionat in documente ca vomic al Tarii de Jos. Puternic implicat in evenimentele
de la 1523 fuge in Tara Roméaneasca, dupi care dispare din documente®

Sandru, a fost un boier loial, dovada ca a fost membru al Sfatului timp de 34
de ani. Mare comis intre 14 septembrie 1486 — 30 martie 1492, apoi pércilab de
Roman intre 10 octombrie 1492 si 15 decembrie 1508; raméne in Sfat fara titlu pAna
la 6 octombrie 1520*°

Negrild, nu se cunoaste descendenta acestui boier care a avut o carierd
politicd lungd; a fost parcidlab de Hotin de la 24 septembrie 1498 péana la 15
decer:)obrie 1508 si apoi in Sfat - fara dregatorie - din 5 martie 1513 pana in 23 aprilie
1530

32 DIR, XVI/1, p. 108-109, nr. 109.

3 Nicolae Grigoras, $tefan voda celTdndr si Luca Arbure, in AIIAL IX, 1972, p. 6.

3 Virgil Paslariuc, Raporturile politice dintre marea boierime si domnie in Tara Moldovei in secolul al
XVLI- lea, Chisinau, 2005, p.43.

3 DIR, XVV/1, p. 105-106, nr. 103.

3¢ DRH, 111, p. 98, nr. 52.

37 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca §i Moldova (sec. XIV- XVII),
Bucuresti, 1971, p. 276.

38 Virgil Paslariuc, op. cit., p. 30.

3 N. Stoicescu. Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romdneasca §i Moldova (sec. XIV- XVII),
Bucuresti, 1971, p. 286

40 11 ;
1bidem, p. 281. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Cozma, isi incepe cariera in timpul lui Stefan cel Mare ca usier (17 ianuarie
1491), parcédlabia Neamtului o detine de la 21septembrie 1510 pand la 20 aprilie
1515, dupd aceastd datd rimane in Sfat ca membru fari dregitorie pana la 23 aprilie
1518, cand dispare din documente*’

Hrincovici, (Bratul Hrincovici), facea parte din puternicul neam al lui Hrinco
cunoscut in secolul XV. A fost nepotul lui Steful fost parcalab de Hotin, era clucer in
noiembrie 1502, parcilab de Hotin de la 7 februane 1510 pana la 25 martie 1523,
apoi 4rzz'imﬁne in Sfat ca boier fard dregdtorie din 24 aprilie 1524 pand la 8 aprilie
1528

Talaba, despre acest boier se stiu foarte putine lucruri; a fost parcilab de
Hotin din 20 aprilie 1515 pana la 25 martie 1523. Dupi aceastid dati i§i pastreza
fidelitatea in fata domnului in anul de grea cumpani 1523, drept pentru care este
pastrat in Sfat, fara titlu, pani la 29 aprilie 1529
Coste Cairje, este reprezentantul unei familii cu puternice traditii in viata politicd a
tarii. A fost subalternul lui Fruntes stolnic, apoi ii ocupa locul din 1 februarie 1508
péanad la 20 aprilie 1515, dupa aceastd datd avanseazd devenind parcédlab de Neamt in
perioada 18 decembrie 1515 — 22 august 1530*

Condrea, nu i se cunoagte ascendenta §i cariera, se stie ci a fost parcilab de
Neam( intre 6 martie 1515 §i 25 martie 1523, dupi care dispare din documente*’

Petrica, a avut o carierd vertiginoasd, mare pahamic in perioada 1 februarie —
15 decembrie 1508, dupa care dispare din Sfatul domnesc pana la 6 martie 1513 cand
devine parcidlab de Roman, detindnd aceastd functie pana la 8 ianuarie 1523, devine
pércilab de Suceava in locul lui Luca Arbure ( 15 martie 1523), dupa complot dispare
din viata politici*®

Toader Bubuiog, isi incepe cariera ca pisar, atestat prima oara la 5 februarie
1495, este logofat II, in perioada 17 februarie 1502 — februarie 1505 iar la 10
decembrie 1516 avanseazi la functia de parcilab de Roman*’, acum isi incepe cariera
unul dintre cei mai fideli boieri ai familiei domnitoare*®; detine aceasti functie pani
la 25 martie 1523. Dup@ acestd datd revine in Sfatul domnesc  conform
documentelor - la 12 februarie 1525 ca mare logofat pand la 30 aprilie 1537.

Luca Arbure, despre el s-au prezentat cateva date mai sus.

4 Alexandru 1. Gonta, Documente privind istoria Romaniei. A. Moldova, veacurile XIV — XVII (1384 —
1625 ). Indicile numelor de persoane, editie ingrijita §i cuvant inainte de 1. Caprosu, Bucuresti, 1995, p.
133.

2 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Jara Romdneasca §i Moldova (sec. XIV- XVII),
Bucuresti, 1971, p. 309 si Maria Magdalena Székely, Mari logofeti ai Moldovei lui Petru Rarey (I),in
SMIM, X111, 1995, p. 73-101.

43 Ibidem, p. 330.

“ Ibidem, p. 299.

% Alexandru 1. Gonta, Documente privind istoria Romadniei. A. Moldova, veacurile X1V — XVII (1384 —
1625 ). Indicile numelor de persoane, editie ingrijita si cuvant inainte de 1. Caprosu, Bucuresti, 1995, p.
117.

46 N. Stoicescu. Dictionar al marilor dregatori din Tara Romadneasca si Moldova (sec. XIV- XVII),
Bucuresti, 1971, p. 323.

*7 Ibidem, p. 330.

48 : . .. . . . -
Maria Magdalena Szeke]yh%g:ﬁ \A{Wf@iﬁ‘l ai %";dﬁﬁﬁ’; /;Ww]iﬁtr% é?ead es s(ilt}F in SMIM XIII, 1995, P. 86.
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Hrana spitar (Stefan Hrand), nu i se cunosc functiile pind la aparitia in
Sfatul domnesc in data de 5 martie 1513, ca mare spétar pand in 25 martie 1523. Nu
se stie in ce masurd a contribuit la obtinerea victoriei de cdtre Stefinitd voievod
impotriva boierilor rasculati, cert este cd dupa aceste evenimente a primit una din cele
mai importante dregitorii, pe cea de vornic, pe care a definut-o pana la 28 mai 1528.
In documentul din 22 martie 1528 este aritat ca parcilab de Neamt®

Ieremia vistiernic, inrudit cu familia domnitoare prin sofia sa Anusca,
nepoata de fiu a lui Duma pércilab, virul lui Stefan cel Mare. Isi incepe cariera ca
vistiernic de grad inferior la 20 noiembrie 1499 pana la 1 martie 1507. A fost solul lui
Bogdan III la Venetia, fiind rasplatit de domn pentru slujbd; a fost mare vistiernic in
perioada 10 decembrie 1516 — 25 martie 1523. A fost amestecat in migcarea
boiereascd contra lui Stefdnid si a fost nevoit sd se calugdreascd, fiind atestat sub
numele de Evloghie™®

Sarpe postelnic (Sarpe Cozma), aparfinea puternicei familii a Ganestilor. Pe
tot parcursul carierei sale a detinut func{ia de postelnic (25 aprilie 1491) si mare
postelnic intre 25 aprilie 1501 — 15 martie 1523. La 20 martie 1523 a pribegit in
Polonia de frica lui Stefanita voievod, cerand regelui Poloniei ajutor pentru inlocuirea
domnului®

Sicuian cesnic, despre acesta se stie cd a fost pahamic in intervalul 28
februarie — 4 martie 1507 si mare pahamic intre 5 martie 1513 ~ 15 martie 1523. A
participat la complotul impotriva lui Stefanita voievod acesta confiscandu-i averea pe
care Petru Rares i-a restituit-o partial® 2

Stircea Ion, stolnic urmas al boierului Tabuci (membru al Sfatului domnesc
la inceputul secolului XV). A fost casdtorit cu Nastea, fiica lui Isaico, rudd cu
Hrincovici. Fratele sdu, Mihu, a fost parcalab la Cetatea de Baltd. A fost mare stolnic
intre 18 decembrie 1515 — 25 martie 1523, apoi este mentionat ca parcédlab de Hotin
in data de 8 aprilie 1528

Toma Cigelan, comis, este considerat descendentul boierului Ivan Cételan
din secolul XV. Se crede ci este acelasi cu Toma comis, care apare in documentul din
16 februarie 1508, fiind un subaltern a lui Petrica Hirman®*. A fost mare comis din 21
septembrie 1510 pani la 25 martie 1523, dupi care dispare din documente®

Gavril Totrusan, isi incepe cariera in timpul lui $tefan cel Mare ca spatar,
iar in timpul lui Bogdan devine vistiernic (1507), urmandu-1 pe Isac. in Sfat apare

4 Alexandru 1. Gonta, Documente privind istoria Romadniei. A. Moldova, veacurile XIV — XVI1I (1384 -
1625 ). Indicile numelor de persoane, Editie ingrijita si Cuvént inainte de I. Caprosu, Bucuresti, 1995, p.
652.

0 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romaneasca §i Moldova (sec. XIV- XVil),
Bucuresti, 1971, p. 304.

3! Ibidem, p. 328-329 si Stefan S. Gorovei, Ginestii si Arburestii (Fragmente istorice), in CI 11, 1971, p.
143-159.

52 Ibidem, p. 324.

33 Ibidem, p. 325-326.

34 Virgil Paslariuc, op. cit, p. 29.

5 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Jara Romadneasca §i Moldova (sec. XIV- XVII),

Bucuresti, 1971, p. 298. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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dupd riazboiul cu Regatul Polon (1509), inlocuindu-1 pe acelasi Isac, ciruia i se
daduse parcalabia de Cetatea Noud. A detinut aceastd functie (mare vistiernic) din 15
decembrie 1508 pand in 21 decembrie 1515. Tot pe Isac il inlocuieste §i in marea
logofetie, in cursul anului 1516 (10 decembrie)®® In opinia lui Virgil Péslariuc nu
este exclus ca din partea lui Trotusan sa fi fost o intrigd acesta beneficiind din plin de
aceastd schimbare, acesta fiind etichetat in istoriografie ca un “tradator patologic”
luindu-se aici drept criteriu loialitatea fatd de domnie®’ A detinut dregitoria de mare
logofat pana la 25 martie 1523, fiind inchis de Stefani{d pentru ca a tulburat pacea,
fiind probabil partas la conflictul din 1523. Apare fara titlu in Sfat intre 22 august
1530 si 30 aprilie 1537. A fost unul din tradatorii lui Petru Rares. A fost mare logofat
sub domnia lui Stefan Lacustd; tot el a fost conducdtorul boierilor care l-au ucis pe
Stefan Lacusta si care l-au ales pe Alexandru Comea, lingd care a rimas. A fost ucis
din porunca lui Petru Rares, la 11 martie 1541°°

3% 3k %

Stabilirea natuni raporturilor dintre marea boierime §i domnie, mai ales in
conditiile unei acute penurii a izvoarelor, poate fi efectuatd printr-un studiu cantitativ
al izvoarelor emise in timpul lui Bogdan III §i Stefanifa. Pentru aceea trebuie stabilit
numirul actelor ai cdror beneficiari, indiferent de natura documentelor: danie
domneascd, cumparare, vanzare, schimb de ocini sau donatie particulard — erau marii
boieri sau familiile lor.

Se poate observa cd din 67 de documente inteme ce s-au pastrat de la Bogdan
II** in 20 dintre ele figureazi marea boierime. Aici se poate observa ci domnul in
politica sa funciara, in linii generale a urmat politica tatdlui siu, incurajandu-i pe
micii boieri §i pe curteni. A continuat aceasta politica pentru a impiedica formarea
unor mari domenii individuale sau familiale, dar nu a reusit, insi, gruparea
proprietatilor pe neamuri, ceea ce a dus la formarea unor mari domenii familiale,
eventuale centre ale rezistentei boieresti. Acest fenomen a fost sesizat de M.
Costachescu care - descriind domeniul Génestilor -, a notat urmatoarele:

»Nu departe de Latcani, Cozma Sarpe avea satu Hodorasti, in Carligatura, si
Dragugegstii, numifi si Mihailegti. Si nu prea departe, tot in Carligatura, sora lui
Cozma, Mareana, avea satul Voinesti. Alte rude apropiate erau la Paugesti, langa
Hodorasti si alaturi, la Hasndgseni, apoi in sus, pe paraul Sarca, langa Madrdjegti, la
Straviceani, fusese vara lui Cozma Sarpe, Marusca, jupdneasa lui Ivan protopop.
Foarte aproape de Straviceni, lana Albegti, fusese satul lui Cozma, Scortegsti, din
documentul din 1506 aprilie 14, apoi in apropiere de acesta, Ciuncegtii, Cristestii de
azi, alaturi Cogestii a surorii Magdalinii, §i peste deal, Ganestii, satul fratelui, Ion
Ganescul, si peste deal, satele neamurilor de la Strunga, Crivestii, Hodcestii,

36 Ibidem, p. 332.

57 Virgil Paslariuc, op. cit, p. 29.

8 N. Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca §i Moldova (sec. XIV- XVII),
Bucuregti, 1971, p. 332.

59
DIR, XVV/1, nr. 37-104. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Ravacanii 5i Gaurenii. Aproape peste Codru, erau Valenii, numiti mai inainte Scheia,
apoi Poenile, de la finutul Romanului, Homicenii, de la finutul Neampului,
Tatomiregtii, de la Gura Orbicului, si altele, pe Calnis si pe Cracau §i peste Prut.
Sate aproape unele de altele §si neamuri multe si puternice, care se puteau intalni §i
uni repede §i la bine si la rau, explica puterea acestor boieri care au vrut sa
stapdneascd Moldova in prima jumdtate a secolului al XVI-lea”® Acest domeniu
boieresc a fost centrul ,,frondei nobiliare” de la 1523%

Astfel pentru primii cinci ani ai domniei lui Stefanita, in timpul minoratului
acestuia, numirul de documente emise pentru marea boierime a crescut la 31, aceasta
avand posibilitatea de a-si crea si consolida domeniile individuale. In continuare se va
face o scurtd prezentare a documentelor cu pricina fara a insista prea mult asupra lor,
deoarece scopul prezentarii de fatd este de a ardta numarul proprietatilor acumulate de
marii boieri pe perioada tutelei domnesti, intr-un timp foarte scurt daci ar fi sa se faca
comparatie cu perioada domniei lui Bogdan III. In continuare vor fi prezentate in -
dreptul fiecirui mare boier - documentele cu pricina;

Cozma Sarpe:

1. 1517, Octombrie, 8, Stefan voievod intireste impérfeala intre Mareana §i
fratii ei, lon Génescul, Cozma Sarpe si sora lor Magdalena a saelor de ocina:
Voinestii, Ganestii, Ciuncestii, ce se numesc acum Crastegtii, Cosestii, toate in inutul
Carligaturii, apoi Cucuestii i Dajbigeani®

2. 1518, februarie, 20, Stefan voievod intireste lui Cozma Sarpe jumatate din
satul Plopesti, pe Trotus®’

3.1518, decembrie, 26, Stefan voievod intireste mandstirii Neamgului satul
unde a fost casa Oancdi, pe Craciau, cu moara in Cracau, §i manastirea Turbatului, ce
se numeste acum Brusturi, daruite de boierul Cozma Sarpe postelnic, el mai daruieste
manastirii un sfesnic, o cadelnitd, un pahar, cinci linguri, toate de argint §i un
patrafir®

4. 1518, decembrie, 31, Stefan voievod intireste manastirii Tazldu satul
Polopesti pe Trotus, cu mori §i steze la Trotus, diruit de Cozma Sarpe postelnic®®

5. 1519, noiembrie, 10, Stefan voievod daruieste lui Cozma Sarpe satul
Poienile din tinutul Roman §i intdreste satul Dobrusa, cumparat cu 250 de zloti
tatiristi, de la Niacsa, fata Danciului, nepoata lui Steful Trifascul®®

Ieremia vistier:

1. 1517, decembrie, 15, Stefan voievod intireste lui Ieremia vistier o jumatate
de sat, pe Bac, in dreptul Baii lui Albas, la FAnana Mare, precum si un loc in pustie,
pe Riut, mai jos de gura Viii Negre, ca si-si intemeieze sat®’

% Mihai Costichescu, Documente moldovenesti de la Bogdan voevod (1504-1517), Bucuresti. 1940, p.
401.

8! Virgil Paslariuc, op. cit, p. 33.

2 DIR, XVI/1, nr. 106, p. 121-122 §i Documente de la $tefanita , nr. 2, p. 6-14.

 DIR, XVI/1, nr. 115, p. 121-122 si Documente de la Stefanita, nr. 100, p. 462-471.

* DIR, XVV/1, nr. 123, p. 131-133 si Documente de la Stefanita, nr. 18, p. 84-92.

8 DIR, XVI/1, nr. 125, p. 134-136 si Documente de la Stefanita, nr. 19, p. 92-96.

S DIR, XVI/1, nr. 138, p. 151 5i Documente de la $tefanita, nr. 30, p. 143-147.

*"DIR, XVV/1, nr. 107, p. 1} 12 5iPastrente ded MRRpits Modadul 521
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2. 1519, decembrie, 27, Stefan voievod daruieste lui leremia vistier satul
Balinti i Grigcani, cu jumatate de pod plutitor pe Siret. Deasemeni i intareste
jumitate din satele Tatomiresti, la obarsia Orbicului si Popesti, tinutul Neam;®®

3. 1520, ianuarie, 4, Stefan voievod intaregste lui leremia vistier parti din satul
Venetia, pe Siret, finutul Suceava®

4. 1522, februarie, 4, Stefan voievod intireste manastirii Moldovita satul
Petinea, pe Baseu, pe care il are de la leremia vistiernic §i Iurie vomic, in schimbul
unor jumatdti din satul Ostidpceni, pe Turiea. De asemeni ii intdreste niste figani
daruiti ménastrii de Neagoe Basarab”

Andrusco Boldur, fiul lui Boldur marele vornic:

1. 1518, ianuarie, 22, Stefan voievod intareste lui Andrusco Boldur satul
Crivesti pe Barlad, cu moara §i prisacd, cumparate cu 200 de zloti tatarasti de la sora
sa Maria. Asemenea satul Hanagastii, pe Elan, cumparat cu 400 de zloti de la nepotii
lui Oani Urecle”

2. 1522, iulie, 12, Stefan voievod intdreste lui Andrusco satul Socii, la obarsia
Dumetrei, cumparat cu 140 de zloti de la Mariica, fiica lui Boldor §i a Mugei™

Toader Bubuiog:

1. 1518, aprilie, 22, Stefan voievod intaregte lui Toader parcilab de Cetatea
Noud, satele Feredieni, pe Sitna §i Corcesti, pe Cozance. De asemeni ii mai intareste
trei locuri in pustiu, pe Bic, pe Cahova i la capitul de jos al Beliocii”®

2. 1519, iulie, 1, Stefan voievod daruieste lui Toader parcilab de Cetatea
Noud un loc de sat din pustie, pe Cahov, ca si-si facd sat; apoi ii intdreste satul
Tociani, pete Prut si selistea Lucenii’*

3. 1522, martie, 10, Stefan voievod intareste lui Toader parcélab de Cetatea
Noui o bucati de sat din Rusi, la Cobile, numita Cutul”

Hrincovici:

1. 1518, aprilie, 23, Stefan voievod intdreste lui Hrincovici, parcilab de
Hotin, satele Drigusani si Ecusani’®

2. 1520, aprilie, 24, Stefan voievod intireste lui Crastea gi surorii lui Nastea,
cneaghina lui Stircea stolnicul, fiii lui Isaico, si unchilor lor, Steful §i surorii lui
Magda, fiii lui Buceatchi, asemenea unchilor lor, boierului Hrincovici, fiul Vasutcii,
nepotilor lui de frate, lui Ion si Iurie, fiii lui Sandrea Turcul, toti nepotii lui Cozma
Sandrovici si a lui lacug vistiernicul, imparteala satelor lor, Sendrestii, ce se numesc
Cozmesti, cu loc de moara in Siret, Stanislavesti, ce se chiama lonagesti, Iurcestii,
Halaucestii, Poganesti, pe Siret, Midcaul, Mlinauti, Corbestii §i Faurii pe Zijia,

8 DIR, XVV/1, nr. 140, p. 153-155 si Documente de la $tefanita, nr. 32, p. 151-158.
69 DIR, XVV/1, nr 141, p. 155-156 si Documente de la Stefanita, nr. 35, p. 160-165.
DIR, XVI/1, nr. 170, p- 192-194 si Documente de la Stefanita, nr.64, p. 325-333.
" DIR, XVV/1, nr. 109, p. 114-115 si Documente de la Stefanita, nr. 99, p. 462-467.
"2DIR, XVI/1, nr. 186, p. 211-212 5i Documente de la Stefanita, nr. 81, p. 397-398.
DIR, XVI/1, nr. 119, p. 126 si Documente de la Stefanita, nr. 13, p. 52-66.

" DIR, XVI/1. nr. 136, p. 150-151 si Documente de la Stefanita, nr. 28. p. 139-142.
 DIR, XVI/1, or. 171, p. 194-195 si Documente de la Stefanita, nr. 65, p. 334-341.

" DIR, XVV/1, nr. 120, p. 1275}, DOrHmEme e SalBris ik eRnS816%
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Desevcanii, Nesvoia, Criva, Voropceanii §i Ivancoutii, pe Prut si Rachitenii,
Temegani si luganii77

Urmasii lui Mihul medelnicer:

1. 1519, iunie, 25, Stefan voievod intdreste urmagilor lui Mihul medelnicer
satele: Gilestii, pe Crasna, amandoud judeciile, Gherstii, la Obarsia Horincei,
Blagestii, Sarbii §i Hranestii, pe Liscov, poiana de la Obargia Liscovului, satul
Citusa, pe Barlad, jumitate din gérla si iezerul Catugei, §i patru sate pe Barlad anume
Mesteacdnii, Bujordnii unde a fost Bujor, Piparcanii, unde au fost Ilies si Stefu,
amandoua judecile, §i unde au fost Slavei si Mihdild, amandoud judecile cu mori pe
Barlad si satul Bacsanesti unde a fost cneaz Bicsan™

Dragota Siacuianul:

1. 1519, iunie, 30, Stefan voievod intéreste lui Dragotd Sicuianul cesnic satul
Cordareni, pe Iubineasa, sub Dumbrava Inalti si jumitate din satul Verbia, pe Jij ia”

Dragos de 1a Poarta nepotul lui Luca Arbure:

1. 1519, decembrie, 20, Stefan voievod intireste lui Dragos de la Poartd a
patra parte din satul Petiea, cumpdratd cu 400 de zloti tatarasti de la nepotii lui Oana
Rodnici®*

2. 1520, iulie, 28, Stefan voievod intdreste lui Dragos de la Poarta jumaitate
din satul Tapesti, pe Barlad, la gura Lozoveli, partea de sus §i a patra parte din iezerul
Lozova, diruite de unchiul siu Luca Arbure®!

Banul vornic:

1. 1520, aprilie, 21, Stefan voievod intireste lui Banul vomic satul
Hidiriesti, pe Barlad si o moari pe Barlad®

2. 1521, iunie,l, Stefan voievod daruieste pentru credincioasd slujba lui
Banul vomic, Gagea ureadnic de Vaslui §i Drigus un loc in pustie pe Sohului, mai
sus de Bechea, ca si-si intemeieze sat®’

3. 1522, martie-iulie, 26,5tefan voievod intareste lui Banul vornic parte din
satul Ciorecesti, care i s-a cuvenit la impirirea cu rudele sale®

Gavril vistiernicul, ginerele lui Tautul:

1.1518, noiembrie, 9, Stefan voievod intireste lui Gavril vistiernic jumétate
din Buresti, satele Mihailouti, Mihuceni si Gorodistea®

2. 1520, iulie, 16, Stefan voievod intdreste lui Gavril vistiernic a cincea parte
din satul Vlidesti®

7 DIR, XVUI/1, or. 146, p. 161-163 s1 Documente de la $tefanita, nr. 42, p. 190-207.
" DIR, XVI/1, nr. 133, p. 145-147 si Documente de la Stefanifa, nr. 25, p. 119-128.
®DIR, XVI/1, nr. 135, p. 148-150 si Documente de la $tefanita, nr. 26, p. 128-134.
89 DIR, XVI/1, nr. 139, p. 152-153 si Documente de la $tefanitd, nr. 31, p. 148-150.
8 DIR, XVV/1, nr. 152, p. 169-170 si Documente de la Stefanifa, nr. 46, p. 224-229.
82 DIR, XVI/1, nr. 144, p. 159-160 si Documente de la Stefanifa, nr. 38, p. 172-177.
8 DIR, XVI/1, nr. 160, P. 169-170 si Documente de la Stefanita, nr. 54, p. 287-290.
% DIR, XVI/1, nr. 172, p. 195-196 si Documente de la Stefanita , or. 85, p. 411-415.
85 DIR, XVI/1, nr. 121, p. 128-129 si Documente de la Stefanita, nr. 15, p. 69-75.

*DIR, XVV1, nr. 151, . 1683169 SiPecuzente 444 SIGnitin e dad20-224.



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXX11, 2011
30

Boierul Cozma:

1. 1521, iunie, 4, Stefan voievod intidreste manastirii Bistrifa satul Calienesti,
pe Cobile, cu o ménistire §i vie, danie a panului Cozma®’

Gavril Calapod, fiul lui Petru stolnic:

1. 1522, iunie, 26, Stefan voievod intdreste lui Gavril Calapod, fiul lui Petru
stolnic, satele: Purcelesti, Vlddesti, Bratiegti si Borilesti si parti din satul unde au fost
juzi Dragos si Simion®®

Ivanco pitar:

1. 1522, octombrie, 22, Stefan voievod intireste lui Ivanco pitar parte din
satul Stifcani®

2. 1523, ianuarie, 4, Stefan voievod intireste lui Ion si rudelor sale o
jumdtate din sat din Pilipcea, deasupra Nistrului §i parte din satul Toderesti, pe Jijia,
luate in schimbul Boianului Mare de la Ivanco pitar’’

Grozav vornic:

1. 1521, iunmie, 1, Stefan voievod intareste lui Grozav vommic satele
Ciocodeesti si Sarbi®’

2. 1522, iulie, 4, Stefan voievod intdregte lui Grozav vornic satul Poiana®

Casota clucer, nepotul lui Otel:

1. 1520, octombrie, 8, Stefan voievod intdreste episcopiei de Radauti satele
sale printre care si satul Havarona cumpirat de domn cu 600 de zloti de la Cagotd
clucer dat episcopiei pentru pomenirea §i mantuirea doamnei Stana®

Contribufia boierilor la conducerea Tarii Moldovei a fost deosebitd la
inceputul domniei lui Stefénitd, si prin aportul lor situatia tarii nu a fost tulburata. S-a
reusit infringerea tatarilor in 8 august 1518, relatiile cu Polonia au fost normale
incheindu-se intre cele doud tari doud tratate de pace §i aliantd primul in 1517 iar al
doilea in 1518 si un tratat privitor la administrarea justifiei internationale incheiat in
1519*

Relatiile dintre marea boierime §i puterea domneasci au fost influentate §i de
raportul de forte din creat in Europa de sud-est. Directiile politicii externe au
constituit mereu puncte sensibile ale solidaritafii sau adversitafii dintre cele doud
puteri. Declinul regatului maghiar i-au determinat pe factorii de decizie ai Tarii
Moldovei si caute un sprijin mai sigur, privirile lor orientdndu-se in mod special spre
regatul Poloniei care reprezenta o for{d politico-militard in zona. Apropierea faja de
vecinul de la nord avea doud explicatii, prima punea in vedere tradifia de luptd

8 DIR, XVI/1, nr. 163, p. 184-185 si Documente de la $tefanita, nr. 102, p. 475-477.

8 DIR, XVI/], nr. 179, p- 203-204 si Documente de la $tefanita, nr. 73, p. 367-372.

¥ DIR, XVI/1, or. 187, p. 212-213.

% DIR, XVI/1, nr. 190, p. 216-217 si Documente de la $tefanita,nr. 87, p. 420-428.

! DIR, XVI/1, nr. 161, p. 181-182 si Documente de la Stefanitd, nr. 55, p. 298-302.

2 DIR, XVV/1, nr. 184, p. 209-210 si Documente de la Stefanita, nr. 78, p. 387-391.

% DIR, XVV/1, or. 155, p. 174-176 si Documente de la Stefanitd, nr. 49, p. 261-269.

% F. C. Nano, Condica tratatelor si ale altor legaminte ale Romdniei 1354- 1937, Bucuresti, 1938, p. 28-

29 http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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antiotomand §i a doua era atractia pe care o exercita asupra boierimii moldovene
,»Republica aristocratica”, care era pentru ei un model de organizare a statului®®

In concluzie din Sfatul lui Bogdan III s-a creat acel nucleu care va determina
politica tdrii atat pe plan intern cat §i extern. Consolidarea acestui nucleu s-a
manifestat prin crearea unor intinse §i compacte domenii familiale, ceea ce a dus la
consolidarea interna a marii boierimi §i a intereselor de grup. Prin aceasta s-a urmarit
restrictionarea accesului in Sfatul domnesc a reprezentantilor altor familii boieresti,
dregitoriile se transmiteau intr-un cadru familial. Drept dovada in timpul regentei
domnesti nu apare nici un dregitor nou, iar dorinta lui Stefanita voievod de a opera
schimbari in Sfat, in prima jumdtate a anului 1523, a dus la declansarea revoltei
boieresti, care constituie o altd etapd a domniei lui Stefan cel Tanir provocand
modificdri majore in componenta Sfatului domnesc §i a politicii interne.

Abrevieri:

AARMSI = “Analele Academiei Romane, Memoriile sectiunii istorice”
AIIAI = “Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie “A.D. Xenopol” — lasi”
AG = “Arhiva genealogica”

CI =*“Cercetdri istorice”

SMIM = “Studii i materiale de istorie medie”
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DOUA CAZURI DE HICLENIE DIN PRIMA JUMATATE A
SECOLULUI AL XVI-LEA

Cosmin Nita"

Cuvinte cheie: perioada medievald, Bogdan voievod, Petru Rares,
necredincios, incompetenta, confiscarea proprietatii

Key words: medieval period, Bogdan prince, Petru Rares, unfaithful,
incompetence, confiscation of property

Abstract:

By doing so we tried a new approach of term ‘“hiclenie” it in this case
meaning given sanction for what in modern terms would define as "work
disability”" This document from Petru Rares is only known so far, which
speaks confiscation of property for incompetence.

Dintre notiunile care au definit aspecte juridice ale societdfii medievale din
statul medieval de la rasirit de Carpati se distinge — tentant prin raritate §i analizele
facute pdnd acum - notiunea ardtati in titlu.

Termenul de hiclenie in dictionar, desemneaza in perioada medievala o tridare
fati de domn' Cuvantul “hiclean”, viclean, este de origine maghiari si provine de la
Mitlen, hitelen, hitlen care insemna “neincrezdtor”, “necredincios™ Dar in acea
perioadd nu numai opozitia, ridicarea cu arma in méand impotriva domnului tarii sau
acte similare se considerau acte de inaltd tradare ci §i alte manifestéri, ca de exemplu
insusirea sau distrugerea unor bunuri domnesti. In continuare vom prezenta un caz de
distrugere a unui bun domnesc. Dragos, care era subordonat a lui Luca Arbure in
cetatea Suceveli, a distrus o piesd de artilerie §i - pentru aceastd fapta - a fost pedepsit
cu confiscarea unei pérti din proprietate constand intr-o jumatate din satul Tapesti §i a
patra parte din iezerul Lozova. Acest eveniment s-a petrecut in timpul lui Bogdan al
IIl-lea, dar este consemnat intr-un document din 1546 mai 12 in care Petru Rares,
vorbind despre o jumdtate de sat Tapesti, pe Barlad, §i a patra parte din iezerul
Lozova, arati ci ,,le-a luat fratele domniei mele Bogdan voevod de la Dragose ce-a
fost portar la Arbure, in cetatea Sucevei, pentru ca acest Dragogse portar a stricat un
tun de mare pref’” Dupid cum s-a mai scris Bogdan voievod era legat de marea
boierime, dar in anumite momente, el nu s-a lasat intimidat de puterea acesteia.

Acest document este singurul cunoscut pand acum din domnia succesorului lui
Stefan cel Mare, care vorbeste despre confiscarea unei proprietdti pe tot parcursul

" Drd., Facultatea de Istorie — Universitatea Al. I. Cuza, lasi

! loan Murariu, 8500 de termeni istorici si arhaisme, editura EduSoft, Bacau, 2008.

2N. Grigoras, Institufii feudale din Moldova, vol. 1. Bucuresti, 1971, p. 57.

* Documente privind istoria Romaniei, seria A, Moldova, veac X VI, Vol. 1(1501- 1550), Bucuresti, 1953,

nr 452, p. 501. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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domniei sale; s-a interpretat in istoriografie ca boierimea a luptat pentru desfiintarea
caracterului conditionat al proprietdtii funciare; totusi domnii au incercat sd isi
mentind dreptul de jurisdictie asupra ei. Pana in timpul domniei lui Stefan cel Mare
proprietatea funciard boierascd §i mainastireascd, era ereditard, garantati de stat §i a
avut posibilitatea de a se extinde continuu. Stefan cel Mare, in schimb, cel putin in a
doua jumdtate a domniei a inaugurat o politicd de limitare a extinderii proprietatii
boieresti. Este cunoscut faptul cd in perioada medievald nu a existat o proprietate
funciara absoluta. Prin actele de donatie sau confirmare a unei proprietati, dreptul de
liberd dispunere era limitat de obligatiile ce le detinitorul avea fajd de domnie.
Expresiile ,.credincioasd slujba”, ,dreaptd credintd”, sau ,slujbd dreaptd si
credincioasa” care se intdlnesc aproape in toate actele de proprietate, fac cunoscute
public conditionarile proprietdtii donate sau transferate. Fiecare domn putea prelua
proprietatea oricdrui boier ce nu respecta legea {arii sau voinfa Domnului.

Dupi cum s-a ardtat mai sus proprietatea a fost confiscatd pentru distrugerea
un bun domnesc, acest fapt fiind considerat - la vremea aceea - un act de inalta tradare
= hiclenie. In aceasti ultimi spetd fapta a fost judecati de citre domn <si poate i de
Sfatul domnesc> drept tradare desi era vorba doar de distrugerea unei singure piese de
artilerie. Documentul nu ne arati circumstantele in care Dragos a deteriorat tunul. Este
posibil ca acesta si fi fost distrus in urma unor antrenamente; §i deoarece piesele de
artilerie nu se produceau in Moldova, erau foarte scumpe, aceast incident presupunea
pedepsirea lui Dragos cu confiscarea unei proprietiti ca despagubire. De aici nu
rezultd ca@ fapta lui nu a afectat major capacitatea defensiva a tarii/domniei; tocmai de
aceea este posibil, ca actul pus in discutie (12 mai 1546) si ridice o altd problema
privitoare la regimul proprietdtii, mai putin studiat in istoriografia romaneasca.
Trebuie accentuat in acest sens cd existd posibilitatea ca hotdrdrea lui Stefinita
voievod si fi fost luatd dupid calcularea prealabild a valorii uzufructului obtinut de
domnie pe timpul detinerii lui de cédtre domnie. Cert este cd Dragos nu a fost
condamnat la moarte.

Despre acest Dragos se stie doar ci era nepotul lui Luca Arbure’, nu se stie
dacd era nepot de frate sau sori’ Oricum, era in relatie cu tutorele minorului
Stefanitd, conducdnd practic Tara Moldovei.. Acesta s-a folosit de influenta unchiului
sdu pentru a-i media redarea proprietitii, in timpul lui Stefanita voievod, in 1520, iulie
28% si ci unchiul siu I-a luat pe langi sine la paza Cetatii de Scaun.

In legiturd cu satul Tipesti ca subiect de litigiu mai sunt documente; in
prezent satul este disparut, a fost in actualul judet Galati, langa Branistea §i Lozova.
Nu s-a pastrat uricul de la Stefan cel Mare pentru Luca Arbure, primind jumatatea
satului Tapesti i a patra parte din iezerul Lozova. Cealaltd jumatate din sat, partea de
jos, si a patra parte din iezerul mai sus numit, a fost a lui Duma Brudur, dati acestuia

4 Documente privind istoria Romaniei, seria A, Moldova, veac XVI, Vol. 1(1501- 1550), Bucuresti, 1953,
nr 452, p. 169-170, 501.

* Maria Magdalena Szekely, Obdrsia lui Luca Arbure. O ipoteza, in vol. In honorem Paul Cernovodeanu,
Violeta Barbu (ed.). Bucuresti. 1998, p. 419-429.

¢ Documente privind istoria Romdniei, seria A, Moldova, veac XVI, Vol. 1(1501- 1550),
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de Stefan cel Mare in 1499, noiembrie 14’ Elemente suplimentare asupra celor doui
jumatati de sat, din Tdpesti, §i asupra baltii Lozova, se gisesc in doud documente de la
Petru Rares; unul din 1546, aprilie 158, prin care Petru Rares ia, in schimbul satului
Glodeni, dat nepotilor lui Duma Brudur, jumaitate din satul Tépesti, ce sunt in Olteni,
pe Birlad cu garle si cu a patra parte din iezerul Lozova pe care le va da Mitropoliei
de Jos, din Roman. Altul este cel din 1546, mai 12, care s-a mai amintit, prin care
domnul diruia Mitropoliei de Jos, jumatate din satul Tapesti §i a patra parte din iezerul
Lozova pe care ,,a luat-o fratele domniei mele Bogdan voevod, de la Dragos, ce a fost
portar a lui Arbure, in cetatea Sucevii, pentru ca acest Dragos portar a-stricat un tun
de mare pref’” Ar urma ci locul fusese proprietatea lui Luca Arbure, care, la un
anumit moment, i-a dat-o lui Dragos. Aceasta, in timpul lui Bogdan al Ill-lea i-a fost
luatd, apoi i-a fost inapoiati de cdtre unchiul siu, Arbure portarul, §i intirita de
Stefanita voievod, in 1520, iulie 28.

In concluzie, prin acest demers s-a incercat o noui abordare asupra termenului
de hiclenie, acesta in cazul de fatd avand sensul de sanctiune aplicati pentru ceea ce in
termeni moderni s-ar defini drept ,,incapacitate profesionald” Acest document de la
Petru Rares fiind singura cunoscutd pand in prezent, care vorbeste despre confiscarea
unei proprietd{i pentru incompetenta.

In continuare va fi prezentat un alt tip de act de inalta tridare: insusirea unor
bunuri domnesti. intr-un document de la Iliag voievod din data de 1 aprilie 1550 se
amintegte cd Petru Rares a confiscat satul Giurgeni, din finutul Vasluiului de la Sabain
Usurelul si fratele sdu Toader pitar, fiindcé ,.au cazut in fapte de viclesug, in remea
cdreia au ridicat ei, impreund cu alfi necredinciosi o talhdrie asupra calului
parintelui domniei mele, Petru voevod'’” Din citat se infelege ci intr-o anumiti
imprejurare, cei amintifi au atacat un convoi in care se afla chiar calul domnului. Acest
fapt, in opinia lui N. Grigoras, s-a intimplat in august 1538 cand partizanii boierimii
traditoare s-au dedat la tot felul de actiuni impotriva lui Petru Rares'' Despre satul
Giurgeni, din tinutul Vasluiului, nu sunt menfiuni documentare anterioare acestui
eveniment. Stiri despre sat mai sunt in a doua jumaitate a secolului al XVI-lea §i in
secolul urmator. Nici cei doi frati, Sabain Usurelul si Toader pitar nu mai sunt amintii
in documente.

Din cele aratate mai sus ,hiclenia” reprezintd o incélcare a juramantului de
credintd depus domnului. ,.Hiclenii”, in acest sens devin necredinciosi faid de regimul
juridic al Tarii §i — implicit — faja de Domnie. Obiceiul pimantului considera in acelasi
timp ca ridicarea impotriva domnului sau bunurilor domnesti, echivala cu o rascoalad
impotriva tarii. Deci ,hiclenii” erau considerati, dupa normele de drept ale timpului,
ca triditori de tari. In asemenea cazuri, procesele lor erau judecate de domn, care
hotdra nu numai pedepsele ci si executarea lor.

7 Ibidem, XV/2,p.290.

8 Ibidem, XVU/1,p.463-465.
% Ibidem, p. 501.

" D.IRA.XVI,p. 591.
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IMAGOLOGIA - O ALTFEL DE ABORDARE A PERCEPTIEI
»STRAINULUI” DIN MOLDOVA MEDIEVALA

Laurentiu Chiriac’

Motto:
wNiciodata ca in Evul Mediu
cuvintele nu au devenit imagini”’
(Bembhard Blumen Kranz)
Cuvinte cheie: Moldova medieval3, imagologie
Key words: Moldova medieval, imagology

Abstract:

In the Middle Ages a world “behaviors” par excellence there was
necessarily a consensual universe, but rather a reified world in which mental
structures that define the collective mind had primacy, because people taken
individually - mattered less. In one way or another, all pluralism life then connected
directly or indirectl) to aggressive spiritual tension between sacred sphere
(considered a “law founder ') and one profane (secular) but continual impetus that
gave him ‘“founder past.” This last time was the Christ model that is being reported
over and had even tendencies to imitate it. For them, God be absolute truth.

in Evul Mediu - o lume ,,comportamentlst'” prin excelentd - nu a existat
neaparat un univers consensual, ci mai degrab@ un univers reificat, in cadrul cdruia
structurile mentale definitorii ale mentalului colectiv detineau primatul, cici
oamenii - luati individual - contau mai putin. Intr-un fel, sau altul, toate pluralismele
vietii de atunci se racordau, direct sau indirect, la tensiunea spirituala agresiva dintre o
sferd sacra (consideratd drept o ,lege instauratoare”) si una profana (laici), dar sub
permanentul imbold pe care-1 dadea ,.trecutul fondator” Acest trecut constituia atunci
modelul christic 1a care oamenii se raportau mereu §i aveau chiar tendinte de imitare a
acestuia. Pentru ei, Dumnezeu reprezenta Adevérul Absolut.

In atari conditii, dualitatea fiinfei umane s-a manifestat obsesiv prin
consubstantialitatea dintre un ,,Eu” intrinsec §i un ,Altul” extrinsec, fapt pentru care
reprezentirile sociale din Evul Mediu au jucat un rol major si au fost percepute ca
modalitdti functionale de comunicare, fluidizare §i intelegere a perceptiilor dintre o
societate datd sau un grup identitar §i un ,,Celdlalt” real sau inchipuit. Astfel, pe
aceastd bazd a avut loc §i ,,dialogul concurential” dintre civilizajia medievald din
Moldova si celelalte.

Tocmai de aceea, imagologia - ca studiu comparativist al reprezentarilor
sociale, construite cu ajutorul unor imagini afectiv-mentale §i a unor arhetipuri §i
stereotipuri - reprezintid un domeniu vast cu o reald vocatie a interdisciplinaritdfii gi
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care studiaza imaginea categoriald imaginea cognitivd i afectivd ce duce la
reprezentarea mentala §i la caracteriologia perceptiei despre ceva sau cineva.

Imagologia constituie, deci, studiul ,,constructelor personale” care opereaza
cu imagini mentale intr-o antropologie istoricdi ce compard §i are putere de
reprezentare simbolicd. Astfel, fiecarei imagini i se atribuie un sens, iar fiecarui sens i
se atageazi o imagine. In acelasi timp, imagologia este joc si performare a
comunicarii imagistice intre: a) propunerea - care vine de la reprezentarea in sine §i
ca atare e fixatd aproape cligeic in memoria colectiva, putand fi reprodusi mereu i b)
re-cunoasterea - care este subiectivizarea mentala si abstractizarea receptarii acelei
propuneri, fiind deseori stereotipica.

Din perspectiva etnopsihologica, imagologia aratd , modul cum s-au privit
popoarele intre ele, cum s-au ldudat sau blamat, cum au luat unul de la altul sau au
imitat, cum si-au deschis ori si-au inchis inimile unul altuia” In perspectiva
reprezentirilor colective, imagologia semnific@ studiul stereotipurilor §i opereazi in
campul etnopsihologiei (stiintd ce cerceteaza fiinta §i lucrarea spiritului popoarelor).
Aceste reprezentdri colective dau legitimitate grupului identitar respectiv. Mai mult,
reprezentarile colective ,tes drama imaginarului §i a congtiinfei colective, céci
societatea este sustinutd mai intdi de ideea pe care si-o face despre ea insési”

Din acest punct de vedere, imagologia poate fi o forma eficace de abordare a
imaginii ,,Strdinului” in societatea medievald din Moldova, o incercare subtild de
»decodificare” a swucturii intime a acestei perceptii §i o intelegere mai clard a
reprezentirii mentale a unei fiinte sau a unui fenomen istoric aparte in Evul Mediu
moldav. Sub aspectul diferitelor paradigme de investigare si de interpretare a imaginii
»otrdinului” din Moldova medievald, putem spune, deci, cd noul demers s-ar putea
desfasura sub spectrul stiintific al comparativismului istoric si al caracteriologiei
popoarelor.

Diferitele forme de continut ale comparativismului istoric se pot manifesta
in cateva domenii:

imagologie filologica (ca paradigmi de interpretare comparatistd a unor
modele literare si care si conduci la un dialog intercultural intre doui etnii);

- imagologie istorica (ca interpretare a modalitatilor de formare a imaginii
»otrainului” in raport cu un grup identitar, in care imaginea sa fie expresia simbolicd a
realitdtii ce permite o reinviere a trecutului istoric, astfel incat istoria si fie un camp de
intalnire conflictuala dintre Identitatea colectiva i Alteritatea ineluctabild);

imagologie psihosociala (ca paradigmd a imaginii etnopsihologice
a,,Strainului” in raport cu un grup etnic identitar, in care imaginea si fie expresia
simbolica a psihologiei celor doud popoare);

- imagologie filosofica (ca interpretare a imaginii ,,Strainului” in raport cu un
grup identitar, in functie de dezvoltarea filosofiei culturii la cei doi concurenti).

In ceea ce priveste caracteriologia popoarelor, putem spune ci mijloacele de
abordare ale unei imagini a ,,Strainului” in Moldova medievala pe care le ofera pot fi
diversificate:

fie sub forma analizérii relafiilor interculturale §i a comunicdrii mentale
ale celor doi concurenti, ca limbaj comun al unei colectivititi identitare fata
de o Alteritate expansiva;
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fie sub forma impactului reprezentarilor sociale reciproce, in urma carora
se creazi imaginile colective, arhetipurile, cliseele, stereotipurile si
atitudinile (ca urmare a proprii ,grile de lecturare” subiective, venitd din
fiecare experienta sociald noua);

sub forma analizérii Eu-lui in raport cu lumea inconjurdtoare care devine,
astfel, realitatea interioard, prin intermediul procesualitatii complexe Eu -
Alter - Societate.

In alti ordine de idei, dimensiunea etnopsihologici in interpretarea
perceptiei ,,Strainului” in Moldova medievala a devenit esentiald, céci ea a reprezentat
in istoriografia romaneascd o importantd componentd a problematicii specificului
national in raport cu Alteritatea. Desi etnopsihologia s-a facut la noi intr-o maniera
mai mult explicita, au existat §i maniere implicite - care au avut darul de a mai
»desubiectiviza” interpretdrile afectiv-cognitive asupra ,Strdinului” din Moldova
medievald (vezi noile studii privind imaginea ,,Turcului” sau ,,Evreului” in scrierile
moldovenesti).

Astdzi chiar putem vorbi de un anumit ,stereotip moldav” al perceptiei
»otrdinului” in Evul Mediu, un stereotip aparte §i care a evoluat cu greu de la un cliseu
eminamente etnico-religios la unul social-cultural si politic. Acest stereotip a
sintetizat toate imaginile pe care etniile §i le-au facut despre ele insele sau intre ele,
schitdndu-se aproape cligeic chiar o caricaturd a Celuilalt. Mai mult, imaginea
»otrdinului” a inglobat, de multe ori eronat, perceptii asupra minoritarilor §i
marginalilor din societatea medievala din Moldova. Cel mai des, imaginea
»otrdinului” s-a confundat cu cea a ,,Turcului”, a "Ungurului” si a ,,Polonezului”, dupa
care au inceput sd fie percepute si elementele greco-levantine, in paralel cu tiganii,
evreii §i armenii, dar §i cu catolicii §i protestantii sau chiar ,,moscalii” de mai tarziu.

Impactul ,,Strdinului” asupra mentalului colectiv medieval din Moldova s-a
produs diferit de la un climat politic si social-cultural stabil (in secolele XV-XVI) la
unul instabil (in urmatoarele doud veacuri). Acest impact a produs doud tipuri de
manifestéri socio-psihologice din partea populatiei din Moldova medievala:

a) reactia de ,anxietate istorici®  datoratd presiunii constante a
»otrainului” asupra societdfii moldave - si, in consecint3, aplicarea unei
wconduite de evitare” a acestuia (ca reflex de protejare §i de autoaparare)
sl apoi, a unei ,,conduite dedublative” (necesard apararii §i supravieuirii
fatd de ,,Strain”);

b) reactia de ,non-cooperare cu istoria” prin care moldovenii
respingeau o istorie care nu le apartineau §i care-i duceau la anuliri; s-a
mers pe o ,,conduitd a retragerii in sine” (datorati intruziunii constante a
»otrdinului” in societatea moldava), pentru ca apoi si se revind in fata
istoriei cu un model identitar mult mai puternic fata de cel al ,,Strainului”

in secolele XVII-XVIIL, ,,Strdinul” din Moldova a inceput si fie ,,inferiorizat”
cultural si chiar ,,integrat” in mentalitatea locului, fiind perceput ca un personaj al
imaginarului popular, in chip anecdotic si chiar fantastic, semn al abstractizirii lui. in
fine, poate pentru cd tocmai devenise un personaj codificat §i chiar inchipuit,
»otrdinul” Incepea sid fie perceput doar in mod simbelic, cici deja era mai bine
cunoscut gi imaginea lui cligeicd (de inceput) disparuse.
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b 1 I

Pe baza comparativismului istoric, putem spune ca imaginea ,,Strdinului” in
Moldova medievald a constituit, in fond, un mod de raportare a propriului ,Eu”
zbuciumat la ,,Celdlalt” ce pirea primejdios, miraculos §i in plind efervescenta.
Oricum, figura ,,Strdinului” s-a vadit a fi necesard in cristalizarea propriei Identitati
etnice, cici numai asa oamenii Moldovei medievale s-au putut ,redescoperi” mai
puternici prin ,,Alfii” §i au reugsit s3 supravietuiasca sub privirea Celuilalt. Asadar, am
putut constata ci ,,Strainul” - in sens metonimic - a suplinit anumite carente §i lipsuri
din societatea medievald moldava, rezolvandu-le anumitor oameni ai ei propriile lor
angoase existentiale.

in concluzie, ipostazierea ,,Striinului” sub forma unui pericol justificat sau
inchipuit a avut rolul de a acoperi o ,identitate prin absen{e”, reusind intrucitva si
solidifice intr-o structurd unitard, durabild §i consistentd o etnie relativ omogeni,
determindndu-i chiar propria-i remodelare mentald. Identitatea Moldovei medievale s-
a ,,calit” in confruntarea cu ,,Strdinul” si a evoluat ca o ,,Jumini care formeazd umbra
Alteritdtii infricogatoare, mereu sfiddtoare §i agresiva”, de aici §i apelul repetabil de
intoarcere §i regrupare in jurul traditiilor perene, nealterate (latinitatea, continuitatea gi
ortodoxismul) ce se vor constitui in acel fond arhetipal mereu reactualizat de la care
ne-am adapat ori de cate ori ne-a fost greu.

In fine, alteritatea poate fi priviti si ca refularea inexiplicabili a
suprasaturatiei de propria-i Identitate, prin care ,,Eul” se proiecteazad imagistic intr-un
»Altul” cu care se compari, pentru a se redescoperi pe sine §i pentru a §ti cine este cu
adevarat. Asadar, popoarele istorice nu adorm intr-o identitate gata facuta, ci ele se
fraimanta §i se redimensioneazad mereu spiritual §i etnic. Asa §si Moldova medievali s-a
definit i prin modul de perceptie si toleranta a autohtonilor fatd de stréini.
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PREZENTE PRINCIARE FEMININE iN
CEREMONIILE DE CALATORIE DIN MOLDOVA.
NOTE PRELIMINARE*

Diana-Maria Esanu™

Cuvinte cheie: plecare, revenire, doamna, ceremonie, alai, mulfime.
Key words: departure, return, princely consort, ceremony, cortege, crowd.

Abstract:

In the Middle Ages the women from princely families were travelling, their
departures or their returns being conditioned by those of the princes. Thereby
their displacements have a preponderant personal nature, which results by the
woman'’s duty of following the man, when he is her father, her husband, her
son or her brother. The princely consort and the ladies benefited of
ceremonies which marked the overtaking of the borders, according to their
statute, whatever the reason for which they travelled. Either they take part in
the ceremonies dedicated to the reception or to the departure, involved in a
personal or social-political purpose, imposed by a certain context or a
voluntarily accomplishment, their presence arose the greatness of the moment
and situated the regency in advantage.

In Evul Mediu, cunoasterea spatiului s-a realizat treptat, pomnind de la
pamantul locuit, prin patrunderea pe teritoriile necunoscute din apropierea zonelor
urbane sau rurale, punctul de intilnire dintre cunoscut si necunoscut fiind hotarul'
Distanta a fost perceputi atat calitativ, ca spafiu nestiut, care trebuia explorat, cit gi
cantitativ, drept o continuitate spatiald a zonelor deja stiute’ Din astfel de motive
cdldtoriei i s-a atribuit o conotatie preponderent negativa, iar deplasarea a fost
perceputi ca o rupturd de locul natal sau de cel deja cunoscut.

Nici in cazul Tarilor Romane lucrurile nu erau diferite, iar célatoria cipita
atributele unei adevidrate aventuri, atdt din cauza lipsei de cunogstinte geografice,
precum si a dificultdtilor care puteau fi intalnite (hoti, drumuri greu de parcurs, durata
de timp considerabild dintre destinatii). Obstacolele pe care le presupunea depisirea
spatiului cunoscut fiaceau ca deplasdrile si nu fie la indemana oricui, principalii
cilatori fiind negustorii’ La nivelul mentalului colectiv, rigorile Evului Mediu
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stabileau ca barbatii se puteau deplasa in voie oriunde §i oricand, in timp ce pentru
femei era indicat si riméni acasa. In cazul in care acestea intreprindeau o cilitorie era
neapdrat ca ele sd fie insotite, intrucat se considera cd doar femeile cu o moralitate
indoielnici depiseau securitatea familiei §i pomeau singure la drum’ Aceste idei
decurgeau din faptul céd interiorul revenea femeii, iar exteriorul barbatului. Casa i
locurile din preajmai erau privite ca spatiu feminin, datoritd sarcinilor domestice §i
educirii copiilor §i a faptului cd gospodaria aparea ca un spatiu de protectie menit sa
asigure pastrarea §i apararea reputatiei familiei. Exteriorul se definea ca spatiu
masculin prin activitigile care ii erau atribuite: politice, comerciale, economice’

Pentru elitd lucrurile erau insi putin diferite. in Occident era o modi ca
femeile din inalta societate sd intreprinda cildtorii in {édrile vecine, iar apoi sd le
povesteasci in jurnalele lor® Timpul destinat cilitoriilor si diversitatea locurilor
vizitate depindeau de vastitatea retelei de rude §i motivul pentru care se pleca in voiaj.
Deplasirile nu aveau ca obiectiv misiuni diplomatice oficiale sau studii, ci constituiau
mai degrabi ,afaceri de familie”, actiuni particulare, fard importan{d sociald sau
politica’ In schimb, putem vorbi de o semnificatie culturali a vizitelor femeilor nobile
pentru cd, in timpul petrecut la alte curti europene, ele imprumutau din moravurile §i
obiceiurile gazdelor, pe care le transferau in propria lor viata de curte?

Asadar, plecarea in cildtorie ale elitei feminine era determinatd de factori
personali, fapt ce contravine actiunilor elitei masculine, care vedea in orice itinerariu
parcurs o posibilitate de evidentiere a puterii si statutului social’® In Evul Mediu, a
calitori insemna a guverna, iar alaiul solemn expunea in fata supusilor semnele
majestitii'®

In cele ce urmeazi, dorim si ne oprim asupra cilitoriilor femeilor din familiile
domnesti ale Moldovei, aspect care in istoriografia romaneascd nu a beneficiat decét
de sumare abordari'' Acest fapt poate fi pus, cu certitudine, pe seama prezentei
secventiale a unor astfel de exemple in sursele narative. Ceea ce dorim s scoatem in
evidenta priveste modul in care se realiza plecarea sau revenirea in resedinta princiara

4 Andrée Countemanche, Migration and Mobility, in Women and Gender in Medieval Europe. An
Encyclopedia, Margaret Schaus editor, New York, Routledge, Taylor & Francis Group, 2006, p. 562.

5 Constanta Ghitulescu, Evul Mediu romdnesc §i istoria femeii (secolele XVII-XVIL), in vol. Directii §i
teme de cercetare in studiile de gen din Romdnia, volum coordonat de Ionela Baluta, Ioana Cirstocea,
Bucuresti, Colegiul Noua Europa, 2003, pp. 46-47.
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sau in tard a familiei domnesti, la care participa i elita feminind. Astfel de manifestari
aveau un caracter public, nu corespundeau unei desfaguriri calendaristice, ci unor
circumstante ocazionale.

In izvoare sunt mentionate cilitorii ale doamnelor prilejuite de vizite la
manastiri, vii sau curti domnesti, care pot fi asociate unor itinerarii obisnuite.
Deplasirile deveneau exceptionale atunci cand conditiile politice dictau refugierea sau
pribegia familiei domnesti. Ceremoniile care insoteau reluarea tronului subliniau,
asemeni celor care celebrau victoria militara, legatura privilegiatd dintre divinitate §i
reprezentantul ei pe pimant'?, In aceste momente, modul in care se infatisa domnul
supusilor demonstra prestigiul puterii si disponibilitatea acestuia de a oferi solutii®?, iar
alaiul impozant, care il insofea avea ca scop crearea ideii de strilucire’* intoarcerea
din pribegie si reluarea domniei echivalau cu revenirea la o stare de lucruri fireasca,
stabilitate sau chiar depésirea unu impas de citre domn. Pierderea §i apoi recuperarea
tronului §i implicit a calitdfii de ales al Domnului pentru conducerea {arii puteau
echivala in mentalul colectiv cu o reintrare in gratiile divinitaii.

O datd cu domnii reveneau in tard familia §i anturajul personal al acestora,
care erau intdmpinati conform statutului lor. Letopisetele moldovenesti au consemnat
exemple ale revenirii din pribegie a familiei domnegti. Unul dintre acestea face referire
la Petru Rares, care dupd reluarea domniei in 1541 ,trimes-au de s-au adus pe
doamna-sa, pe Elena si pe fiii sdi, pe Iliasu §i pe Stefan §i pe fiicd-sa Roxanda, de la
Ciceu. Si sosind la Suceava, mai 25 de zile, le-au iesit Patru voda inainte trei mile.
Acolo multd bucurie §i veselie era la adunarea lor, cd pe citi jale era cind sid
despirtisd de la Ciceu, de si dusese Pitru vodi la Tarigrad, mai multd bucurie §i
veselie era acum la impreunarea lor”" In anii petrecuti de domn pentru recuperarea
tronului (1538-1541), doamna Elena s-a aflat la Ciceu'® impreuni cu fiii nevarstnici,

12 Cele mai frecvente informatii din sursele narative, care se referd la intririle in resedinta, privesc
celebrarea triumfului, in urma razboaielor purtate de domni impotriva vrajmasilor. Ceremoniile aferente
sarbatoririi izbanzii aparfin atdt domnului §i vitejilor sdi, cit §i poporului, iar prin extindere, intregii
crestinatati. Victoria domnului, gratie vointei divine §i a ajutorului sfintilor, sublinia calitatea sa de ales al
Domnului, izbanda binelui asupra raului §i caracterul legitim al razboiului. Pentru celebrarea triumfului
militar in Moldova vezi: Bogdan-Petru Maleon, Stefan cel Mare §i ritualurile razboiului, in ,,Analele
Stiintifice ale Universitatii <<Alexandru loan Cuza>>, lasi”, tomul LI, 2005, pp. 37-67; Liviu Pilat, Jntre
Roma gi Bizanj: Societate si putere in Moldova (secolele XIV-XVI), lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru
Ioan Cuza”, 2008, pp. 466-471; Ovidiu Cristea, Declangarea razboiului, victorii §i intrdri triumfale in
Moldova lui Stefan cel Mare: evenimente, reprezentari, interpretari, in ,,Analele Putnei”, IV, 2008, nr. 1,
. 105-132.
PspRadu G. Paun, Sarbatoare i propaganda in Tarile Romdne. Strategiile gestului si cuvantului (1678-
1821), (1I), in ,,Sud-Estul si Contextul European”, Buletin IV, Mentalitate i politica, 1995, p. 13.
¥ N. lorga, Istoria romdnilor prin caldtori, editie ingrijiti, studiu inroductiv §i note de Adran
Anghelescu, Bucuresti, Editura Eminescu, MCMLXXX]I, pp. 37-39.
15 Grigore Ureche, Letopiseul Tarii Moldovei (1359-1595), editie ingrijita, studiu introductiv, indice §i
glosar de P. P. Panaitescu. Edifia a II-a revazuta, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literaturd, 1958, p.
163.
16 Ciceul se afla in stipanirea domnilor Moldovei inci din timpul domniei lui Stefan cel Mare, fiind
ulterior marit de urmasi prin adaugarea de noi proprietati (Stefan Metes, Mogiile Domnilor si boierilor din
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care, conform uzantelor vremii, i§i petreceau viata cotidiani in preajma mamelor'’
Aflat in 1540 la Constantinopol pentru a-1 indupleca pe sultan s@-i acorde din nou
tronul Moldovei, Petru Rares scrie jupanului Toma Boldorffer si-i cere informatii
despre doamna si fii: ,,sd va sarguiti §i sa gasiti cale, cu dumnealui judele si sfatul, ca
sd aflati deplin cum 1i merge doamnei noastre si copiilor. Si cdnd veti afla aceasta, s
indemnati pe Toader a se intoarce cu raspuns la noi unde va auzi ci suntem [...] Si ce
veti putea face bine femeii si copiilor, cu hrani si alte lucruri, tot va fi platit”'®

Un fapt asemanator celui pe care tocmai l-am amintit §i unde intdlnim din nou
pe domnita Ruxandra priveste intoarcerea din pribegie a familiei lui Alexandru
Lipusneanu. In 1564 acesta ,,a adus la dinsul din Ungrovlahia pe doamna Roxanda si
pe copiii de bun neam, Bogdan si Petru si s-au bucurat tofi impreuna de bunatatile
dulci si-si duceau viata in teama lui Dumnezeu si cu milostenii pentru cei sdraci §i cu
binefaceri pentru biserici isi ungeau intotdeauna sufletele”'® Binefacerile mentionate
in cronici pot fi corelate cu mulfumirea adusia de familia domneasca divinitatii, care
le-a permis intoarcerea acasa §i redobandirea domniei, la care ei au raspuns prin
ascultare si milostenii.

Un episod, important in contextul intrdrii doamnelor in resedinta, privegte
revenirea doamnei Elisabeta Movilad din refugiu. Momentul are ca punct de reper lupta
de la Tecuci (24 ianuarie 1616), castigatd de aliatii acesteia. Primirea doamnei este
descrisa de Charles de Joppecourt astfel: ,,Doamna, care se afla incd in Polonia, fiind
ingtiintata de toate aceste fericite izbanzi, s-a intors la Iasi si a adus cu ea pe principele
Bogdan, cel mai tinadr fiu al ei si pe domnija Alexandrina [este vorba de fapt de
Ecaterina n. n.], fiica sa, care nu era incd maritatd. Ar fi greu de inchipuit cate
ceremonii §i complimente s-au facut de o parte si de alta la sosirea lor in lasi. Au fost
numai ospefe §i petreceri, atit publice, cit si particulare”® Nu stim in ce misuri
cronicarul a fost prezent la sosirea doamnei la Iasi din moment ce greseste atit numele
domnitei, cit §i alte date in expunerea sa privind situatia din Moldova dupa moartea
lui leremia Movilad. Fie ca au fost redate in mod direct sau indirect, informatiile
privind intrarea in lagi pastreaza marturia modului de primire al doamnei §i maniera in
care era vazuti aceasta de cei care scriau despre ea in anii regentei.

IntAmpiniri cu fast, organizate pentru primirea doamnelor, aveau loc §i atunci
cdnd motivul caldtoriei avea o conotatie mai mult personald. Sugestivad in acest sens
este vizita in Muntenia a Mariei, doamna lui Constantin Duca si fiicd a lui Constantin
Brancoveanu. Aceasta ,,dorind de parintii ei, pohtit-au ca sd@ vie in tara si-gi vaza

17 fn momentul revenirii familiei lui Petru Rare, in 1541, Stefan avea zece ani; acestea se niscuse in 1531
(Constantin Rezachevici. Cronologia criticda a domnilor din Tara Romdneasca si Moldova, vol. I:
secolele XIV-XVI, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001, p. 599), fratele sau Ilie era cu putin mai mare
(Ibidem), iar Ruxandra, care abia se nascuse in anii refugiului (Stefan S. Gorovei, Mugatinii, Bucuresti,
Editura Albatros, 1976, p. 90), avea acum aproximativ trei ani.

BN, lorga, Scrisori de boieri. Scrisori de domni, Vilenii de Munte, Asezamantul Tipografic ,Datina
Romaéneascd”, 1925, p. 201.

9 Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI, publicate de Ion Bogdan, editate de P. P. Panaitescu,
Bucuresti, Editura Academiei, 1959, p. 146.

20 Caldtori strdini despre Tarile Romdne, vol. 1V, ingrijit de Maria Holban (redactor responsabil), M. M.

Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1972, p. 400.
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parintii. Si dupa a ei poftd, domnul siu si sotul ei, 0 au trimis. A cériia venire au fost la
luna lui mai, in 13 zile, leat 7202 (1694)”*' Doamna a venit insotiti de un alai
numeros: soacra sa, doamna Anastasia, stolnicul Vasile, spatarul Vasile Cantacuzino,
jupanesele acestora, precum §i alti boieri §i slujitori. Dupa cum consemneazd Radu
Greceanu, ,,parinii cu mai mare cinste o au primit despre o parte ca pre o fiica, despre
altd parte ca pre o doamna a unii tari. Ca dupa alalta cinste §i priiminta ce i-au facut de
la hotar pana a veni la Bucuresti trimis-au maria sa Costandin voda pre doamna marii
sale impreund cu tofi coconii mdrii sale §i cu multd boierime §i jupinese cu toatd
slujitorimea, de le-au esit intru intimpinare.la Colintina de s-au impreunat §i le-au
adus cu cinste §i cu pompa mare pand la curtea domneascd. $i impreunandu-se cu
périntele sdu, cu maria sa Costandin voda, avut-au bucurie mare §i o parte §i alta”?
Pentru cid cele doud doamne ale Moldovei se inrudeau cu principele muntean, in
intimpinarea lor a iesit doamna tarii §i un intreg alai. Primirea s-a facut pe masura
vizitatorilor (Maria era fiica domnului muntean si sotia lui Constantin Duca al
Moldovei; doamna Anastasia era mama lui Constantin Duca, sotie lui Gheorghe Duca
si fiicd a lui Eustratie Dabija). Cronicarul nu oferd alte detalii referitoare la vizita
doamnei §i aminteste doar ziua plecarii, cdnd ,,iardsi cu aceeasi cinste o au trimis de s-
au dus in Moldova la domnul sau™?

Tot in legatura cu Maria, letopisetele muntene amintesc primirea ,,cu cinste §i
cu pompe mari”%, care s-a ficut domnitei la hotarele dintre Moldova si Muntenia in
zilele premergatoare nuntii sale cu domnul moldovean. Oare astfel de primiri cu fast
nu s-au facut §i pentru alte doamne ale Moldovei, care aveau origini nobile, precum
Ringala, Maria, sotia lui Iliag II, Maria de Mangop sau Elena Rares? Probabil ci da,
dar lipsa unor surse care sa certifice acest fapt ne determind si privim aceastd
chestiune doar ca pe o ipoteza.

Atunci cind cronicarii vorbesc despre primirile cu cinste, care se ficeau
doamnelor sau domnitelor la intrarea in resedintd, nu trebuie si intelegem prin aceasta
faptul ca ele pot fi comparabile cu cele ale domnilor. Pe baza exemplelor pe care le-
am enuntat mai sus, nu putem pune la indoiald faptul ci in calitatea lor de sotii, mame
sau fiice de domni, aceste femei erau asteptate cu fast la hotare de membrii curtii, dar
actiunile legate de venirea lor erau mai modeste §i reduse ca amploare decit cele ale
domnilor.

Nu doar momentul revenirii in resedintd a fost consemnat de cronicari, ci §i
cel al parisirii acesteia. Uneori imprejuririle politice dictau depasirea granitelor. in
acest context, amintim plecarea la Poartd a lui Iliag Rares. Conform cronicii lui
Eftimie: ,,in anul 7052 (1544) luna mai 15, Petru voievod a trimis pe fiul sdu cel mai

2! Radu Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brdncoveanu voievod (1688-1714), studiu
introductiv si editie critica intocmite de Aurora Ilies, Bucuresti, Editura Academiei, 1970, p. 101.

2 Ibidem.

3 Ibidem.

% Ibidem, p. 100. _ _
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mare, Ilias, la Tarigrad, la marele imparat singur stapanitor, unde se numeste la Poarta
imparateascd §i l-a insotit insusi Petru voievod §i cu doamna Elena §i cu toti boierii
mari §i tot sfatul si arhiereii §i cu tofi egumenii moldoveni, pana la raul Dunarea™”
Participarea unui anturaj atdt de numeros la petrecerea lui lIliag este justificatd de
desfasurarea fireasca a unor astfel de evenimente §i de faptul ca plecarea din Moldova
nu se realiza in conditii tocmai fericite, pentru cd el urma sd trdiasci la curtea
sultanului, drept garantie a bunelor relatii intre Poarti si Moldova®®. Astfel se explica
si numarul mare de fete bisericesti, care aveau menirea de a invoca protectia divina
pentru sufletul celui care parasea tara pentru o perioadd de timp sau poate pentru
totdeauna. In acest context, prezenta doamnei Elena la petrecerea lui Ilias la hotare are
o insemnatate personald, pentru ci ii era aldturi in primul rdnd ca mama §i mai apoi ca
doamna.

O situatie aparte a calatoriilor intreprinse de femei priveste conducerea la
hotare a domnitelor moldovene in perioada imediat urmatoare casitoriei lor cu nobili
straini. Plecdrile lor se integrau in ceremonialul de nuntd, cdnd in urma cununiei
femeia era datoare si isi urmeze sotul®’, lucru pe care l-au facut si domnitele. Asupra
acestui aspect nu avem prea multe date, dar din ceea ce cunoastem, observam ca era
un moment plin de emotie pentru intreaga familie, intrucit conditiile politice sau
geografice au facut ca unele domnite, odatd plecate, sd nu se mai intoarca niciodata
acasa. Domnita Elena, fiica lui Stefan cel Mare a fost casatorita in 1483 cu Ivan cel
Tanar al Rusiei. Dupa plecarea din Moldova, aceasta nu §i-a mai vazut niciodata tatil
sau tara, iar in 1505, in urma decesului siu, trupul i-a fost inmormantat la Moscova %

Din cronici ne sunt cunoscute iesirile din tard a fiicelor lui Vasile Lupu.
Privitor la evenimentele petrecute dupa nunta Mariei cu Janusz Radgiwill, in 1645,
scrierile vremii sunt rezervate” In schimb, plecarea Ruxandrei, cea de-a doua fiicé a
domnului, casatoritd cu Timus Hmielnitki, in 1653, a beneficiat de mai multa atentie.

25 Cronicile slavo-romdne, p. 118.

26 Constantin Rezachevici, op. cit., p. 589.

2" Anicuta Popescu, Institutia csdtoriei si conditia juridica a femeii din Tara Romdneasca si Moldova in
secolul al XVIl-lea, in ,,Studii. Revista de Istorie™, tom 23, 1970, nr. 1, p. 76; Georgeta Chirila, Aspecte
privind statutul juridic al femeii casatorite din Tara Romdneasca §i Moldova reflectat in pravilele
domnegti din secolul al XVII-lea, in ,,Studia Universitatis Petru Maior. Historia™, 3, 2003, pp. 74-75.

% Maria Magdalena Székely, Un destin tragic: domnita Elena, in ,,Magazin Istoric”™, 31, 1997, nr. 6, pp.
61-63; Tatiana Panova, Soarta marii cneaghine Elena, fiica lui Stefan cel Mare, in vol. Stefan cel Mare si
Sfant (1504-2004). Atlet al credintei cregtine, carte tiparita cu binecuvantarea inalt Prea Sfinitului Pimen,
Arhiepiscop al Sucevei si Radautilor, Sfanta Manastire Putna, Suceava, Editura Musatinii, 2004, p. 469;
Constantin Rezachevici, Stefan cel Mare, Ivan IlI, Sofia Tominicina (Paleolog) si Elena Stefanovna
Vologanca — legaturi dinastice i politice, in ,,Studii si Materiale de Istorie Medie”, XXII, 2004, pp. 69-
70; Alexandru Papadopol-Calimach. Sofia Paleolog, nepoata imparatului Constantin XII Paleolog si
domnita Olena, fiica domnului Moldovei $tefan cel Mare, extras din ,,Analele Academiei Romane.
Memoriile Sectiunii Istorice”, seria Il, tom. XVII, 1895, p. 143.

29 Despre plecarea Mariei, Miron Costin precizeazi doar ci: ,,Au purces cneazul Ragivil cu doamna sa in
Tara Lesasca, cu dzestre foarte bogate” (Miron Costin, Letopiseful Jarii Moldovei, in Opere, editie critica
de P. P. Panaitescu, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literatura, 1958, p. 121). Privitor la acelasi moment,
calatorul strain Eberhard Werner Happel afirma ci ,,apoi. dupa sfarsitul serbarilor §i petrecerilor de nunta,
la 16 februarie a avut loc plecarea §i s-au indreptat spre Varsovia” (Caldtori strdini despre Tarile

Romane, vol. V, ingrijit de Maria Holban, Bucuresti, Editura Stiinéiﬁcé, 1973, p. 648).
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Din descrierea conducerii mirilor la hotare reiese cd domnita Ruxandra, conform
obiceiurilor de nunti, ,,a plans amar” in momentul despartirii de boieri §i boieroaice,
de tatd 5i doamna Ecaterina Cercheza, mama ei vitrega. Pana in momentul plecirii ,,a
tinut pe maica sa imbratisatd de dupa gat”, iar apoi, cu ,jinima intristatd” din cauza
,»prea marii dureri” s-a aldturat sotului ei §i a parasit Tara Moldovei*®

in Evul Mediu moldovenesc, doamnele si domnitele cildtoreau, dar plecarile
sau revenirile lor erau, de cele mai multe ori, conditionate de cele ale domnilor. in
putinele exemple pe care le-am intalnit, ele sunt implicate in astfel de deplasiri ca
urmare a calititii de sotii, mame sau fiice de domni, care urmau pe sot, fiu sau tata.
Astfel, putem afirma ca deplasérile lor au un caracter preponderent personal, iar ele ni
se infafiseazd ca sofii, care igi urmeazi sotii in momentul cind acegstia primesc o
functie importanta, ca mame, care se despart de fiii lor la hotare §i, nu in ultimul rand,
ca fiice, care-si viziteazd familia. Fie cd luau parte la célatorii impuse de un anume
context sau realizate de bun@ voie, acestea aveau parte de cinstire atunci cand

ajungeau la hotare.

30 Consemnarea unui anonim german din 1653 (Caldtori strdini despre Tarile Romdne, vol. V., pp. 477-
478). Miron Costin adauga ca Timus ,,au purces cu doamna-si la Ceahrinu” (Miron Costin, op. cil., p.
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DIN UNIVERSUL SPIRITUAL AL DOAMNELOR MOLDOVEL
INTAMPINAREA SI CINSTIREA MOASTELOR*

Diana-Maria Esanu®*

Cuvinte cheie: divinitate, moaste, ceremonie, procesiune, doamnd, Sfantul
Ioan cel Nou, Sfanta Parascheva.
Key words: divinity, relics, ceremony, procession, princely consort, Saint
John the New, Saint Parascheva.

Abstract:

Faithful and superstitious in the same time, the medieval society accorded a
vital importance to the possession of relics and to the veneration of the saint
to whom they belonged. In a world dominated by contrasts, fear and
uncertainties, the tangible presence of the saints remitted the idea of a
connection between the divine and the worldly by offering to the believers the
hope of a happy finality after “the big crossing” In this context, the elite had
an essential role because through her agency it was possible the bringing in
the country of the relics and the establishment of a saint patron who had the
mission to protect in case of wars or calamities.

Our study is proposing to highlight the presence of Moldavian princely
consort at the ceremonies dedicated to the saints with relics, the moment when
they were bringing in the country and the reception that occurred on this
occasions. '

Increderea de care se bucurau sfintii in Evul Mediu era legati de prezenta lor
nu doar in plan spiritual, prin rugiciune, ci §i palpabil, ca relicve. Cultul moastelor
presupunea mai multe actiuni desfasurate in jurul ramdsitelor sfinte: descoperirea i
exhumarea trupului sfantului, apoi dezmembrarea §i transferul acestuia in biserici
unde era depozitat in morminte sau racle, avand drept scop consacrarea respectivelor
lacasuri de inchinare §i instituirea sfantului drept patron, protector §i intercesor al
comunitatii'.

Relicvele dovedeau existenta sfintilor, iar prin nedescompunere §i mireasma
sau miracole, in special cele taumaturgice, i5i demonstrau puterea. Faptul ci
ramagsitele sfinte posedau capacitatea de a putea fi imparfite fard a-si pierde din
eficacitate, demonstra veridicitatea puterilor oferite acestora de Dumnezeu’ Orice

* Lucrare realizati in cadrul proiectului POSDR U/88/1.5/S/47646. cofinantat din Fondul Social European.
prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013.

"* Drd., Facultatea de Istorie —~ Universitatea Al. 1. Cuza, lasi

! Doru Radosav, Sentimentul religios la romdni. O perspectivé istorica (sec. XVII-XX), Cluj-Napoca,
Editura Dacia, 1997, p. 259.

2 André Vauchez, Sfantul, in vol. Omul medieval, coordonator Jacques Le Goff, traducere de Ingrid Ilinca

i Dragos Cojocaru, postfata de Alexandru-Florin Platon, lasi, Editura Polirom, 1999, p. 305.
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parte din trupul sfantului, cat de mica, era suficientd pentru a aduce comunitatii care o
gdzduia prezenfa intreagd §i atotputernicd a relicvelor. Conform credintei crestine,
atata timp cat sufletul sildsluia in tot trupul, nu doar intr-o parte distinctid a sa, el
riméanea unit cu corpul chiar §i dupi moarte. In cazul sfintilor, duhul lor persista in
toate componentele corpului’, ceea ce ficea ca in fiecare rimisifa si se regiseasci
sfantul insugi. Puterea acestuia nu se diminua prin impartirea unor bucati din trupul
sdu, ci dimpotrivd ea rimanea aceeasi, iar binefacerile se extindeau asupra locurilor in
care erau transferate*

Considerentele care justificau mutarea sau comerful moastelor’ erau
deopotriva religioase i economice. Din punct de vedere spiritual, rimadsitele sfinte
erau o achizifie indispensabild pentru cd faiceau minuni, tdimaduiau, dadeau speranta
celor aflati in suferinti. In egald misuri, ele aduceau beneficii materiale locului care le
gizduiau prin donatiile credinciosilor® Astfel, relicvele detineau un loc central in
societatea medievald, constituind bunul cel mai de pret pentru colectivititi, atat laice,
cit si ecleziastice’ Fiind simbolul unei comunitati, sfintul, reprezentat prin moastele
sale, transmitea sentimentul solidaritdtii intre divin i terestru in timpul sirbatorilor
sau a ceremoniilor care ii erau dedicate® In aceste momente festive, elita era cea care
avea de cagtigat, pentru ci una din obligatiile detinitorilor puterii in societatea cregtind
era aceea de a construi biserici pentru a adédposti relicvele aduse din morminte in
altare’

Asemeni altor suverani crestini, domnii din Tarile Roméne se evidentiau ca
aparatori ai credintei, manifestindu-gi pietatea prin numeroase binefaceri, iar in
schimb dobindeau iertare §i pomenire vesnicd. Legitura dintre ei si divinitate se
realiza prin intermediul sfintilor intercesori, al caror ajutor nu intarziau si-l solicite

3 Ilie Moldovan, Cinstirea sfintelor moagte in Biserica Ortodoxd, in ,,Ortodoxia”, XXXII, 1980, nr. 1. p.
128.

* Aviad Kleinberg, Istoriile sfinfilor. Rolul lor in formarea Occidentului, traducere din limba franceza de
Adriana Liciu, Bucuregsti, Editura Ideea Europeand, 2010, pp. 55-56.

* Achizitionarea relicvelor se putea face prin donatii, cumparare sau furt. In teorie Biserica blama
comertul cu relicve, dar in fapt aceste practici erau tolerate. Cu toate acestea, uneori apireau suspiciuni
privind posibile ingelaciuni din partea celor care le vindeau, pentru ci moastele nu reprezentau orice fel
de marfa la care se putea stabili cu usuringa valoarea i calitatea, ci aveau o putere ascunsi, misterioasa si
incontrolabild. Prin urmare, singura metoda viabila ramanea furtul, practicat frecvent §i scuzat de
autoritagile ecleziastice, care ii recunogteau totodata si cvasi-necesitatea (Silvestre Hubert, Commerce et
vol de reliques au Moyen-Age, in ,Revue belge de philologie et d’histoire”, Tome 30, fasc. 3-4, 1952, pp.
737-739; http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/rbph_0035-

0818_1952 num_30_3_2143; 01.04.2012; 12:59 AM).

¢ Aviad Kleinberg, op. cit., p. 50.

7 Scott B. Montgomery, Relics and Reliquaries, in Women and Gender in Medieval Europe. An
Encyclopedia, Margaret Schaus editor, New York, Routledge, Taylor & Francis Group, 2006, pp. 704-
705.

¥ Edina Bozoky, Voyage de reliques et démonstration du pouvoir aux temps féodaux, in ,,Actes des
congrés de la Société des historiens médiévistes de I’enseignement supérieur public”. 26e congres,
Aubazine, 1996, p. 267,
http://www.persee.fr/web/revues/home/prescript/article/shmes_1261-9078_1996_act_26_1_1682;
01.04.2012; 01:06 AM.

9 . .
André Vauchez, op. cit., p. 290.
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atunci cand situatia internd sau externd a {arii impunea acest lucru. Nu doar victoriile
militare impotriva vrdjmasilor erau dovada sprijinului celest, ci §i depasirea unor
situatii critice, care se concretizau prin invazii de licuste'’, seceti'' sau necesitatea de
a timadui un loc considerat impur'? Pentru ci aceste pedepse divine isi giseau
rezolvarea intr-un cadru public, in sunetul clopotelor'?, sub ochii elitei §i a oamenilor
de rand, multimea era cuprinsi de un sentiment profund religios, care accentua
prezenta sfintilor invocati si totodatd autentifica vointa divind pe pamant. Faid de
procesiunile care implicau sarbatorirea patronului unei biserici sau al unei comunitati,
cele determinate de evenimente potrivnice omului incorporau un sentiment religios
mai activ §i mai profund determinat de bundvointa aratatd de lumea supranaturala fata
de cea terestra'

Alaturi de barbati, si femeile se ingrijeau de protejarea relicvelor, un model
semnificativ pentru suveranele crestine fiind impérateasa Elena, al cérei exemplu a
fost urmat de multe femei”® Cunoastem deja efortul neintrerupt pe care doamnele si
domnitele il investeau in danii §i ctitorii realizate de ele insele sau la care participau
alawri de al{i membri ai familiei. Dorim totusi s3 aflim in ce consta implicarea lor
directd in ceremoniile dedicate cinstirii moastelor. Punctul de la care trebuie s@ pornim
pentru aflarea acestor lucruri este momentul aducerii moagtelor in tard. Din pacate,

' Invazia de licuste din al treilea an al domniei lui Constantin Brincoveanu a fost inliturati prin
aducerea capului Sfantului Mihail Sinadschi de la Muntele Athos, pe care domnul "l-au purtat pre unde
era licuste, cu arhierei §i cu preoti” pana cand ,,cu vrerea si cu mila lui Dumnezeu si cu ajutorul sfantului,
s-au radicat lacustele §i au perit dupe pimantul acesta” (Radu Greceanu, Istoria domniei lui Constantin
Basarab Brdncoveanu voievod (1688-1714), studiu introductiv si editie critici intocrnite de Aurora Ilies,
Bucuregsti, Editura Academiei, 1970, pp. 90-91). Eficacitatea moastelor sfantului in alungarea lacustelor
este amintitd §i de Paul de Alep: ,.Preotii pregitesc o agheazina pe care o sfinesc cu aceste cinstite
moaste. Si apoi, cu aceastd apa sfanta. stropesc campurile §i ogoarele si o impart locuitorilor din orase si
din sate. Si cu puterea atotputernicului §i prin mijlocirea sfintilor, lacustele sunt izgonite de aici in mare.
Si in acest an roadele pamantului sunt ieftine la ei, datorita recoltelor imbelsugate. Acesta este un lucru
bine cunoscut in tarile acestea [...] in Cipru: acolo au facut agheazma i au stropit cu ea tot {inutul lor. §i
este minunat de povestit! Lacustele au fost gonite indata din insuld si s-au inecat in mare” (Calatori
straini despre Jarile Romadne, vol. V1, pp. 192-193).

n Dupa ce Constantin Mavrocordat a scos moastele Sfintei Parascheva in procesiune ,milostivul
Dumnezeu au trimes ploaie pre multa, cat si facusa toate bucatele cit socote oamenii c@ n-or gisi loc si le
puie” (Pseudo-Enache Kogilniceanu, Letopisetul Jarii Moldovei de la domnia intadi §i pand la a patra
domnie a lui Constantin Mavrocordat voevod (1733-1774), editie criticd de Aurora llies §i loana Zmeu,
studiu introductiv de Aurora Ilies, Bucuresti, Editura Minerva, 1987, pp. 38-39).

2fn 1512, Neagoe Basarab hotaraste sa dezgroape de la manastirea Dionisiu, §i sd aduca in {ara, moastele
Sfantului Nifon, pentru a purifica mormantul lui Radu voda pe care sféantul il afurisise in timpul vietii
(Istoria Tarii Romanegti (1290-1690). Letopisetul Cantacuzinesc, editie critica intocmitad de C. Grecescu
si D. Simonescu, Bucuresti, Editura Academiei, 1960, pp. 26-29; Radu Popescu, Istoriile domnilor Tarii
Romanegti, introducere si editie criticd intocmite de Const. Grecescu, Bucuresti, Editura Academiei,
1963, p. 34).

13 Sunetul clopotelor reprezenta un mesaj cu referinte sacre, dar si o forma de exorcizare a raului, rol pe
care il avea §i prezenta lumanarilor (Simona Nicoard, Metamorfozele sarbatorii sub impactul
sensibilitatilor moderne (secolele XVI-XLX). in ,.Caiete de antropologie istorica”, IV, 2005, nr. 1 (7), p.
128.

' Doru Radosav, op. cit., pp. 225-226.

15 .
Scott B. Mont , op. cit., p. 705.
co ontgomery, op. ﬁ{tp:ﬁwww.cimec.ro /| http://lwww.muzeuvaslui.ro
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izvoarele sunt ticute in ceea ce priveste prezenta femeilor la festivitatile care insojeau
intimpinarea acestora. Degi cronicarii §i cdlatorii strdini au consemnat primirea
moastelor de citre domni'®, nu reusim si desprindem nicio mirturie a prezentei
doamnelor acolo. Cu toate acestea, lipsurile cronistice par a fi suplinite de
reprezentarile iconografice. Astfel, la Sucevifa, Voronet, Sfintul Gheorghe din
Suceava, §i Sfanta Parascheva din Roman, in scenele care reprezintd aducerea
moastelor Sfantului Toan cel Nou, vedem ci din alaiul de primire facea parte, alituri
de domnul Alexandru cel Bun, §i sotia acestuia, Ana. De asemenea, in reprezentarea,
desi tarzie (secolul al XIX-lea), din incinta bisericii Trei lerarhi, in una dintre scenele
care ilustreaza aducerea moastelor Sfintei Parascheva la lasi, vedem ca langd domnul
Vasile Lupu se afli doamna Ecaterina Cercheza. In aceste conditii, intrebarea care
apare in mod firesc este urmatoarea: Redarea doamnelor in aceste reprezentari, care ar
putea demonstra prezenta lor efectivd in ceremoniile de intimpinare a moastelor, este
una pur conventionald sau constd intr-o omisiune a cronicarilor vremii, care erau
interesati, in primul rand, de actiunile domnilor?

Pentru a raspunde la intrebarea pe care tocmai am enuntat-o este necesar sa ne
indreptdm atentia asupra spatiului ortodox limitrof Tarilor Romane, unde ca si la noi
sotiile sau fiicele suveranilor isi respectau pioasele indatoriri, participand la sdvarsirea
liturghiei, procesiuni §i pelerinaje la locuri considerate sfinte, care addposteau relicve.
Un caz concludent, care totodata oferd si raspunsul la intrebarea noastra se regiseste
intr-un manuscris descoperit de Marcu Beza in Codicele Patriarhiei de la lerusalim.
Manuscrisul apartine caligrafului Matei, cel care redactase o Evanghelie la Iasi, in
1599. Textul face referiri la Taratul Bulgar, in care ,,domnia pe atunci [1238 n. n.]

16 in hagiografia Sfantului Ioan cel Nou se mentioneazi ci domnul Alexandru cel Bun, ,.il intdmpina cu
toti cei slaviti ai sdi i cu foarte mult popor din oamenii lui Dumnezeu, inci §i cu arhierei i cu tot clerul
bisericesc, cu faclii §i cu timaie §i cu miruri bine mirositoare [...] il propune pazitoriu al statului sau §i
asa il pune in cinste in prea santa mitropolie in luminata sa cetate Suceva (unde era) scaunul sau” (Viafa
Sf. loan cel Nou dela Suceava, scrisa in limba slavond de Grigore Tamblac si tradusa de Pre Sf. Sea
Episcop Melchisedek, in ,,Biserica Ortodoxa Romana”, VIII (1884), nr. 9, p. 682). in Letopisetul Tarii
Moldovei, aducerea moastelor Sfantului Ioan este consemnata in doud randuri, la Misail Calugarul: ,.adus-
au cu mare cheltuiala sa, den jara pagana, sfintele moasti, a marelui mucenic loan Novii i li-au pus intr-a
sa svanta cetate, ce ieste in orasul Sucevii, cu mare cinste §i pohvala. de a ferirea domnii sale §i paza
scaunului siu” (Grigore Ureche, Letopiseful Tarii Moldovei, editie ingrijita, studiu introductiv, indice §i
glosar de P. P. Panaitescu, editia a II-a revazuta, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literaturd §i Arta,
1958, pp. 75-76) si Axinte Uricariul: ,iar la leatul 6923 au trimis de au adus cu multi cheltuiala si
moastile sfantului mucenic Ioan Novii de la Cetatea Alba, de la pagéni si le-au asezat in targu, in
Suceava, la mitropolie, cu mare cinste §i cu litie, pentru paza si ferinta scaunului domniei sale” (/bidem,
p. 78). intr-un document din 6 octombrie 1626, emis din porunca lui Miron Bamovschi la lasi, se
mentioneaza ca ,,batranul i bunul domn Alexandru, impreuni cu mitropolitul, episcopii §i toti boierii l-au
intampinat pe Sfantul loan cel Nou si in fafa acestuia el, impreuna cu intreaga suita, cu mare cinste s-a
plecat” (Documente privitoare la istoria orasului Jagi, vol. 1, Acte inteme (1408-1660), editate de loan
Caprosu si Petronel Zahariuc, lasi, Editura ,,Dosoftei”, 1999, nr. 166, p. 221).

Moagstele Cuvioasei Parascheva au fost aduce de Vasile Lupu ,,pe Marea Neagra si apoi pe Dunire la
Galati, unde au fost intampinate cu foarte mare evlavie §i cu imnuri de slava, de catre tofi episcopii,
staretii, calugarii §i preotii {ari §i de un mare numir de credinciosi” (Calatori straini despre Jarile
Romane, vol. V, p. 235); ,.cand prelatii i-au adus trupul, domnul a desemnat pe capugii sii pentru a-1

insoti -i fi i 3 cinste si pentru a-si i ta, faima” (Id - VI, p. 49).
ot spre & face mai mlc ginle, 5 PIE SRR RIMSSRRERL faf e vol. V1 . 49
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Ioan Asan, fiul regelui Asan, batrinul”, care a trimis soli la Constantinopol pentru
aducerea moagstelor Sfintei Parascheva la Tamovo. Despre primirea relicvelor aflim ca
»regele mersese la intimpinare cu oamenii sdi, cu oaste, cu Elena, mama-sa §i cu
regina sofie, Ana. De asemenea iegiserd Patriarhul Vasile al Tamovei, cu toati
rinduiala. Ingenunchind regele pe lingi racld, o sirutase evlavios §i se bucurase si
multumise lui Dumnezeu, ci-l invrednicise a se inchina acestor ramasite sacre [subl.
n]”"” Desi nu am reusit si identificim si alte exemple in afari de acesta, totusi
consideram ci el este suficient pentru a confirma lucrurile stiute deja, dar pe care, fara
0 mentionare scrisd, nu le puteam afirma ca fiind intrutotul valide. Este limpede faptul
cd asemenea ceremonii nu se restrangeau doar la spatiul sud-dunarean, ci constituiau o
practici obignuita §i in arealul crestin de la nord de Dunire. O altd dovadi a prezentei
femeilor din familiille domnesti la intdmpinarea relicvelor o reprezintd insusi
atasamentul fad de divinitate, din care decurgea §i respectarea datoriilor crestinesti.
Ele nu aveau cum si lipseasci de la un eveniment atat de important, cum este aducerea
in tard a moastelor unui sfant patron, fapt care includea profunde semnificatii
religioase §i politico-sociale. Asadar, reprezentdrile iconografice care redau pe doamne
la ceremoniile de intimpinare a moastelor Sfantului Ioan cel Nou si a Cuvioasei
Parascheva sunt realitdfi. Ele nu-si gasesc corespondent in cronici sau la calatori
striini, dar putem pune acest aspect pe seama faptului ca@ probabil erau calificate drept
prezente obisnuite §i oricum atentia celor care redactau aceste texte era indreptatd, in
primul rand, asupra persoanei domnilor, ierarhilor §i importantei dobandirii pentru tard
a relicvelor respective.

Pe lingd prezenta lor la intimpinarea moagstelor, femeile din familiile
domnesti erau implicate §i in alte ceremonii dedicate sfintilor patroni. Dupd cum am
vizut anterior, zilele sfintilor aveau o insemnitate deosebitid pentru fetele bisericesti,
domnie s1 oamenii de rind. De o atentie deosebitd se bucurau insid sfintii ale ciror
moagste fuseserd aduse de domni in tard, deoarece prezenta lor aici semnifica un
transfer de forte benefice pentru puterea suverand, o legaturd speciald intre Biserica §i
Domnie. Translatia relicvelor permitea domnilor sd@ afirme cid ei sunt detinitorii
protectiei si binecuvantirii sfantului respectiv'® Totodati, prezenta sfintilor prin
moaste oferea posibilitatea credrii unor ceremonii mai complexe si didea momentului
un plus de importanta pentru credinciosi. Celebrérile cu caracter religios reuneau in
jurul relicvelor §i a puterii indivizi din toate categoriile sociale. Aceastd imbinare
religios-politic constituia o metoda eficientd de a atrage admiratia §i obedienta unei
societd{i impresionate §i totodatd ugor impresionabile in fata spectacolului public creat
de putere in jurul relicvelor.

Cei doi sfinti ale cdror moaste au fost aduse in Tara Moldovei pentru a
consolida scaunele mitropolitane de la Suceava §i lagi sunt Sfantul Ioan cel Nou §i
Sfanta Parascheva, devenifi ulterior sfin{i patroni ale acestor orage. Celebrarea
hramului sfintilor patroni adunau in jurul relicvelor crestini care sperau iertarea
pacatelor proprii §i a celor apropiati, intercesiunea sfintilor spre gratia divind

'” Marcu Beza, Urme romdnegti la Ierusalim. in ,,Boabe de Grau”. 1V, 1933, or. 6, p. 321.
1® Petre Guran, /nvention et translation des reliques — un cérémonial monarchique?, in ,Revue des Etudes

. S1] )(Xm] 0S
Sud-Est Européennes™, tom http://vvl\h\}v?(?i%e}g.ro] /4 Tpr!;/’\Z/Ww.muzeuvaslui.ro
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realizindu-se atit la nivelul pietatii individuale, dar mai ales al celei colective”
Pentru credinciosi, formele de cinstire a moastelor prin translatie, procesiuni,
pelerinaje §i infrumusetarea raclei culminau cu atingerea acestora, moment de mare
intensitate religioasd realizat in vederea dobandirii unei actiuni taumaturgice sau a
binecuvantirii din partea sfantului respectiv?’

In ceea ce-l priveste pe Sfantul Ioan, gizduirea moastelor sale la Suceava a dat
nastere, pana la aducerea Sfintei Parascheva la lasi, celui mai important centru de
pelerinaj din Moldova® Era firesc ca ziua serbirii hramului acestuia® si fie cinstiti
asa cum se cuvine de credinciosi. Dupa cum aminteste Petru Movila, ,,in joia de dupa
Pogorarea Sfantului Duh, cdnd la Mitropolia Sucevei se serbeaza pomenirea sfantului
mare mucenic loan cel Nou (cici in aceasti zi se sdrbatoreste negresit pomenirea lui),
oamenii, care vin de obicei din cate {inuturi indepartate, aduc multe daruri §i dau bani
multi cand sirutd moastele sfantului”; , multimea de oameni adunati din multe tari
siruti trupul neputrezicios si di multe daruri”® La informatiile oferite de Petru
Movila se adaugd cele ale lui Paul de Alep: ,,poporul din aceastd tard are deplind
incredere in acest sfant; cu prilejul hramului sdu, care se sirbatoreste in joia de dupa
Rusalii, locuitorii vin in pelerinaj la el din pirtile cele mai indepartate ale tarii™*
Asemenea celorlalti credinciosi, insusi domnul ,cu intreaga sa curte” lua parte la
ceremonii, dupi el venind §i ,,doamna cu insotitoarele ei §i cu alte boieroaice, care o
intovaragesc in mare numar””

Hramul Cuvioasei Parascheva de la Iagi era celebrat in aceeasi maniera de
credinciosi §i de familia domneasca. In ajunul sirbitorii doua faclii de ceari, facute de
cdtre vistierie erau trimise de domni la biserica Trei lerarhi, unde erau agezate, una la
capul, iar cealaltd la picioarele moastelor. Aceste faclii trebuiau si ajungi la biserica
inainte de venirea doamnelor’, care de data aceasta isi ficeau aparitia singure §i nu
aldturi de domni, pentru ci ei veneau separat de sotiile lor, ceva mai tarziu: ,,dupad
sfargitul vecerniei merge §i doamna la numita ménastire cu alaiu de slujitorime i trag
clopotele (numai acestei manastiri) si cindu va si intre in bisericd, igumenul are
purtare de grija, de-i iase cu sfanta evanghelie inainte; §i intrdndu in launtrul sfintei

19 Peter Brown, Cultul sfintilor: aparitia si rolul sau in cregtinismul latin, Timisoara, Editura Amarcord,
1995, p. 73.

% Doru Radosav, op. cit,, p. 269.

2! Liviu Pilat, Pelerinaje §i penitenti in Moldova secolelor XIV-XV, in vol. Spectacolul public intre
tradifie 5i modernitate, p. 240

2 Praznuirea Sfantului loan era dependenti de ciclul pascal, o sirbitoare mobili fixati de Biserica in a
53-a §i a 54-a zi dupa Pasti (Rusaliile/ Pogorarea Sfantului Duh/ Cincizecimea) (Stefan S. Gorovei,
Mucenicia Sfantului Ioan cel Nou. Noi puncte de vedere, in vol. Inchinare lui Petre §. Nasturel la 80 de
ani, volum ingrijit de lonel Candea, Paul Cemovodeanu §i Gheorghe Lazir, Istros. Braila, 2003, p. 567).
3 Petru Movila, impdcarea Bisericii ortodoxe, traducere de Stefan Lupan, editie ingrijita, prefatata si
adnotata de Vlad Chiriac, lasi, Polirom, 2002, pp. 50-52.

24 Calatori straini despre Jarile Romane, vol. V1, p. 89.

2 Idem, vol. V, p. 77; exista dubii cu privire la veridicitatea unor informatii transmise de Niccolo Barsi;
se considera mai degraba ca el a auzit de la alte persoane despre alaiurile domnului, judecatile sale sau
iarmarocul organizat la Suceava in aceasti zi, decat ca le-ar fi vazut cu ochii lui (/bidem, p. 71).

26 Dan Simonescu, Literatura romdneasca de ceremonial. Condica lui Gheorgachi, 1762, Bucuresti,

Fundatia Regele Carol I, 193@&&7/%)\A9W.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXX, 2011 54

biserici si inchindndu-si sfintelor mostii §i sirutdndu-le cu smerenie, poronceste de sa
face si paraclisul Sfintei §i dupa paraclis, iar sarutd mostiile §i iesindu din biserica,
merge la curte”?’ Observam ci la celebrarea Cuvioasei Parascheva, pentru doamne se
facea o slujba separata de cea a domnilor. Obiceiul unor astfel de slujbe facute special
pentru doamne este intalnit si la alte sirbatori crestine, cind preotii sdvargeau liturghia
in paraclisul doamnelor, pentru ele si anturajul propriu. Diferenta dintre aceastd
sarbatoare si celelalte constd in faptul cd moastele sfintei se aflau la Iasi, in biserica
domneascd, ceea ce ficea ca slujba din paraclis sd fie mutatd in jurul raclei care
adapostea trupul sfintei. La nivelul mentalului colectiv, prezenta Cuvioasei Parascheva
prin moaste, oferea posibilitatea celui care se ruga s@ intre in contact direct §i s
stabileascd legédturi mai puternice cu sfanta decét dacd aceasta ar fi fost reprezentata
doar in icoane.

In perioada anterioara relatirii lui Gheorgachi, ceremoniile dedicate Sfintei
Parascheva se faceau intr-o maniera diferitd, dupd cum aflim din mentiunile lui
Axinte Uricariul. Referindu-se la domnia lui Mihai Racovita, cronicarul surprinde
momentul mazilirii acestuia, care s-a petrecut in ziua de 14 octombrie, cind domnul
insotit de doamna sa erau prezenti la liturghie. Cand a aflat vestea mazilirii, domnul
»-h-au mai agteptat sfanta liturghie, ci au mers degrabid la Curte. Iar doamna cu
jupdnesele au sezut pand la sfarsitul liturghiei. Si dupé ce au mers doamna la Curte, pe
la pranz, au sosit si spahii”?

In afard de prezenta la hramul sfintilor patroni cu moaste la Suceava si lasi,
doamnele participau si la timosirea edificiilor religioase. Cum pentru Moldova nu am
intdlnit mentiuni ale prezentelor feminine la astfel de manifestari, desi ele cu siguranta
au existat, mai ales in cazul doamnelor care au ctitorit biserici §i manastiri, am apelat
la un exemplu pe care l-am regasit in Tara Roméneascd. Radu Greceanu consemneaza
in paginile cronicii sale, dedicate lui Constantin Briancoveanu, ceremoniile care s-au
oficiat de Sfintii Petru si Pavel, in 1707, la Bucuresti, cu ocazia sfintirii manastirii
Sfantul Gheorghe. In ziua stabiliti, la festivititi au fost prezenti domnul, tagma
preoteasci si dregitorii, iar ,,dispre doamne multime di jupinese® Alaiul a condus
cu mare evlavie moastele in procesiune pand la manastire, inainte mergand arhiereii,
domnul si beizadelele, ,iar mai pa urma mergea doamnele cu toate jupanesele™’ Cum
se obisnuia in astfel de situatii, ceremoniile s-au incheiat cu un ospat tinut in camerele
patriarhiei.

Intimpinarea si cinstirea moagtelor se inscriu intr-o serie de ritualuri, care
aveau finalitate in faja lui Dumnezeu. Implicarea doamnelor in ceremoniile dedicate
cultului sfintilor patroni presupunea gesturi publice precum procesiunea cu relicve,
tarnosirea sau celebrarea hramului. In afari de acestea si infrumusetarea raclei, care
pastra rimisitele sfinte, reprezenta o forma de venerare, o ofranda adusa sfantului®'

2 Ibidem.

% Axinte Uricariul, Cronica paralela a Tarii Romdnesti si a Moldovei, 11, edifie critica §i studiu
introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti, Editura Minerva, 1994, p. 214.

2 Radu Greceanu, op. cit., p. 236.

%0 Ibidem.

¥ Doru Radosav, op. cit., p. 268. . .
http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Din nou facem apel la Tara Roméaneasc3, unde doamna Bilaga, sotia lui Constantin
Serban Basarab ,,a trimis §i a pus s fie facutd in tara ungureasca, unde se gaseau
mesteri iscusiti™ o racld pentru moastele Sfintului Grigore Decapolitul, adus la
Bistrita cu mare cheltuiali de boierii Craiovesti din Serbia®® Pentru infrumusetarea
raclei doamna ,,se spune cé a dat giuvaergiului numai ca leafd o mie cinci sute de reali.
Daci te uiti la ea iti ia ochii™**

Toate gesturile pe care le-am amintit §i care erau indeplinite de doamne
fie aldturi de domni, fie singure, reprezentau manifestari ale credintei §i grijii
fatd de cele sfinte. Doamnele nu se abiteau de la datoriile lor crestinesti,
manifestindu-se mai intdi ca femei pioase, pastritoare ale randuielilor
bisericesti, §1 mai apoi ca sotii ale alesilor lui Dumnezeu §1 reprezentante ale

domniei.

32 Calatori straini despre Tarile Romane, vol. V1, p. 190.

BN lorga, Manuscripte din biblioteci straine relative la istoria romdnilor: intdiul memoriu, extras din
~Analele Academiei Romane. Memoriile Sectiunii Istorie”, seria 11, tom XX, 1898, p. 246.

3 Calatori straini despre Tarile Romdneinet. 61/ pat99www.muzeuvaslui.ro
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ZAPIS DE INVOIALA CU PRIVIRE LA PARTAJUL MOSIILOR
RAMASE DUPA MOARTEA LUI MIREA JORA PARCALABUL
(2 FEBRUARIE 1646)
Gheorghe Clapa’

Moto:
,»S4a deschidem istoria,
cartea de marturie a veacurilor”
(Nicolae Bilcescu)

Cuvinte cheie: act privat, parti in conflict, vinzarea unei parti, partajul
mosiilor, par{i de mosie, mostenire, schimb de mosii, imparfirea averilor,
inscris.

Mots-cles: acte privé, parties en conflict, la vente d’une partie, le partage des
domains, héritage, échanges de domanines, partage de la fortune, acte.

Résumé

Le partage de 2 fevrier 1646 est consigné dans I’accord de transaction rédige
par les neveux du chef du district Mircea Jora, par lequel ceux-ci partagent
les domains Maucesti du district Lapugna, Crivesti du district de Vaslui,
Padureni du district de lagi, Ruptura, Piscanii, Maciucagii, Leurdestii,
Barzaegtii, Saulestii et Romanegtii.

Satul Romaénesti era situat la 15 km sud de Barlad la Galati. Acest sat a fost
mentionat intdia oard la 5 decembrie 1460, cu prilejul unei judecdti tinuti la Barlad in
prezenta Mitropolitului Teoctist al Moldovei §i a 44 de boieri mari §i mici. in acest
uric se arati cd satul se numea Romanesti, unde fusese jude Roman cu cel putin un
secol inainte §i acest sat gi-a schimbat numele dupa parerea lui George Felix Tasca,
dupi 1650, cand o invazie tatarad a pustiit Barladul i a trecut prin Romanesti, agsa cum
rezulti dintr-o legendai a satului.!

Acest sat s-a numit mai tdrziu Béldbanesti, dupd numairul covarsitor al
locuitorilor care se numeau Balaban §i, care, au mutat satul mai spre padure, spre a-l
feri de navalirile tatare.?

In cele ce urmeazi redim textul integral al partajului din 2 februarie 1646:
Zapis de invoialad intocmit de zece nepoti ai pacélabului Mirea Jora, prin care acestia
isi impart mogiile: Maucesti din districtul Lapusna, Crivesti din tinutul Vaslui,

* Profesor, Barlad
! Ioan Antonovici, Documente bdrlddene, vol. TV. Tipografia “Cosntantin D. Lupagcu”, (cuprinde acte de
la soltuzi i dregitori ai Barladului i alte acte vechi din secolele XV — XIX, cu 382 de pagini §i 2 planse),
. 320.
Comunicare domnului George-Felix Tasca in sedinta din 15 mai 1993 sub presedintia d-lui Dr.
Constantin Balaceanu-Stolnici, la al 1V-lea Simpozion de studii Genealogice, lasi, 13-15 mai 1993,

organizat de Institutul de ISt(’Iﬁiﬁ)‘:‘/ﬁrvRv.§MRJ” ﬂmpﬁm%mgﬁg Manuscris).
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Pidureni din finutul lagi, Ruptura, Piscanii, Maciucasii, Leurdegtii, Barzaestii,
Saulestii §i Romanegtii.>

. 7154 (1646) februarie 2, lasi. Gligorie Urechi vel dvornic dolniai zemli i
Gheorghita Stefan vel sulger, i Rosca biv vistiernic, i Caraiman biv pitar, i Paval
dvornic glotnii, i Ionagco Rusul pdrcalabul, i Sturza, i lonagco Jorea dvornic, i
Gligoragco Jore, i Isac Mesehanescul, tofi nepotii Mierai pdrcalabu, dam gtiri cu
aceasta scrisori a noastrda, cum noi de buna voia noastrd, ni-am tocmit §i ne-am
tocmit §i ne-am impartit cu mogiile unchi nostru, a Mierai parcalabul si alte moyii,
carile au nedimpartite de la mogii nostri si s-au venit in partea vornicului Urechi,
satul Maucestii, ce sunt pe Bdcu, la tinutul Lapugnii si giumatate di sat Cricegti ce esti
la tinutul Vasluiului §i partea din Padureni, ci sa va alegi, ci esti la fanutul lagilor de
mogii §i cumparaturd matugdai noastri a Berheciaiei §i a lui Isac Mesihanescul,
nepotul lui Toader Joradi, s-au venit giumatati (Rup)turi gi giumatafi de Piscani, ci
sunt la tinutul [Vaslui] si giumatati din Mdciucagii de gios §i parte ci sa va alegi din
Leurdegti, asijderea s-au venit in partea lui lonagco Jorai biv dvornic, feciorul lui
Simion Jorii §i lui Gligoragco nepotu-sau de Madciucagii de sus §i giumatapi de
Ruptura si giumatati de Barzdegti si giumatagi de Saulegti si lui Gheorghi Stefan vel
sulger si Rogcai biv vistiernic gi lui Cardaiman biv pitar si lui Paval dvornic glotnii §i
lui Ionagco Rusul parcalabul si Sturzii, nepotilor Salomiei Mogaldoaiei li s-au venit in
partea lor giumatati de Piscani §i giumatati de Maciucagii de Gios §i giumatafi de
Maciucagii de Sus si parte ci sa va alegi din Romanesti.

Pentru aceia, de acum inainte nime dintre noi sa nu mai amestici para la
impadrteald, pentru cdci noi de bund voia noastra ni-am tocmit i ni-am imparfit si pre
mai mari credinta mi-am pus si pecetdle si am i iscalit si caruia va trebui si dires
domnesc sa aiba a-si faci de pi acesta.

De aceasta scriem i alt nimic s@ nu sa amestici intr-alt chip sa nu fie.

las, leat 7154 februarie 2 dne.
Urechi dvornic
Gheorghita vel sulger”*

3 George-Felix Tasca, Un important partaj in Moldova, 2 februarie 1646, Bucuresti, 1991, p. 1-2 (in
Manuscris).

4 Acest partaj este consemnat intr-un act privat din 2 februarie 1646, ce se pastreazi la Directia Arhivelor
Nationale Bucuresti, sub cota Ms. Nr. 1364, f. 74, si a fost publicat pentru prima data in rezumat in anul
1959 in Catalogul Documentelor Moldovenesti (C. D. M.), vol. 1l, sub numarul 1848, p. 364. in 1973
tanarul istoric iesean Stefan S. Gorovei foloseste acest text in vederea stabilirii inrudirilor cronicarului
Grigore Ureche intr-un documentat studiu publicat in ,,Anuarul de Lingvistica si Istorie Literara”, tom
XXIV (1973), p. 109-126. Stefan Sorin Gorovei distinge in acest studiu trei grupe de descendenti ai lui
Mirea (Mierea) Jora, mort fara urmasi, apartinind familiilor Mogaldea, Misihinescu si Grigore Ureche. in
1982, George-Felix Tascé a propus publicarea integrald a textului acestui document in revista “Danubius”
a Muzeului de Istorie Galati, deoarece confinea 0 mentiune despre satul Romanesti, devenit Balabanesti,
de care se ocupa. Studiul respectiv nu a reusit sé fie publicat pana astazi, de aceea venim cu propunerea ca
acest document, ce reprezinthgxtuhiniegmbelrpartajubuiding fehravies 046, si vada lumina tiparului.
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Documentul de mai sus arata ca se face partajul mosiilor rimase dupa moartea
lui Mirea Jora pﬁrcélabul.s Se stie cd Mirea Jora era fiul cel mai mic al lui lonasco T.
Jora, pahdmicel, césatorit cu Maria, care a mai avut urmatorii copii:

1. Anghelina Jora, casatorita prima data cu I. Oprea, postelnic §i a doua oara cu

Toma Berheci, fara urmasi.

2. Simion Jora, vomic de gloate, mort ante 1606, casatorit cu Ana fiica MAricii,
nepoata lui Gavrili vistiernic, avind sase copii.®
3. Salomia casitoritd prima datd cu losif Veveritd, decapitat §i a doua oarad cu
Ivagco Mogildea, vornic de gloati.’
4. Mitrofana casitoriti cu Nestor Ureche.®
Toader Jora, sotie necunoscuti, avind douai fiice, Marica §i Anghelina.
Constatdim cad la acest partaj i-au parte numai badrbafi, desi majoritatea
reprezintd pe sotiile lor asa cum vom vedea.

Primul participant la acest partaj, este celebrul cronicar moldovean Grigore
Ureche’ care era si cel mai in vérst3, aflindu-se cu un an inaintea mortii sale ( 1647). A
participat in calitate de sulger descendent al mamei sale Mitrofana Jora, desi mai avea
un frate si doua surori.

Al doilea participant este tot o personalitate, Gheorghe Stefan,'® care la data
intocmirii actului era tinar §i definea o boierie mai pufin importantd, iar mai apoi a
ocupat, in cadrul Sfatului Moldovei, dregdtoria de Mare Spatar devenind in cele din
urma Domnitor al Moldovei (1653-1658). Gheorghe Stefan era nepotul Salomiei Jora,
fiul marelui logofat Dumitragco Stefan si al sotiei sale, Eufrosina, nascutéd in a douza
casdtorie a Salomiei Jora cu Ionagco Mogaldea.

Al treilea participant la partaj era Gheorghe Rogca, vistiernic, casatorit cu
Anita Mihadilescu, fiica lui Vasile Mihdlescu §i a sotiei acestuia Sultana Mogaldea,
care la randul siu era fiica Salomiei Jora din a doua cisitorie cu Inagco Mogaldea. Cu
alte cuvinte Gheorghe Rosca era cisitorit cu o verigoara a lui Gheorghe Stefan.'!

W

5 George-Felix Tagca, Serbea de la Vaslui i descendenja sa, in Acta Moldaviae Meridionalis, Vaslui, vol.
IX-XI, 1987-1989, p. 290-291.

6 Nastasia, lonagcu Jora, Neculai, Grapina, Gavril si Gheorghe Jora.

? Avind 5 copii din prima casatorie §i 3 copii din a doua cisatorie.

® Avind 4 copii: Grigore, Vasile, Maria si Nastasia.

% Stefan S. Gorovei, fnrudirile Cronicarului Grigore Ureche, in ALIL, XXIV, 1973, lasi, p. 112 si
urmitoarele; SIIAN, Documente, p. 607/71.

10 George-Felix Tasci, Posadnicii de la Soroca gi descendentii lor, aparuti sub egida Comisie de
Heraldica, Genealogie si Sigilografie a Filialei lasi a Academiei Romane. Extras din ,Arhiva
Genealogica”, II (VII), 1995, 3-4, lasi. Editura Academiei Romane, p. 142.

' Gheorghe Rosca, vistiernic, este mentionat in I. Antonovici. Frafii Gheorghie si Niculai Rogca-
Codreanu, fondatorii liceului §i scoalei secundare-profesionale de fete din Barlad, Barlad, 1908, p. IV.
Se arata ca vistiernicul Gheorghe Rosca a facut parte din delegatia de boieri moldoveni care l-au insotit la
Poarta Otomana pe Miron Bamovschi, spre a-1 alege domn al Moldovei. Sultanul infuriat a bagat la
inchisoare tofi boierii moldoveni, iar pe Miron Barnovschi l-au decapitat. ingroziti de acest gest crud,
boierii agteptau si impartageascd soarta alesului lor, dar au fost in curand eliberati si obligati sa
inmormanteze raimasitele pimantesti ale lui Miron Bamovschi. Cu aceeasi ocazie boierii moldoveni, intre
care §i Gheorghe Rogca, vistiernicul, au ales ca domn pe Moise Movila (1633-1634). Relatare din Grigore

Ureche ,,Letopisetul Tarii MWW@WW.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Al patrulea participant la partaj era Vasile Cardiman, de asemenea casatorit cu
o verigoara de a lui Gheorghe Stefan, fiica lui Grigore Mogéldea, care la randul siu era
fiul Salomiei Jora din a doua casatorie cu Ionasco Mogéldea.

Cel de al cincilea participant la partaj, Pavil, n-a putut fi identificat, dar avand
in vedere cd i se atribuie aceleagi parti din mosie ca §i celorlal{i descendenti ai
Salomiei Jora, trebuie si presupunem cé@ beneficia de aceeasi inrudire cu Gheorghe
Stefan, Cardiman si Rusu.

Ionasco Rusu, parcialab, era soful Nastasiei, care la randul sdu era ruda cu
Nicolae Mogilde, fiul lui Grigore Mogile, deci nepotul Salomiei Jora din a doua
casitorie cu lonagsco Mogildea. George-Felix Tagcd a reusit sid stabileascd ci
pércilabul Ionagco Rusu era ascendent intr-a cincea generatie al poetului revolutionar
pasoptistul Alecu Russo (1819-1859). Ionagco Rusu era bunicul lui Tudor Carp, care
la randul sdu era strabunicul lui Alecu Russo. Folosind numaratoarea din sistemul
Sosa Stradonitz vom avea: 1. Alecu Russo, 2. Iancu Russo, 4. Toma Rusu, 8. Tudor
Carp-Rusu, 16. Carp Rusu, mare spatar, 32. Ionagco Rusu. Acest din urma a murit in
1659 acuzénd boierii din cele mai insemnate ranguri in Sfatul Domnesc. A definut
dregitoriile de mare sulger, mare medelnicer, mare vomnic al Tarii de Jos, mare
logofat.

Jitnicerul Mateias Sturza, cel de al VII- lea participant la partaj era de
asemenea soful unei nepoate a Salomiei Jora; sotia sa, Nastasia Mihdilescu era fiica
Sultanei Mogéldea, deci verigoara cu Gheorghe Stefan si Gheorghe Rosca.

Mateias Sturza era fiul lui Ionasco Sturza, executat in 1615 din ordinul lui
Stefan Tomsa Voda.

Ionasco Jora, vomnic, era fiul lui Simion Jora, cdsdtorit cu Simina Alexa
Arapu, iar Grigorasco Jora era nepotul lui Simion Jora, cel mai mic dintre cei sase
copii ai lui Simion Jora.

Isac Misihdnescu era fiul Maricdi Jora, casitoritdi cu Avram Misihdnescu,
Marica Jora fiind una din cele doui fiice ale lui Toader Jora.'?

Mosiile care se impart intre cei 10 nepoti ai pacilabului Mirea Jora se pot
grupa in patru categorii §i anume:

Din aceeasi lucrare a lui I. Antonovici rezulta ca vistiernicul Ghe. Rogca era frate cu Maftei
Rosca din Birlad, care a trai intre 1570-1639, stramosul celor doi frati filantropi. Spita de neam a fratilor
Gheorghe si Niculai Rogca Codreanu, dupa I. Antonovici este urmatoarea (numaratoarea este facuta dupa
metoda genealogicd Sosa-Stradonitz): 1. Gheorghe si Niculai Rosca Codreanu, frafi; 2. loan (Rosca)
Codranu, spatar; 3. Ecaterina Manolache Jora; 4. Dediu (Rosca) Codreanu, serdar (1696-1770); S.
Ecaterina Toma Luca, stolnicul, decedatd in 1798: 6. Manolache Jora; 8. Lupu (Rosca) Codreanu (c.
1680-1752); 9. Sandala; 10. Toma Luca, stolnic; 16. loan Rogca-Codreanu, mare cipitan de codru; 17.
Mariuta; 32. Grigore Maftei Rogca din Barlad, mentionat in 1635; 33. Mariuta; 64. Maftei Rogca din
Birlad (1570-1639), mentionat in 1629, cand a obginut mosia Fruntigeni; este fratele vistiernicului
Gheorghe Rogca: 65. Anastasia.
12 George-Felix Tasca, Stapdnirea pamadntului in satul Romdnegti, devenit Balabanegti, din tinutul
Tutovei, azi in judeful Galati. aparut sub egida Comisiei de Heraldica, Genealogie si Sigilografie a Filialei

Iasi a Academiei Romane. Extras din ,,Arhiva Genealogica”, III (VIII), 1996, 3-4, lasi, Editura Academiei
Roméne, p. 193-194. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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1. Cea mai numeroasa categorie era a participantilor descendenti din Salomia
Jora §i anume: Gheorghe Stefan, Gheorghe Rosca, Vasile Cardiman, Paval,
Ionasco Rusu, Matei Sturza.

2. Descendenti din Simion Jora §i anume: lonasco Jora, Gligoragco Jora.

Grigore Ureche era singurul descendent din Mitrofana Jora.

4. Isac Misihanescu era singurul descendent din Toader Jora.

w

Din cele ardtate rezultd cd dintre cei sase copii ai lui Ionagsco T. Jora
pahamicelul, doi au murit fard urmasi §i anume: Anghelina Jora sotia lui Toma
Berheci si parcilabul Mirea Jora. impirtirea averilor, respectiv mosiilor rimase de la
acesti sase frati, se face agadar intre descendentii celorlalti patru frati aga cum am
ardtat anterior.

Urmeazi a se preciza mosiile pe care acestia §i le impart §i provenienta acestor
mosii. Din cercetdrile sumare pe care le-a facut, George-Felix Tagcd a reusit s
identifice numai in parte provenienta acestor mosii, dupa cum urmeazi:'?

1. Mosia Romanesti devenitd mai tirziu Balabénesti, provine de la Toader Jora,
care la randul sdu o primise ca mostenire de la Draghici Porojie, unul din cei patru
,»bitrdni” pe care ,,umbla” in epoca feudald satul Romanesti de la Jeravis. Parte din
acest sat a fost atribuit, prin acest partaj celor cinci descendenti ai Salomiei Jora, sotia
lui Ionagco Mogildea, aga cum am aritat mai sus. Prin aceastd atribuire s-a facut un
act de dreptate familiei Jora, care isi avea satul de bastind Jordsti in imediata
apropiere.

2. Mosia Pigcani care isi trage numele de la stolnicul Radul Pisc, credincios
sfetnic al tronului Moldovei timp de 27 de ani §i care a primit aceastd mogie ca miluire
de la Stefan cel Mare. Petru Rares intareste la 29 martie aceastd mogie lui Toader Jora,
nepotul lui Radul Pisc. Acest sat a fost atribuit prin partajul amintit, jumatate celor 5
descendenti ai Salomiei Jora (Mogaldea) iar cealaltd jumaitate lui Isac Misihidnescu,
nepotul lui Toader Jora. Ulterior acestui partaj Isac Misihdnescu vinde partea sa din
satul Piscani la 21 aprilie 1662 lui Dabija Voda, sotul Dafinei Jora.

3. Mosia Ruptura din judetul Neamt provine dintr-un schimb de mosii efectuat la
15 martie 1606 in care Marica Jora, sotia lui Avram Misihdnescu i fiica lui Toader
Jora dau Mitrofanei Jora, sotia lui Nestor Ureche §i mama cronicarului Grigore Ureche
jumdtate din satul Posadnici, primind in schimb satul Ruptura. Ulterior partajului de
care amintim, respectiv 28 iulie 1652, Isac Misihanescu, fiul Maricai Jora, daruiegte
satul Ruptura lui Statie vistiernicul drept recunostinia. Satul Ruptura provenea de la
Anghelina Jora, sotia lui Toma Berheci, rimasi fara urmasi. La rdndul sdu Anghelina
Jora a avut acest sat danie de la Petru Rares. Satul Ruptura a fost atribuit prin partajul
din 1646 descendentilor lui Simion Jora, respectiv lui Gligoragco Jora si Ionasco Jora.

3 1dem, fntinse raddcini addnci. Un lung filon genealogic moldav (1270-1984), Bucuresti, 1985, 34
pagini dactilografiate A4, brosat, originalul la S.J. I. A. N., Ms. 2637: BAR. cota 111 720736: BUG. Cota
Il 25110; Idem, Un long filon genealogique moldave, in ,Recherches sur I’historie des institutions et du
droit”, X, Bucuresti, 1985, p. 93-102; depus la Biblioteca Congresului Washington USA si la Biblioteca

Genealogica de la Salt Lake (ity, Wtah 1R ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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4. Satul Cricesti din tinutul Vaslui a fost atribuit prin partaj marelui vomnic
Grigore Ureche cronicarul, fiul Mitrofanei Jora. La 21 mai 1634, monahia Anisia, fiica
Tudorei si fiii ei au vandut lui Constantin din Dolhegti partea Dochiei din moara de la
Cricesti, tinutul Vaslui, comuna Miclesti.

5. Pentru satul Maucesti pe Bac, la tinutul Lapusnei (Basarabia) ce a fost atribuit
prin acest partaj vormicului Grigore Ureche, George-Felix Tascd nu a gasit date
privind provenienta acestei mosii, dar presupunem cd a apartinut initial lui Mirea Jora
ramas fard mogstenitori.

6. Satul Padureni, de la tinutul Iasi, atribuit in parte lui Nestor Ureche, provenit
prin cumpdraturd de la matusa acestuia Anghelina Jora, sofia lui Toma Berheci rdmasa
fara mostenitori.

7. Satele Miciucasii de Sus §i Miciucasii de Jos, a ciror provenientd este de
asemena nesigurd, au fost atribuite in parte:

- lui Isac Misihdnescu 2 din Maciucasii de Jos;

- descendentilor lui Simion Jora, respectiv Gligoragco §i lonasco Jora, parte
din Miciucasii de Sus;

- celelalte pérti din satele Maciucasii de Sus si de Jos au fost atribuite celor
cinci descendenti ai Salomiei Jora, casatoritda Mogaldea.

8. Satul Leurdesti a carui provenienta este de asemenea nesigura a fost atribuit in
parte lui Isac Misihdnescu, nepotul lui Toader Jora.

9. Satele Barzoiesti si Sdulesti, de asemenea nesigure ca provenientd, au fost
atribuite descendentilor lui Simion Jora i anume lui Gligorasco si Ionagco Jora.

Pe baza documentelor istorice in curs de cercetare sau descoperire, s-ar putea
ca cercetdri ulterioare sd aduca si alte ldmuriri cu privire la acest important partaj, atat
de amplu prin numarul i calitatea participantilor, cat §i prin varietatea si raspandirea
in spagiu a mogiilor mentionate.

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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DOCUMENTE INEDITE PRIVIND
ISTORIA SCHITULUI HARSOVA SI A MOSIILOR DIN JUR

Costin Clit’

Cuvinte cheie: schitul Harsovita, schitul Harsova, documente inedite, viata
monahald, proprietdti, mitropolie, episcopie, biserica.

Key words: hermitage Harsova, original documents, monastic life, estates,
metropolitan, diocese, church.

Abstract:

Toponyms and hidronims of monastic origin show a monastic life in its
historical lands Tutova, Vaslui and Falciu.

The first evidence of the hermitage Harsova is from 20 October 1669.
Harsova monastery was built on Florintestii de sus estate located at "fundul
Harsovii", Tutova County. Published original documents reflect the past of
Harsova monastery, the flow of properties located nearby land, but also the
neighboring villages.

Prima atestare a schitului Harsovita este din 20 octombrie 1669 ,.Sfdnta
aceasta, §i Dumnezeiasca carte, care se cheama Evanghelie, cumparatuoam, eu
Bunea Gradisteanul, biv vel logofatu, Fevruarie 24, let 7200” (p. 1-5); ,Aceasta
Sfanta Evanghelie am cumparat-o eu Andriiu Cupet in 4 lei 5i am dat-o la schitul
Harsovita, pentru sufletul meu §i a parintilor mei: Neculai, Stana gospodina, Dumitru,
Teodora si cu tot neamul meu. Si cdfi preofi vefi ceti ne rugam sa ne pomeniti §i pe
noi, iar cine ar fura-o, s-au ar lua-o ca sa o vanda sa fie blastamati de Domnul
Hristos si de Maica Precista, 5i 12 Apostoli, si de 318 sfinfi parinti si sa fie blastamati
si afurisifi. Amin. Let 7178 (1669) Octomvrie 20”(p.9-18)"

Mainastirea Harsova afost ridicatd pe mosgia Florintestii de Sus,’ situati la
WJundul Harsovii”

La 4 martie 1532 Petru Rareg(1527-1538; 1541-1546) intareste in curtea
domneasca de la Husi, uric lui lIon, Tecla si lon, ,fiii Albei, fetii Sorii” pe ,giumatate
cea din gios din sat din Florintegtii, iar in partea verilor lor, Petrii i lui Roman §i
surorilor lor, Anei si Marii, fiilor lui Ignat, ficior Sorii, nepot Micului Bargau, s-au
venit giumdtate cea din sus, dintr-acelas sat din Florintesti”. Toti cei amintit{i erau
nepotii lui Micul Bargau care a avut uric de danie pentru satul Florintesti de la Stefan
Voievod.*Printre urmasii lui Micu Bargiu se numiri si Gheorghe, preotul domnesc de

* profesor Liceul Teoretic ,,Cuza Voda”, Husi

! Theodor Codrescu, Uricarul sau colectiune de diferite acte care pot servi la istoria romdnilor, vol.
XX1V, Tipografia <<Buciurnul Roman>>, 1895. p. 388-389.

2 D.J.AN., Fond Schitul Hirsova.1/12.

3 D.A.N..C., Fond Documente moldovenesti, LYXXLY / 20.

* D.LR., Veacul XV, A. Moldaya, xal. L1 801:1 50 Pradhid 2038 GoP-M. vol. 1, p. 106, nr. 369.
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la Vaslui, §i Gligorcea, atestati la 9 mai 1670. Din popa Gheorghe se trag Nastasia (ii
este stranepoatd), fata Ursului, nepoata lui Ionitd; Dochita, sotia lui Ion, fratele
Ursului. Nastasia si Dochita aveau la 15 decembrie 1759 ,,un zapis din v(a)l(ea)t 7153
de la stramogul lor popa G(h)eorg(h)ie pentru a patra parte din sat din Boboseni §i a
patra parte din Scurfi, ce-au luat de la armagul Fulger, pentru un locu de cas(a) si cu
casi gata in Egi, ce-au dat popa G(h)eorg(h)ie armagului Fulger”.’

Radu Mihnea (1616-1619; 1623-1626) intareste la 10 noiembrie 1617 slugii
sale Petrica vitaf si sotiei sale, ,jumatate din toate partile lui Curteanul, cat i se va
alege cu gradini si cu loc de prisaca”din satul Florintesti, cumparate de la ,,4gafia,
femeia lui Mandila din Florintegti”, in baza zapisului ,,de marturie dela popa Spiridon
din Balegti si dela Panteleiu din Albesti si dela Grozea de acolo si dela Gavril si dela
Arion” ®La 11 august 1624 Radu Mihnea intireste uric lui Vasilie si sotiei sale Anusca
pentru o parte din Florintesti cumparata de la Mariica, fiica Florii din Florintesti cu 12
taleri, dupd zapisul de martune de la ,,Andriias soltuzul din targul Vasluiului i de la
Andreica din Florintegti si de la Danaila de acolo i d ela Nicoara si de la Tulea si de
la Andrei de acolo”’

Vasile Lupu (1634-1653) intireste la 9 februarie 1650 lui Vasilie din
Florintesti partea lui Petre Falcé din acel sat, daruitd de Gligorie, feciorul Petricai fost
armas, $i mama sa, Antimia pentru ,,sufletul Petricai” 8

Popa Florea din Delesti, Maftei, Focgea §i Vasilie, nepotii Antimiei, sotia
Petricdi din Delesti §i Ciorcea, nepoata Petricdi, dau marturie la 1 iunie 1666 lui
Toader Ciurlan din Albesti, cu care au avut para ca sd-si stipaneascd o jumatate de
bitran din cei doi pe care ii aveau ei in Florintesti, de la mosii lor Petricd armas §i
Antimia, cumpirati de la Mirica Oloaga, deoarece ei au rimas din toati legea.’La 19
mai 1670 Duca Voda judeci pricina dintre Toader Ciurlan si Gligori de Babogeni
wpentru o parti di ocind din sat din Babogani, cari parte sa c(h)eama batranul lui
Handrabuyj, ci iasti din tot satul din Babogani a triia parti, insd dintr-aceia a triia
parte a patra parti iasti cumparatura stramosului Gligorcii si preutului G(h)iorg(h)i
din tdrgu din Vasluiu, iar trii parfi sant a lui Toadir Ci(w)rlan” 10

Un suret de pe cartea domnului Antioh Cantemir din 15 martie 1697, prin care
wintaregte lui Parvul vataful de calaragi a patra parte din satele Bobogini gi Scurti”, a
fost scris la 17 mai 1746 de citre Toader, dascilul de la schitul Harsovita."'

Recent a fost publicat un pomelnic din 7264 (1755/1756), care aparfine
vechiului schit Harsova.'? La 23 august 1759 Ursu, Tanasie §i Timofti Chiratcu dau
danie ocina lor manastirii cu hramul ,,Adormirea Maicii Domnului”, ,facut(d) de

3 D.J.A.N.IL, Fond Schitul Harsova, 1/ 13.

¢ D.LR., Veacul XVIL A. Moldova, vol. IV (1616-1620), p. 211, nr 266; C.D.M., vol. 1, p. 405, nr. 1801.

" D.IR., Veacul XVII, A. Moldova, vol. V (1621-1625), p. 298, nr 392; C.D.M., vol. 11, p. 60, nr. 215.

8 D.J.A.N.I, Fond Schitul Harsova, I /4, C.D.M., vol.11, p. 409 nr. 2101.

% D.J.A.N.L, Fond Schitul Harsova, 1/ 6; lacov Antonovici, Manastirea Floregti din plasa Simila, judetul
Tutova, Atelierele grafice SOCEC & Co., Bucuresti, 1916, p. 84; C.D.M., 111, p. 295, nr. 1356.

1 D.ANIC., Fond Documente moldovenesti LYXXLX / 11; Gh. Ghibanescu. Vasluiul Studiu gi
documente, Institutul de Arte Grafice ,,Viata Romaneasca”, lagi, 1920, p.121-122, nr. CXXVL

' D AN.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 14.

12 Lucian-Valeriu Lefter, Critmidil R aveariiebaeritatyGaracambedaBmdarg la secularizare, p. 323.
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Stefan Galugca, tot pe ace(a) mogii(e) cari au §i mai fost bisaric(a) vec(h)i” B Cesa
intelegem prin ,bisaric(a) vec(h)i”? Poate biserica schitului Hirsovi{a, amintitd la
1669! Dania fratilor Chiratcu catre schitul ,,ce l-au facut Stefan”, este amintitd in
documentul din 20 decembrie 1760."

Un document din 9 mai 1670 il atestd pe ,,boiarinul nostru Caracas ce-au
fostu postealnic”, insarcinat in pricina dintre Gheorghe, preotul domnesc din Vaslui, §i
Gligorcea, pentru a nu i se mai incilca cu locul din Babogeni, boiarin ce va da si
marturie de cele constatate. Gligorcea a ras numele Micului Bargau (cel din timpul lui
Stefan cel Mare) pe care l-a inlocuit cu cel al Voinicului."” La 12 decembrie 1760 se
Jjudecau Vasile Suflet cu Stefan Galusca, ,,pentru mogie Florintestii din parte(a) din
sus ce este la tinut(ul) Tutovii. Si dupa toati raspunsurile lor si scrisori ce-au aratat
intr-acest c(h)ip este pricina lor, ca Stefan Galugca cu fratii §i cu niamurile sali dupa
un zapis din vale(a)t 7174 ce-au aratat de la un popa Flore cu niamurile lui ce scrie
di pe batranul Petrica au cuprinsu un batrdn §i giumatati si iaragi alta giumatati de
batran cunparatura lui Ion di pi un zapis din v(a)le(a)t 7201, ce-au vandut Negrae cu
niamurile lui Ion, §i cu acesti 2 zapisuri di pe Petrica si di pe loni s-au inc(h)iet lui
Stefan Galusca cu niamurile lui doi batrdni din Florintesti din sus, §i fiind ca
Florintegtii de Sus inbla in 3 batrani au mai raspuns Stefan Galugca ca in batranul ce
mai ramdne de nu-l cuprind zapisale lui si-l stapanesti Vas(i)le Suflet cu fratii si
niamurile sali mai ari de bagtina §i intr-acel batrdn o a patra parte, carile aceasta n-
au tagaduit Vasile Suflet cu niamurile lui” '°

La 15 ianuarie 1761, stolnicul Ionitd, clucerul Constantin Grecul §i capitanul
Constantin Baltag dau marturie hotarnicd pentru partile de pimant alese mazilului
Stefan Gilusca din mosia Florintestii de Sus si de Jos despre pirtile rizagesti.'”

La 5 mai 1762, Nastasia si Dochita ,facut-am zapis(ul) nostru la mana lui
Stefan Galusca di Cog(e)sti, precum sd s(e) stie ca ne-au fost facut bin(e) cu 113 lei, si
noi i-am pus nigti parti di mogii zalog la tinutul Tutovii, din sat din Babosen(i), doi
batran(i) tocma din Babogen(i), insa unul hotarat despre alfi razeg(i), iar unul
nehotdrat care ne-au fost cumparatur(a) de stramosul nostru popa G(h)eorg(h)i, si un
batran din Scurfi ce-au fost de bagstin(a) de la mog(ul) popii lui G(h)eorg(h)i de la
Micul, si o giumatat(e) de batran tot din Scurfi, ce-au fost cumparatur(a) di
stramog(ul) nostru popa G(h)eorg(h)i, si un vad de mo(a)ra in apa Racovii din gios de
pod(ul) lui Bogdan, ce-au fost danii stramog(ului) nostru popii lui G(h)eorg(h)i de la
Antonii Vod(a) Rus(e)tu. Ce acest parti santu pe apa Harsovii le-am fost pus zalog la
Stefan Galugca” 18

intr-un document din 9 iunie 1839 este amintit »giumatate de batrdan a
niamului C(h)iratcesc, care s-au fost data in stapanire(a) lui Stefan Galugca, dupa

13 DJ.AN.I, Fond Schitul Hérsova,1/12.

4 D.AN.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLY / 20.

15 D.ANI.C., Fond Documente moldovenesti, LZXXXIX / 10; Gheorghe Ghibanescu, Vasluiul studiu §i
documente, Institutul de Arte Grafice ,,Viata Roméaneasca”, lagi. 1926, p. 120-121, ar. CXXV.

16 D AN.1.C., Fond Documente moldovenesti, LJXXXLY / I9.

17 D.A.N.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 21; D.J.A.N.I., Fond Schitul Hérsova, 1/ 14.

18 ; .
DJ.AN.L, Fond Schitul Higsoxgh( dfnec.ro / http:/www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXII, 2011 65

rostire(a) pomenitei hotarnice, ziditorului pomenitului sc(h)it Harsova, carele in
putere(a) dani(e)i, atdt a ziditorului sau satrarului Stefan Caracas ce sa zice §i
Galugca batranul din anii 1783 octomvrie 25, cat si a fiului sau pitarului Stefan
Caracay din 1804 fevr(uarie) 16, au fost avut stapanire(a) in Florintestii de Sus, atat
driapta parte cuvinita lui Galuscd, pogorator din Sion, adicad o a triia parte din toata
parte(a) Sioniasca, parte(a) Tudoscii Caracasoaei, fetii lui Sion, cat si celelalte parti
Sionegti din acest hotar a Florintestilor de Sus, adica a triia parte a Anitai Tironiasca,
tot fata lui Sion, inprotiva c(h)eltuielil(o)r ce ar fi facut Stefan Galusca cu dizbatire(a)
§i hotaratura Florintestil(o)r dupa iantalegire(a) sprijinita de carte(a) Gospod a
D(omnulu)i Grigorie Alecsandru G(h)ica V(oie)v(od) din 1765 iunie 13” 19

La 25 septembrie 1766, Grigorie Alexandru porunceste ispravnicilor inutului
Tutova s mearga la mogiile Harsova, Florintestii de Sus si de Jos, Babogini §i Scurti,
pentru alegerea si hotirarea partilor de mosie ale mazilului Stefan Galugca, care ,,fi
sant de cumparaturd de la mosul sau Sion, pentru cari pricind in cdteva randuri au
adus jaluitoriul hotarnici, ca sa-(i) hotarasca partile de mogie, si hotaratur(a) sfaryit
n-au mai luat” **Din 27 septembrie 1768 dateazi mirturia hotarnica pentru partile de
mosie ale mazilului Stefan Gilugca din Baboseni i Scurti.®’

Postolache Grecul, fiul Gheorghe si Maria Grecul, di danie la 15 ianuarie
1772, manastirii Harsovita, ,.ce esti facuta de Stefan Galusca”, mosia Bolde ,,ce sa
hotaregte din gios cu Babogenii” 2

Numeroase surse plaseaza inceputurile bisericii din lemn la 1772

O reparatie a bisericii s-a efectuat in 1888

Din 30 septembrie 1863 se pastreaza ordinul Ministerului cu nr. 28187, pe
care il reddm: ,,Dupa decisiunea Consiliului de Ministri aprobata de Pre(a) inaltatul
Domn al Romaniei, urmdnd a se lua administratia schitului Harsova de la
d(umnealui) G. Racovita si schitul a se desfiinta ramdind biserica de mir, care
conform legii din anul 1860 de dincolo de Milcov, dupa care s-au desfiintat mai multe
schituri” Sunt adoptate masuri pentru luarea averii schitului sub administratia
Ministerului.”

La 1863 biserica schitului era construitd din lemn de stejar, acoperitd cu
sindrila, in stare de functionare.?®

La 1863 schitul Harsova detine 45 de falci de ,,araturd boieresc”, 16 filci de
fanat boieresc, cinci pogoane de vie, 28 de stinjeni de cosdr de porumb de a 1 '
stinjeni indltimea §i patreu palme latimea, un stog de grau de 21 de stinjeni, evaluat la
30 de chile, un stog de orz de opt stanjani, un stog de ovaz de opt stanjani, evaluat la
opt chile, 60 chile grau treiarat, cinci stoguri de fan.*’

23

YD AN C., Fond Documente moldovenesti, JOXLY / 81.
20 D AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, JXXXIX / 24.
2 D.J.ANI., Fond Schitul Harsova,1/17.

2 D J AN, Fond Schitul Hirsova, 1/ 18.

23 Anuar”, Administratiunea Cassei Bisericii, 1909, p. 440.
2 »Anuar”, Administratiunea Cassei Bisericii, 1909. p. 440.
2 D AN.1C., F.M.C.1P.-Moldova, dosar 374/1860, f. 336
% Ibidem, f. 360-361v

27 gy
Ibidem, f. 360-361v http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Pe mosie locuiau 71 de gospodari pontasi care detin pimantul legiuit si 20 de
nevolnici cu viduve ?

La capitolul acarete sunt consemnate la 1863: o carciumd amplasata in sat, in
stare proastd, doud case in ograda bisericii, una ocupati de un preot de mir, servitor al
bisericii §i proistos iar una neocupatd, dintre care ,nici una nu po(a)t(e) servi de
scoala, sunt nigte vechituri’,

Inventarul bisericii din 1863 este alcatuit din: trei potire din cositor, ce nu mai
pot servi, un triod de alama cu trei fofeze, ce nu mai poate servi, un policandru de
alamai varsat(?), im stare buni

Biserica schitului este slujitd la 1863 de iconomul G(h)eorg(h) Taldsman,
proistos, cu un salariu anual de 1200 lei, sase chile de porumb, trei chile de grau, doua
stoguri de fin §i vinul necesar pentru sivarsirea Sfintei Liturghii,’ preotul Ioan
Manolache, primeste pimant dupa asezimant si 200 lei anual, preotul Ioan Burci,
primeste pimant dupa asezamant i 200 lei anual, dascilii Dumitru Isaia, Manolache
Filimon §i Gheorghe Popovici, primesc pimant conform agdzamantului §i 100 de lei
fiecare, prescomnita cu 100 lei anual.*®

Inventarul din 1863 consemneazd si necesititile imediate ale bisericii:
confectionarea a trei randuri de vesminte preotesti de lux pentru sirbétorile mari, a
doui randuri de vesminte preotesti ordinare, un rand de vesminte diaconesti, o perdea
de stofd la dvera cea mare, o perdea de cit pentru acoperamantul Sfintei Mese, o
perdea de damasci la tetrapod, un Sfant Aer, o Sfantd Cruce, mare, simpla, din lemn,
reprezentdnd Raéstignirea Mantuitorului, 12 icoane mici cu cele 12 praznice, doud
prapure, patru perdele la patru icoane imparitesti §i un serafim, un Penticostar, un
Triod, un Moliftelnic, un Octoih, un Aghiasmatar, o Liturghie, o Sfanta Evanghelie sa
fie legata cu argint, o lada mare de Brasov pentru pastrarea feloanelor, cinci candele
de argint, de o litra una, patru sfesnice mari de alama in fafa catapetesmei, o
cadelnita de argint, un Sfant Potir de argint cu discos §i tot tacdmul, doud sfesnice de
argint pentru Sfinta Masa, un Sfint Chivot de argint si un clopot mare.”

Parohia Harsova, comuna Laza, cu biserica parohiald cu hramul Adormirea
Maicii Domnului, cu postul de paroh vacant la 1909, numéra 370 familii cu 1615
suflete®,

Nu ne propunem si realizim un istoric al fostului licas monahal, ci sé@ oferim
o mare parte din documentele care se pastreaza si sunt legate de trecutul sau.

28 Ibidem, f. 360-361v
2 Ibidem, . 360-361v
3 Ibidem, £. 386

31 Ibidem, f. 360-361v

3 » - . e s
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ANEXA

1. - 1650 (7158) februarie 9, lasi . — Vasilie Voievod intaregte lui Vasilie din
Florintesti partea lui Petre Falca din acel sat, daruita de Gligorie, feciorul Petricai
fost armasg, si mama sa, Antimia pentru ,, sufletul Petricai.”

Io Vasiliie Voevoda B(o)jiiu M(i)l(o)stiiu G(o)sp(o)dar Zemli Moldavscoi.
Adeci au venit inaintea domnii mele i inaintea boierilor domni(e)i mele a mari si a
mici, Gligorie, feciorul Petricdi ce-au fostu armasul si cu inma-sa' Antimiia, de nime
nevoiti, nici asupriti, ce de a lor buni voe?, au dat i au daruit a lor direapti ocini si
mosie, o parte de ocind din sat din Florintesti, din partea din sus a triia parte, ce s
c(h)iama partea Petrei lui (Fa)lc53, toatd ce sd v-a alege, cu tot venitul, din vatra
satului, si din cdmpu si din fanat, cu totul. Aceasta au dat si déruit lui Vasilie din
Florintesti si coconilor sii, pentru sufletul Pet(r)icdi, ce-au fostu armas.

Deci domniia mea dacd am vidzut buni tocmal(3), §i (pla)td si danie, de bund
voia lor, domnia mea inci am dat si am in(tarit) lui Vasilie din Florint(esti) si
coconilor sii, ca sa le hie direaptd daanie i mosie, acea parte de ocind din Florintesti,
din partea din sus a triia parte, ce sd@ c(h)iama partea Petrei lui Fa(l)cg, cu tot venitul,
ca sa-i hie direapta ocind si mosie neclatitd in veci. A in nicto da sd neumisaet, prdv
sim listom nagim.

U las (Va)le(a)t 7158 fev(ruarie) 9
Sam g(o)sp(o)d(i)na veleal.
<ss> Toderagco vel logofet iscal.
Vasilie (pisal)

D.JAN.I., Fond Schitul Harsova, 1 / 4, Original, difolio, rupt la indoituri, filigran,
sigiliu timbrat;
EDITII: C.D.M., 11, p. 409, nr. 2101.

2. - 1665 (7174) octombrie 20. — Jotoia cu feciorii sai Onosie §i Neca, vand
fratelui Petrica fost armas §i sofiei sale Antimia jumatatea de sat din Florintegti,
partea din sus, din padure si camp, cu 5 taleri, batufi.

Adeci eu Totoia, (...) cu feciori(i) mei, cu Onosie, si cu Neca, din sat din
Florintesti, scriem i marturisim cu acest zapis al nostru, ingine pre noi cum am vandut
a noastra direaptd ocina §i mogie din sat din Florintegti di giumatate de sat din partea
din sus ce si va afla cu tot vnitul, si padure, si camp, derept 5 taleri batuti, fratelui
nostru Petricd ce-au fost armas §i femeii lui Antimie, §i cuconilor lui, ca si le hie lor
ocin(d) si mosie. Si in tocmala noastrd au fost Nico(a)rd de Florintegti, §i Ursu de
acole, (si) Ursu, (s1) Ionagco Hodor i (...) Gavril si Postolac(h)e de Albesti, si Gavril

! Forma veche pentru: “mama-sa”
2 Urmeaza textul: ,,ce de-a noastra bundvoe”, tdiat cu doua linii, de aceeasi mana.

3 . = . ”»
Primele doua slove: ,,Fa”, #{8F@www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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sin G(h)iorg(h)i de acole i (...), si Goga i Ciorcea, i multi o(a)meni buni megiasi §i
pentru mai mare credinta ne-am pus §i pecetile.

D.J.AN.L, Fond Schitul Harsova, I/ 5, Original, rupt, lipit pe altd hartie, patat, doud
sigilii inelare in fum. (Data de pe verso documentului);
EDITI: C.D.M.,, 111, p. 277, nr. 1261.

3.-1666 (7174) iunie 1. - Popa Florea din Delesti, Maftei, Focsea i Vasilie,
nepotii Antimiei, sofia Petricdi din Delegti si Ciorcea, nepoata Petricai, dau marturie
lui Toader Ciurlan din Albesti, cu care au avut pdra, ca sa-§i stapaneasca o jumatate
de batran din cei doi pe care ii aveau ei in Florintesti, de la mogii lor Petrica armay i
Antimia, cumparati de la Mdrica Oloaga, deoarece ei au ramas din toata legea.

Adica eu, popa Florea din Delesti, si eu Mafteiu, §i eu Focsa, §i eu Vasilie,
nepotii Antimiei, femeia Petricdi, din Delesti, §i eu Ciorcea, nepoata Petricii, scriem si
marturisim cu aceastd scrisoare a noastrd, cum am avut noi o pard inpreun(d) cu
Toader Ciurlan din Albesti, pentru o mosie ce-au fost cumpdrat(d) mosii nostri Petrica
si cu imea* lui cu Antimia, de la Mirica oloaga, la sat la Florintegti, anume doi batrani
tocma. $(i)-am aflat noi §i zapis de cumpdratur(d) pre urma mosilor nostri, §(i)-am
finut noi acea mosie cu totii pdnd acmu. Iar acmu si scoal(d) Toader Ciurlan de scoate
si el un zapis de cumparatur(d) de la Mérica oloaga pre giumatate de batran dentr-acei
doi batrani ai nostri, §i sd afld cu adevdrat cid i-au vadndut Mdrica oloaga preste
vanzarea ce-au vandut mosilor nostri, §(i)-au adus Toader §i pre Marica oloaga de i-au
fost sodog de acea giumaitate de batrdn. Deci ne-au ramas Toader Ciurlan den toati
legea pre noi ca sd-si tie acea giumadtati de batrdn precumui scris zapisulu cel de
cumparatur. lar noi s {inem numai un batran §i giumatati, §i de acmu inainte sd nu
mai aibd nevoie Toader Ciurlan de noi nici odandoar(d) in veci. Si pre mai mare
credintd eu popa Florea am iscilit, iar eu Mafteiu, §i Focsa, si Vasilie, si eu Ciorcea,
noi incd n(e)-am pus degetel(e) ca sa stie.

U Ias vlet 7174 iun(ie) 1
t popa Florea

Ciorcea Mafteiu Focsa Vasile

Stratul ur(i)car m-am tdmplat inbldnd in péra, apoi s-au tocmit de voia lor asa
si s-au impacat.

Eu Ang(h)el pisal

Si eu Moldovan incd m-am prilejit intr-aceasta tocmal(d) si capitanul Andrei
Buznie, §i Necula frateli lui Fulger, si si gtie.

4 .
femeia http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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D.JAN.I, Fond Schitul Harsova, I / 6, Original; D.A.N.ILC., Fond Documente
moldovenesti, LXXXLX / 8, Copie; Mentiune in Preotul Iacov Antonovici, Mandstirea
Floregti din plasa Simila, judetul Tutova, Atelierele grafice SOCEC & Co., Bucure;ti,
1916, p. 84, dupa un perilipsis din iulie 1827.

EDITIL: C.D.M., 111, p. 295, nr. 1356.

4.-1670 (7178) mai 9. — Duca Voievod hotaragte in pricina dintre Gheorghe
preotul domnesc din Vaslui si Gligorcea ca, ultimul sa nu mai incalce cu prisaca locul
de la Babogini.

t lo Duca Voevoda B(o)jiiu M(i)l(o)stiiu G(o)spodar Zemli Moldavscoi.
Adec@ au avut para inaintea domniei meale, rugatoriul nostru G(g)iorg(h)ie, preutul
domnescu de trdg de Vaslui cu semintia lui Gligorcea de Babosini, zicind preutul
G(g)iorg(h)ie ci santu ei amédndoi dintr-un mos §i au mosie de(n)preun(3) la Babosini.
Deci si fie avut preutul G(g)iorg(h)ie un loc de prisaca descalicatur(d) batraniasca, iar
acesta Gligorcea si si fie sculat cu pizma si §(i)-au pus prisaca in calea prisicii lui §i
asa au dat sama Gligorcea ca@ unde §(i)-au pus el stupii iaste mai batrana, aceia prisacd
a lui de citrd a preutului. Deci domnia mea intr-alt c(h)ip pe gurile lor nu i-am putut
giudeca, ce le-am facut cartea domniei meale la boiarinul nostru Caracag ce-au fostu
postealnic intr-acesta c(h)ip ca sd strdngd oameni buni pen pregiurul lor §i s
socotiascd cu dreptate mare, care loc de prisacd vor afla c-au fostu mai batran, acela si
fie statator. Deci boiarinul nostru Caracag asa ne scrie precum au stransu mul{i oameni
buni §i bitrani de pen pregiurul lor si aga a marturisit cu sufletele lor cum iaste loc mai
batran, unde iaste prisaca preutului G(h)eorg(h)ie, iar unde au pus Gligorcea stupi n-au
fost prisacd niciodatd, ce au pus Gligorcea in calea preutului fard de isprava. Asijdirea
si de niste fan ce s-au jeluit Gligorcea la domnia mea, de au zis cé i-au luat preutul de
pe locul lui, iardsi ne scrie boiarinul nostru Caracas cum acel fan n-au fostu pre locul
lui, ce s-au aflat pre locul preutului, pre hotarul Piietristilor, si pentr(u) aceia l-au luat
preutul. Deci domnia mea dacd am vdzut martune incredintata de la boiarinul nostru
ce mai sus scriem, socotit-am inpreund cu tot svatul si am aflat c-au fostu acolisindu-
s(e) Gligorcea de preutul fara isprava §i au fostu puind prisaca lui cu pizméd asupra
prisacii preutului, de care lucru s-au aflat i alt viclesug mai mare la dansul cu un zapis
batrdn ce au avut ei de cumparaturd de la Patru voda despre strdmosul lor Micul,
carele era straimos §i preutului G(h)iorg(h)ie si Gligorcii. Si fiind zapisul la Gligorcea,
vrand el s@ scoatd pe preutul din mosie, iar Gligorcea au ras numele Micului din zapis
si au pus numeli mogu(lui) sdu Voinicului. Deci am aflat cu divanul de s-au dat i
certare Gligorcii dupa vina lui si l-am dat rimas ca si-g(i) radice §i ca sa-i de(a) unde
i-au fostu pus cu pizma, i s m(e)argd si-gi pue stupii intr-alt loc si poatd inbla
prisacd de prisacd, cum si n-aibd nevoe una de a(i)laltd §i intr-acela loc s@ nu-g(i) mai
pue stupii Gligorcea, nici s@ mai tie casd Iar rugatoriul G(h)iorg(h)ie preutul ca s
aibd a-g(i) finea prisaca cu tot ce va fi acolo in veaci de veaci, cici s-au aflat
descilecdtur(d) batraniascd lui. $i de aceasta pard si nu s(e) mai parascd in veaci (...)

Inac ne budet.
U las (va)l(ea)t 7178 mai 9

Saam g(os)p(o)d(i)n(a) veleal

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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+ Barladeanul vel 1(0)gafat iscal.

D.AN.1.C.,Fond Documente moldovenesti, LYXXLX / 10, Sigiliu timbrat, original.
EDITII: Gheorghe Ghibanescu, Vasluiul studiu si documente, Institutul de Arte
Grafice ,,Viata Romaneasca”, lasi, 1926, p. 120-121, nr. CXXV.

5. - 1670 (7178) mai 19. — Duca Voievod judeca pricina avutd de Toader
Ciurlan cu Gligorie pentru o parte din satul Babogeni

Suret de un ispisoc de la Duca voda din vileat 7178
Maiu 19

Noi Duca Voevoda Bojiiu M(i)l(o)steiu Gos(po)din Zemli Moldavscoi. Adica
au venit para la domnia mea Toader Ciurlan cu Gligori de Babosini, pentru o parti di
ocind din sat din Babogani, cari parte s3 c(h)eama batranul lui Handrabuj, ci iasti din
tot satul din Babosani a triia parti, insd dintr-aceia a triia parte a patra parti iasti
cumparatura stramogului Gligorcii §i preutului G(h)iorg(h)i din tirgu din Vasluiu, iar
trii parti sant a lui Toadir Ci(u)rlan, §i dintr-aceli trii par§i sa fi cumpdrat singur
preutul G(h)iorg(h)i o parti §i jumatati, iar o parti §i jumatati sa fii(e) rimas lui Toadir
Ci(u)rlan, si acmu o acolisdsti acestu Gligorci de aci parti di ocind de toatd zacand
Gligorci cd iasti cumpardturd de mosul lui, §i scoasd §i un zapis de scria cum au
cumpdrat un Mihaild Corlat diacul parti Draganistii, strinepoata lui Patru Corod, din
ainti(a) lui Murgu ci au fost tot vomnic mari, ci am cercat zapisul sd aflim credinta §i
nici o iscaliturd cu credinfa n-am aflat, ci cu adivarat s-au aflat zapisul mincinos,
precum mai apoi sangur Gligorci s-au lepadat de zapis §i au zis ca iasti facut cu
mistisuguri, di cari lucru din toati s-au aflat cd au fostu umbland cu mistigug, §i intr-
aci(a) parti nici o tre(a)ba n-au avut Gligorci, ci s-au fostu acolisand fara isprava. Deci
au ramas Gli(go)rci dinainti domnii meli §i din toata legi(a) {arii, iar Toadir Ciurlan s-
au indreptat §i i-am dat si-g(i) fie aci(a) parti di ocini din sat din Babogani ci iasti din a
triia parti ci umbld in patru par{i, o parti §i jumatati §i o parti §i jumatati sa tii(e)
preutul G(h)iorg(h)i singur, iar a patra parti ci iaste cumparaturd Micului dintr-acel
bétran sa tii(e) preutul G(h)eorg(h)i cu Gligorci §i cu alti simintii ai lor, cini sint din
Micul, iar la cili trii parti ci sant far(d) cumparatura Micului, Gligorci nici o tri(a)ba sa
nu mai aiba In veci di veci §i aceastd para si nu se mai parasca pristi acestu adivarat
zapis.

D.AN.IC., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX / 11, Copie.
EDITIL: Gh. Ghibanescu, Vasluiul Studiu si documente, Institutul de Arte Grafice
»Viata Romaneasca”, lasi, 1920, p.121-122, nr. CXXVI.

6. - 1670 (7170) mai 10. — Carte domneasca de judecata prin care Duca
Voievodul Moldovei intareste stapanirea lui Gheorghe preotul domnesc din Vaslui,
asupra ocinii de la Babogini si altor parfi, in urtna pricinii ce a avut-o cu Gliorcea.
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t Io Duca Voevoda B(o)jiiu M(i)lostiiu G(o)spodar Zemli Moldavscoi. Adeca
au vinit innaintea domniei meale §i innaintea alor nostri moldovenesti boiari a mari §i
a mici, rugdtoriul nostru preutul cel domnescu de tirgu de Vaslui, pre nume
G(h)iorg(h)ie, si s-au jeluit la domnia mea cu mare jaloba pentru un dresu ce au avut
de la batranul Patru Voda, cumparatur(3) pre o parte de ocind din sat din Babosani, ce
au fostu driaptd cumpdraturd straimosului lui Micului, ce Micul au fostu cumpérat
une(le) parti din Babosini, §i unele din Luvisoara, ce sint la Tutova, drept 20 de taleri,
de la Toader, si de la Nicoar, si de la sora lor Nastia, si Marica, ficiorii Annii, nepotii
Magdii, stranepotii Dolcai, si iardg(i) s(i) alte parji de ocind din Babosini, ce-au fostu
cumpdrat Micul de la Oanna, i de la Teatiul, si de la Malea, si de la Gavril, si de la
Trifan, §i de la Simion, §i de la Angelina, §i de la Finmion, carii sidntu toti nepotii lui
Patru Corod, drept 120 de taleri, ce s-au ales a lor parte din parte(a) din sus a patra
parte, si iards(o) o parte de ocind din Babosini, ce-au cumpérat Micul, drept 20 de
taleri, de la Anton catd si va alege di partia lui. $i aceste parti ce mai sus scriu le-au
tinut parintele G(h)iorg(h)ie si cu alte semintii a lui care sintu nepoti Micului cu uricul
acel de la Pawru Voda ce-au fostu de cumpiratur(a) (mosu)’lui lor Micului, au fostu pre
ména (unei semintii a lui anume Gligorcea vrand si scoati pe)® preutul G(h)iorg(h)ie
din mosie si (se)’mentii a lui pre toate au ras din zapis numele strimosului lor
Mic(ului)®si au pus numele numai a mogusau a Voinicului de care lucru au adus dresul
la divan de l-am vdzut domnia mea stricat, §i l-am adus §i pe Gligorcea carele au
stricat dresul, §i singur cu gura lui au spus ci au vrut s3 facd mestersug §i iaste gresala
lui. Deci domnia mea am giudecat drept cu pravila §i dup(d) voia lui datu-s-au acestuia
Gligorcii certari §i l-am dat §i de gloabi la al nostru credincios §i cinstit Solomon
Barladianul log(o)fatul cel mare, iard aceste par{i de ocine ce mai sus scriu, toate i din
Babosini, si din Luvisoara, dat-am preutul G(h)iorg(h)ie si cu alte semintii a lui cu
toate cine sint nepoti §i stranepofi Micului, §i ca si le fie de la domnia mea dreapti
danie, si miluire, §i uric, si intdriturd, neclatite nici odindoar(d) in veaci de veaci. I ni

da se ne umisaet.
U lasoh v(@)l(ea)t 7178 mai 10

Saam g(os)p(o)d(i)n(a) veleal
+ Barlideanul vel 1(o)gafat

+ Andrei Mihul

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX /9, Sigiliu timbrat, original.
EDITIL: Gh. Ghibanescu, Vasluiul Studiu si documente, Institutul de Arte Grafice
,»Viata Roméneasca”, lasi, 1920, p.122-123, nr. CXXVIL

7. - 1676 (7184) ianuarie 4. — Antonie Ruset Voievod ul Moldovei intareste
preotului Gheorghie din Vaslui, un loc de moara pe Racova in hotarul targului Vaslui.

* Rupt.
¢ Ilizibil si rupt.
! Rupt.
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t Io Antonie Ruset Voevoda Mi(lo)stiiu G(o)p(o)d(a)r Zemli Moldavscoi.
Adecd domnia mea m-am m(i)l(o)stvit §i am dat §i am miluit pre rugétoriul nostru
popa G(h)iorg(h)ie de la beseareca domneasci din trig din Vaslui, unde iaste hraam
Usiacnovinia lui Sti Joan cu un loc de moara in apa Racovei pre hotarul targului nossru
Vasluiul in loc domnescu unde-si va afla §i un vad si-g(i) facad moara, sa-i hie de hrana
(sfinti)’ei saale si de la domniia mea ca si-i hii(e) lui dreaptd daanie, §i miluire, §i unc,
si-ntaritura, lui i cuconilor sei, §i a tot rodul sdu cine va aleage, nerusuit §i neclatit in
veac. $i dupd a noastrd viata si domnie pre cine va aleage Dumn(e)zau a hi domnu
t(a)rii noastre Moldovei, ori din cuconii nogtri sau dintr-altd ruda, tot ca sa aiba a da si
a Intari daania §i miluirea noastra, iar care s va ispiti a strica §i a rasipi aceastd daanie
si miluire acela ca s(d) hie ne(er)'’tat de Domnul nostru I(isu)s H(risto)s ce-au facut
ceriul si pamantul, §i de preacinstitdi maica (s)vintii saale, si de tofi sv(i)ntii
ap(o)st(o)lii §i prroci, §i de 318 ot(e)ti ce-au fost in Niceia cetaate, §i sd aiba parte cu

Iuda si cu trecleatul Arie intru nesvrasit veac. Amin.
Pis Iasoh v(&)l(e)to 7184 genar 4 dni

<ss> Antonie Roset Voda

Lecaa

D.ANI.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 12, Sigiliu octogonal in
chinovar, rupt, original.

EDITII: Gh. Ghibanescu, Vasluiul Studiu §i documente, Institutul de Arte Grafice
,»Viata Roméaneasca”, lasi, 1920, p.114, nr. CXIX.

8. - <1682 (7190) >. — Dabija fost clucer da marturie privitoare la ispisoacele
din salistea din Florintegti, care au fost puse zalog pentru o suma de bani.

Adica eu, Dabija biv clucer fac aceastd / de la mana mea lui Toader de Albesti
ginirile / precum au avut cu mine Nicula o gilceavad pentru u(n) / am pus negste
ispisoace zilog den seliste din Florintesti. / cal sa hie 20 lei a lui Toader ginirile
Nicu(lei). / un cal si eu i-am dat ispiso(a)cile si zapisul g(i) / Nicula. Aceasta fac stire.
Si pentru mai mare c(redinta) / i iscalitura / Si am istovit agea dato(...) / Garul Si au
dat aceli la dansul /

<s§>

D.A.N.LC., Fond Documente moldovenegsti, LXXX/X / 13, Fragment, original.
9. - 1692 (7200) martie 2. — Ghiorghie i Necula, feciorii lui Apostol Cehan

cu feciorii lor vand lui Gheorghie Grecul din Petresti, inblatoriul de Tarigrad, o
poiana numiwa Bolda din tinutul Tutova, cu o iapad pretuitala 12 lei.

’ Rupt.
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Adici eu G(h)eorg(h)ie, si Necolai, feciorii lui Apostol Cehan, §i cu ficiorii
nostri, scriem §i martunsim cu cest adevirat zapis al nostru la mana d(u)misale lui
G(h)eorg(h)ie Grecul din Petresti, inblatoriul de Tarigrad, pentru o poianid ce si
c(h)eami Bolda, la tinutul Tutovei, care poian(d) noi de a noastrd buni voie ne-am
invoit §i o am vandut dumisali, §i n(e)-au dat dumn(e)ui o iapa (rupt — N.A.)
doispre(ze)ci lei, §i noi i-am vdndut-o dumisale si-i fie dreaptd ocin(Z) §i mosie, §i
giupanesei dumisale, §i cuconilor, idn veaci. Si dumn(ea)lui poate-si face dereasi
domnesti de pre zapisul nostru. $i intr-aceastd tocmala noastrd s-au prilejat oameni
buni, anume popa Dumitru din Feresti, §i Stahie din Tatdreni, §i Toader ficiorul lui
Ténasie Cogalniceanul, i Gavril ficiorul popii lui Mihdil. $i pentru mare credin{d ne-
am pus pecetile cu marturii inpreuna.

Vlto 7200 mart(ie) 2

G(h)eorg(h)ie Neculai Vas(i)li Ion Luca
Popa Dumitru Stahie Toader Gavril

D.JAN.L, Fond Schitul Harsova, I/ 7, Original, filigran, rupt, patat, lipit; Mentiune
in CD.M., IV, p. 326, nr. 1452; Mentiune in Preotul lIacov Antonovici, op. cit., p. 85.

10. - 1692 (7201) septembrie 6. — Negraia cu sora sa, fetele lui Grozav, §i
vara lor loana, fata Stancadi, din Florintesti vand lui Ion din Cogesti partea lor din
mogie din Florintegti, jumatate de bdtran din partea de sus, cu vatrda de sat, camp,
padure, tarind, loc de prisaca si poiana, cu 9 lei batufi.

Adicid noi, Negraia, si cu soru mea, fetili lui Grozav, si cu vara noastra loana,
fata Stancdi, tot de acolo din Florintesti, scriem §i marturisim, cu acest adevarat zapis
al nostru, cum noi de bund vo(i)e noastra, de nim(eni) nevoiti, nici asuprifi, am vandut
a noastra dire(a)ptd ocind §i mogsie, gium(d)tate de batran, partea noastrd, de acolo din
Florintesti din partea de sus cu vatrd de sat, §i cimpu, §i din padure, §i din padure, si
din tarind, §i cu loc de prisacd, §i din poiani, §i din tot locul, cu tot venitul, ce-a hi
partea noastra, pre giumatate de batran. Aceasta mogie o am vandut-o dumisali lui Ion
de Cosesti drept noua lei (...), ca s(d) hie dumisali dire(a)ptd ocind §i cump(a)ratura, si
giupanesei dumisali, i cuconilor dumisali in veaci, cici ne-au facut plata deplin. Si la
acest zapis s-au tamplat popa Gligorasco ce-au fost de la Dumesti, si Andronac(h)i
aprodul, si Carstea zet lui Sacot, §i (sters- N.A), si Oneica Ion din Stingaci, §i
denaintea a multi oameni buni carii s-au tdmplat. i pentru credinta ni-am pus pecetili
sd s(e) stie.

(Va)l(ea)t 7201 sep(tembrie) 6

Negraia Ioana Andronac(h)i Aprod
Carstea Oneica Brum(d)

D.J.AN.I, Fond Schitul Harsova, I / 8, Original, difolio, filigran, rupt, patat, lipsa 3/3

din f. a 2-a; Data scrisi cu altd cermeald; ; Mentiune in C.D.M., IV, p. 337, nr. 1506.
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11. - 1697 (7205) martie 15. — Antioh Constantin Cantemir Voievodul
Moldovei intareste lui Parvul vataful de calaragi a patra parte din satele Babogsini si
Scurfi.

Suret de pe o carte Gospod de la Antohie Costantin Voevoda din (va)le(a)t
7205 mart(ie) 15.

t Io Antohii CostandinVoevoda Boji(iu) Milost(iiu) G(o)spodarea Zamle
Moldavscoi. Dat-am carte(a) domniei mele slugii noastre Parvului vitavul de
cdlarag(i) de Tarigrad, ca s(@) fii(e) volnic cu carte(a) domniei mele a {ine §i a opri a
patra parte din sat din Babosani si din Scurti, ce este parte(a) vornicului despre alti
razag(i) a lor precum le scrie zapisile §i martunile de la oameni buni sa-g(i) aiba a-g(i)
luoa de a zice(a) de pe ace(a) a patra parte de sat de Babosani §i de Scurti, den tarini,
den paini, si den fanat, §i den tot venitul pe tot locul. Iar carii dentru razag(i) ar ave(a)
ceva a raspundi sd vie de fatd, si sd-g(i) aduca si scrisori ce or hi avand a raspunde si
neme si nu ste(a) inprotiva. Aceasta poruncim. (Vi)(le)(a)t 7254 maiu 17

Acest suret l-am scris eu Toader dascal ot sc(h)it Hirsovita
D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 14, Copie.

12. -1708 (7216) februarie 18 (?) sau 30. — Gheorghita calarasul din
Pietresti cu sotia lui Maria §i copii vand lui Vasile, calarag de Jarigrad din Albesti,
mosia lor de la Bolde, unde se hotarniceste tinutul Tutova cu Vaslui, hotarnicindu-se
cu Boboganii §i spre miazanoapte pana in drumul sapat spre partea Florintestilor, cu
13 lei batufi. Ei cumparasera mogia de la Gheorghie §i Nicul feciorii lui Cehan.

Adica eu G(h)iorg(h)it(d) cal(a)ras din Pietresti, cu sotul meu Mairie, cu
ficiorii miei, Ilie, si C(h)ir(i)la, si fetele mele cate sint, mici §i mari, scriem §i
marturisim cum noi de bun(d) voi(e) no(a)stra, de nim(eni) siliti, nici asupriti, ci de a
no(a)stra buna voi(e) am vandut a no(a)stra dir(a)apta ocind §i mosie, ca(re) noua ne
esti cumparatur(d) de la G(h)eorg(h)ie si Necula, ficiorii lui Cehan, cari mosie esti la
Bolde, care esti intri hotare, unde si hotarasti finutul Tutovii cu a Vasluiului, care acea
mosie si hotdriste cu Baboganii, §i din(s)pre amiazdnoapte pana in drumul cel sipat
din(s)pre parte(a) Florintestilor. Aceastd dreaptd ocind §i mosie o am vandut-o
dumisal(e) giupanului Vas(i)lie cédl(a)rasul de Tarigrad ot Albesti, si giupanes(ii)
dumisal(e), si cuconilor dumisal(e) o am vandut, dreptu treisprezaci lei batug(i) ca s(a)
fie dir(e)aptad si mosie dumisal(e) si giupanesai dumisal(e), i cuconilor dumisal(e), in
veci, §i sd aibd dumn(e)alui a-si face si dires domnescu pre zapis care ne-(a)m facut
dumisal(e). $i cindu s-a facut acestu zapis, s-au facut denainte(a) a multi oamen(i)
buni, anume Andronac(h)e Suflet, si Har(i)ton Motas, si Constantin Goci, si Mihaila,
si Stefan, si Varlan, si Hulpe, §i al{i oamen(i) buni, car(e) sint iscaliti. Si eu
G(h)eorg(h)ita Zalarul am scris zapisul si s(e) stie.
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U les (Va)le(a)t 7216 fev(ruarie) 18 (?) (30)

G(h)iorg(hi) cél(aras) Marie llie
C(h)irila Sa(n)da Andronac(h)e
G(h)iorg(h)itd célarag Preutul Vasilii m-am tdmplat la cest zapis

D.J. AN.I., Fond Schitul Harsova, 1/ 9, Original, difolio, filigran, rupt la indoituri,
lipsd 2/3 din f. a 2-a; Copie in D.J.A.N.1., Fond Schitul Harsova,1/10 (f. z.); C.D.M.,
V,p. 183, nr. 709.

13. -1742 (7250) ianuarie 1. — Chirila Mosulet, Ion Cristea §i Costandin
Talpau vand lui Toader Sion, cu 20 de taleri, partea ce li se va alege din mogsia
Harsova, pe care au avut-o in schimb.

Adici noi gios iscdlitii ddm adivérat zapisul nostru la mana dumisali Toadir
Sion precum sa fie stiut ca parte(a) noastrd catd si va alege din batranul Ioni din
Harsova pe care l-am luat in sc(h)imbu, am vandut-o dumisale dreptiu 20 taleri, cari
i-am primit. Si dar de astdzi va fi stipan acestor parti in veci.

7250 Genar 1

C(h)irila Mosulet.
Costandin Talpau.
Ion Criste.

De mine s-au scris §i sdnt martur.
<ss> Enac(h)i dascal

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 16, Original.

14. -1743 (7251) ianuarie 9. — Stefan Cogalniceanu face danie lui Postolachi,
sin Gheorghe Grecu, Poiana Boldei.

Adic(3) eu Stefan Cogialniceanul ispravnic di armag, faicutam zapisul meu la
mana dum(i)sali lui Postolac(h)i, sin lui G(h)iorg(h)ie Grecului, pentru o mosie di la
tinutul Tutovii, anume Poiana Boldei, cu fantand, §i cu pomeyi, stalpitd, din gios si
hotdrdste cu Babosenii, din sus si hotdrdste cu Florintestii, precum aratid zapisele
vec(h)i, care aceastd mogsie fiindu-ne §i mie danii(e) de la socrul meu Vas(i)lie Grecul,
am dat-o §i eu danii(e) dum(i)sale lui Postolac(h)i sin lui G(h)iorg(h)ii Grecului, din
mai susul numitu, dum(i)sal(e), si ficiorilor dum(i)sal(e), si nepotilor dum(i)sa(le), ca
sa-1 fie dreaptd ocind §i mosie in veaci. Si alte zapise ce-au fost de cumparatura l(e)-
am dat dum(i)sal(e), §(1)-a rdmas ca si-1 mai dau dum(i)sal(e) zapisul care imi este
mii(e) de danii(e). Care la aceastd danii(e) multi oameni buni s-au tdmplatu, carii mai
gios s-au si iscilitu. Si pentru credinta am iscalitu.

(Va)le(a)t 7251 gen(arie) 9
<ss> Stefan Cogalniceanu isp(r)av(nic) za armas.

Si eu Ursac(h)i vornic m-am tamplat.
http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXII, 2011 76

Si eu Micara m-am tamplat slugd dumisale Du. Stefaniti.

Si eu Necola sin Lupascu Cogalniceanul.

Si eu Mafte(i) Oserteste m-am tamplat la aceasti danie.

Si eu Stefan lecop in cas(d) am scris zapisu(l) cu zisa dum(i)sal(e).
Eu Andrei Burgelii m-am ténplat.

D.JA.N.L, Fond Schitul Harsova, 1/ 11.

15. -1759 (7267) iulie 12. — Porunca data lui Tiron vornic de poarta §i lui
Costandin Grecul clucer pentru a cerceta pricina avuta cu un diacon, care spune ca
este de bastina din mogsia Babogenii, cu Toader Pascal, care il leapada din stapanire
cu o cumparaturad de la popa Gheorghe.

Dum(itale) Tiroani vomic de poartd i dum(itale) Costandin Grecul cliucer
s(d)ndtate. Viind acest diacon acolo, ce zici ci este de bagtind in mogie Babogeni i
acmu il liapddd din stdpanire Toader Pascal cu o cumparatur(d) de la popa
G(h)eorg(h)ie, ce si cdutati s scoatd zapis vec(h)iu si s s(e) incredin{dzad din martori
oameni batrani, §i cum s-a dovedi pricina intre dansii s@ dati §i marturie la care parte s-
a cdde(a).

V(@)l(ea)t 7267iun(e) 12
<ss> (...) logofit

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 17, Original.

16. -1759 (7267) august 23. — Ursu, Tanasie si Timofti Chiratcu dau danie
manastirii cu hramul ,, Adormirea Maicii Domnului”, facuta de Stefan Galugca.

Adici eu Ursul C(h)iratcu, si eu Tanasie C(h)iratcu, si eu Timoftii C(h)iratcu,
facut-am acestu adevirat zapisul nostru, de nime(ni) nesilifi, nici asupriti, ce de a
noastra bun(a) voi(e) am dat §i am daruit a no(a)stra dre(a)ptd ocind §i mosii(e) ce ne
este de pe mogul nostru Necula Fulger, la tinutul Tutovii, pe apa Harsovei, la satu(ul)
Florintesti, in parte(a) de sus, am dat-o sfintii manastiri cel cinstesti §i praznuiesti
hramul Adormirii Precisti(i), ce esti mandstire facut(Z) de Stefan Gilugci, tot pe ace(a)
mogii(e) cari au §i mai fost bisaric(d) vec(h)i. Si am dat 8 pamanturi §i 14 pasi din
campu, §i din silesti 1 pdmantu §i 14 pasi, i din cdmpu, §i din paduri, §i din livezi, §i
din poiani, cu fanete, si dintr-o paragin(d) de vii(e) ce iaste ldngd ma(nd)stire, aiste
parti le-a dat danii(e) pentru sufletul nostru §i a parintilor nostri, §i a mosilor nostri,
filndu ingropati acolo. Iar cine s-ar ispiti a strica aceastd danii(e) a no(a)strd din
ficiorii nostri sau din tot ne(a)mul nostru, si fii(e) legati §i afurisiti de Domnul
Dumnizaul nostru §i de Maica Precista i de 318 oteti de la Niciia, §i parte s aiba cu
Iuda. $i s-au scris acestu zapis in Divanul Domnescu, care s-au intdmplat multi
o(a)meni buni cari mai gios s-au iscalit.

(Vd)le(a)t 7267 av(gust) 23
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Aceastd danii(e) am dat-o noi care ne-(a)m iscilit §i am pus degetele pentru
credinta.

Eu Ursul C(h)iratcu ~ Eu Tanasie C(h)iratcu Eu Timofti C(h)iratcu

C(h)irila Mosulet martur

Eu Neculaiu Tiron vomic de poarta cari m-am tamplat faf(2) am pus pecete(a).

C(...) Porosci vornicu de poartd martur

<ss> (...) v(e)l armas m-am tdmplat

Si acestu zapis l-am scris eu Duca C(h)iril Zadavan cu zisa lor.

D.J.A.N.L, Fond Schitul Harsova, 1/ 12.

17. -1759 (7268) decembrie 15. — Cartea de judecata data Nastasiei §i
Dochitei de catre vel logofat.

Facem stiri cu aceasta carte de giudecatd, c@ din luminat(3d) porunca preinaltat
domnului nostru, maria sa Ioan Teodor V(oie)vod, s-au giudecat de fatd inainte(a)
noastrd, Nastasie, fata Ursului, nepoata lui Ionitii, strinepoata popii lui G(h)eorg(h)ie,
si Doc(h)ita fimeia lui Ion, ce-au fostu frate cu Ursul, tatul Nastasdii, cu-n C(h)irila
Mosuletu pentru a patra parte dintr-un bitrdn din Boboseni, ce s(e) numeste acel
batran Motds. Pricina lor intr-acesta c(h)ip este, cd avand Nastasie §i Doc(h)ita un
zapis din v(3)l(ea)t 7153 de la strimosul lor popa G(h)eorg(h)ie pentru a patra parte
din sat din Bobosgeni §i a patra parte din Scurti, ce-au luat de la armasul Fulger, pentru
un locu de cas(d) si cu casi gata in Esi, ce-au dat popa G(h)eorg(h)ie armasului Fulger,
si au luat aceste parti de mogie, cere cercetindu-s(e) zapisul s-au aflat ca este bun, care
nici C(h)irila Mos(u)letu n-au mai avut de zice. $i am dat rimas pe C(h)irila
Mos(u)letu, iar Nastasie si Doc(h)ita sa stdpaniasc@ aceste parti dupd cum am aratat
mai sus.

Asijdere au mai avut giudecat(d) Nastasie i Doc(h)ita cu preutul Alixandru, si
cu Virlan Motos, si cu diaconul Vasili Vulpe, pentru a patra parte tot din batranul lui
Motos, ce-i este cumparaturd popii lui G(h)eorg(h)i, dupa cum arati ispisocul ce
intdresti pe zapis, de la Stefan, ficiorul lui Vasili Voda din v(@)l(ea)t 7169 iun(ie) 9. Si
au cuprins aceste 2 par{i giumatate de batran din Boboseni din batranul lui Motas,
osabit de un batran ce mai are popa G(h)eorg(h)ie, dupa cum arata zapisul §i ispisocul,
si fiindu c3 la hotdratura ce s-au fost facut mai inainte le inpresurase ace(a) giumatate
de batran, §i am hotardt si le o de(a) inapoi sd fie tot in stipanire(a) Nastasii §i
Doc(h)itii. Iar giumatate de batran si-l fie preutul Alixandru §i cu Varlan Motos.

Asijdere si pentru altd giumatate de batrdn tot din Boboseni, au mai avut
giudecatd Nastasie §i Doc(h)ita cu Ursul Suflet, si cu Vasili, ficiorul lui, ce le
inpresuras(e) si ei la hotérat, si cercdnd noi un ispisoc de la Duc(a) Vd(a).

Asijdere intarind popii lui G(h)eorg(h)ie pe ace(a) giumatate de batran, dupad
cum s-au adeverit §i mai buni din scrisorile lor ci este a popii lui G(h)eorg(h)ie. Si s-
au inc(h)iet doi batrani tocma a popii lui G(h)eorg(h)ie, si-i stipaniasca Nastasie §i cu
Doc(h)ita in doo(ud). Iar lui Toader Ciurlan i-au rimas o giumitate de batran. $i asa
aflandu-s(e) toatd pricina intre dansii §i nemaiavidndu alti ce mi-ar rispunde am

hotdrdt si stipiniascd Nastasie §i Doc(h)ita acesti doi batrini intregi di(n) satul
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Bobosenii, §i a patra parte din Scurgii ce s(e) face giumaitate de batrdn. S$i dupi
giudecata ce am facut §i s-au hotirat pricina intre dangii am hotérat §i noi aceasti carte
de giudecatd la mana Nastasii si Doc(h)itii, ca si le fie de buni credintd. Aceasta
instiintam.

V(@)l(ea)t 7268 dec(embrie) 15

<ss> (...) vel log(o)fat
Ioan pisal

D.J.AN.I., Fond Schitul Harsova, 1/13.

18. -1759 (7268) decembrie 16. — Jloan Teodor Callimachi Voievodul
Moldovei porunceste clucerului Costandin Grecu sa mearga la Florintestii de Sus
pentru a alege §i hotarnici partea de mogie stapanita de marele logofat Manolache
Costache, precum i partile stapanite de razegi.

t Io loan Teodor V(oe)vod(a) Boj(iiu) Mil(o)s(iiu) G(os)p(o)dar Zemli
Moldavscoi. Scriem domnie me(a) la sluga noastri Costandin Grecul clucer. i{(i)
facem gtiri cd aice inainte(a) a cinst(it) si credincios boeriul domnii mele dum(nealui)
Manolac(h)e Costac(h)e vel logofat au avut (...)at razisii de Florintesti pentru pricina
ce mosdi Florintestii de Sus, iar fiind c@ acmu s-au dovedit c3 inbléd Florintestii in tri
bétrani, un batran este a lui Ciurlan (5)i (...)ndu cé@ s-au hotirat aceastd mosie in 2
randuri (...) (ac)mu (...)sti dupe cat o alege partile a fiestecarora au facut gresala de au
pus p(i)etrile rdu §i mai mult de cat sd cade. Pentru care iatd ci-(i) porincim si te scoli
si s@ mergi la aceste par{i de mosie, si fiindu cu tofi rizdsii §i inpregiuragii s cauti sa
hotdrsti mogie pe trii batrdni. Si dupd cum li s(e) va veni parte a fiestecirora si o
stalpesti, si p(i)etrile celi de la hotdrare(a) dintai pe unde or fi bune si lasi p(i)etrile, iar
pe unde or fi pusi far(d) de cale si le scoti §i numai unde a fi cu cale acolo sa pui
p(i)etre si si dai §i martune la care parte si cide, §i sd cauti a pune (...)ta si cu oc(h)i
desc(h)isi a indrepta aceasta priciné ca si ia sfarsit §i mai multa jaloba sa (...). Aceasta
scriem. $i la hotirare fieste(care) sa-g(i) scoat(d) zapis(e)le si scrisorile cit §i parte di
(.r).

V(3)l(ea)t 7268 dec(embrie) 16
Proci v(e)l logofat

D.A.NI.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 18, Original, Foarte deteriorat,
sigiliu in tug rosu.

19. - 1760 (7269) decembrie 12. - Ion Bogdan vel logofat cercetdand pricina
avuta de Vasile Suflet cu Stefan Galusca pentru parti de mogsie din Florintesti din
tinutul Tutova hotaragste ca Stefan Galusca cu neamurile lui sa stapdneasca din sus
numita mogie doi batrdni intregi si a patra parte dintr-un batran iar Vasile Suflet cu
neamurile lui trei parti dintr-un batran.
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1 Facem stirea ca din luminati poronca pre(a) inidlfat domnul nostru marie sa
Ioan Teodor V(oe)voda s-au giudecat de fata inainte(a) me(a) Vasile Suflet cu Stefan
Gilugca pensru mosie Florintestii din parte(a) din sus ce este la tinut(ul) Tutovii. Si
dupa toati raspunsurile lor §i scrisori ce-au aratat intr-acest c(h)ip este pricina lor, cd
Stefan Gaélugca cu fratii §i cu niamurile sali dupa un zapis din vale(a)t 7174 ce-au
aratat de la un popa Flore cu niamurile lui ce scrie di pe batranul Petrica au cuprinsu
un batrdn §i giumatati §i iaragi altd giumatati de batrdn cunparatura lui Ion di pi un
zapis din v(@)le(a)t 7201, ce-au vandut Negrae cu niamurile lui Ion, §i cu acesti 2
zapisuri di pe Petrica si di pe Ioni s-au inc(h)iet lui Stefan Galugca cu niamurile lui doi
bétrani din Florintesti din sus, §i fiind ca Florintegtii de Sus inbld in 3 batrani au mai
raspuns Stefan Galugcad ca in batranul ce mai raméane de nu-l cuprind zapiséle lui §i-l
stapanesti Vas(i)le Suflet cu fratii i niamurile sali mai ari de bastina gi intr-acel batran
0 a patra parte, carile aceasta n-au tagaduit Vasile Suflet cu niamurile lui. $i cu aceste
dovezi aflindu-si doi batrdni intregi §i dintr-un batrdn a patra parte a lui $tefan
Galugca cu niamurile sale di s-au dat la stipanire ca sa aiba la hotdrat a lipi §i ace(a) a
patra (parte de ) batran langa acei doi batrani de cédtra parte(a) lor. Deci §i Vasile Suflet
ardtdnnd un ispisoc de la Ilies Alexandru voda din vale(a)t 7175 ce scrie giumatate de
batranu cunparatura lui Toader Ciurlan de la Marica oloaga, §i dupa stdpanire(a) lui
Vasile Suflet cu niamurile sali ce-au apucat din v(e)acu si cu bétranullor Ciurlan s-au
aflat 3 par{i dintr-un batrdn a lui Vas(i)le Suflet cu niamurile sali §i s-au dat la
stapanire(a) lor. $i asa s-au inc(h)iet pe trei batrani Florintestii de Sus, dard fiind
pricind intre dansii pentru livezi, casa, paduri i po(i)eni la aceste(a) dupa dreptati ce sa
cadi li-am hotarat fiind cd pand acu(m) nu g(i)-au ales batrdnii si-gi fi stdpanit
hlizélece g(i)-au facut casi i pomet, cine unde au apucat de bastind dupa ce-si vor
misura m(...)"" cu fun(i)e la hotirat, atat seliste i cinpul, citu si padure(a) (cu)'
po(i)enile pe batranii lor ce s-au aratat mai sus, vor stipdni atita din selisti §i din
cdnpu, cdt din padure(a) Florintestilor de Sus cu po(i)enile Stefan Gilusca cu
niamurile sali acei doi batrani intregi, cat §i ace(a) a patra parti dintr-un batran ce ari sa
s(e) lip(e)asca langa acei doi batrani a lor, §i Vasile Suflet cu niamurile lui inci va
stapani aceli trei par{i dintr-un batran ce sa va alegi parte(a) lor. Dara pentru casa §i
livezi macara la or la ce parte s-a veni pentru casa de nu s-or invoi si nu fii volnicu a
cere dijma sau a o straca pAnd nu a muta-o sd o faca ca aceia deopotriva pe hliza celui
cu casa, cum §i pentru livezi sd le stapaniasca fieste carei fara deyma, or pe a ciruia
hliza s-a veni, pana acel cu hliza va pune de va faci pomii acelora deopotriva pe hliza
lor, si atunce vor stapani pomii fieste carii di pe hlizele lor cu paci, fiind ca s-au facut
mai inainte de hotarat. Jard pentru deyma din péani, din legumi, din stupi,din faneti,
cum si din toati, pe obiceiu, dupa ce-si vor hotari mosie pe batranii ce li s-au ales cum
aratd anume mai sus, atunce fieste carile di pe hliza lui i5i va lua dejma pe obiceiu, si
dupa cercetare §i dreptate ce-am aflat am dat aceasta carte de giudecatd la méana lui
Stefan Galugca si a niamurilor lui ca si le fii de credinta, si asemine(a) s-au facut i lui
(Su)**flet si cu niamurile (lui)'* Aceasta instiintez, insa pomii, livezile, Vasile si le tii
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ingradite (...) caci vitele avand a pasti sd nu pr(ici)nuiasca paguba nici la o parte pana
s-a inplini urmare(a) giudecatii ce s-au hotarat mai sus.
V(d@)le(a)t 7269 dec(embrie) 12

<ss> lon Bogdan vel logofit
D.A.N.IC., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX / 19, Original, rupt.

20. 1760 (7269) decembrie 20. — Marele logofat Ion Bogdan scrie
stolnicului Ionita Cuza despre cercetarea pricinii dintre Stefan Galugca si Vasile
Suflet pentru jumatate din satul Florintesti, partea de sus, §i aratand domnului tarii ca
Vasile Suflet ,,nu se mai odihnegte cu judecatile si hotardturile”si fi face cunoscut ca
a fost randuit sa mearga la Florintesti spre cercetarea tuturor pricinilor §i savargirea
hotaratului mogiei.

Cinstit dum(nea)ta stolnice Ionif(d) Cuza cu fraf(e)asca dragoste §i cu
fericit(d) sdndtate ma inc(h)in dum(neata)le. Te instiintdz pe dum(nea)ta ci in zilele
trecut(e) s-au fostu giudecat Stefan Gélugcd cu Vasdle Suflet inainte(a) me(a) pentru
giumatate de sat de Florintesti, parte(a) din sus, ce esti la fundul Harsovii, §i dupa
scrisori ce mi s-au aratat ei §i dupa raspunsurile lor zdcdndu ca ace(a) giumatate de sat
sd inparte pe trii batran(i), si ardtdindu-§(i) Stefan Galugca trii zapis(e) intru cari
zapis(e) arata c-au cumparat moga sdu Sdon doi batran(i) intregi, la care au luat i carte
de giudecat(a) iscilitd de mine care vii vedeo dumn(ea)ta, si mai zacandu Stefan ca ar
mai avea giumitate de batrdn ce si numesti a Neculei lui Fulger danie de la Ursul
C(h)iratcu unui sc(h)it ce 1-au facut Stefan, dar neardtdndu-ne zapis de ace(a) danie nu
i s-au fostu dat ascultare la zasale lui Stefan, si zicadndu §i lui Vasile Suflet s3-mi arete
ce dovezi are pe acel bitran ce au ramas, el me-au aritat un zapis fani'® de vele(a)t,
intr-u care zapis aratd cd o Marica, fata lui Nec(h)ifor, ar fi vandut giumatat(e) de
batran lui Toader Ciurlan, §i l-am fostu intrebat pe Vasile Suflet pe ceinlantd
giumadtate de batran ce mai are el au raspunsupe ceilantd giumatate de batran nici o
scrisoare n-ari, numai atdta au raspunsu cd ace(a) giumatate de batran ar fi fostu de
bastind lui Toader Ciurlan, §i nemaiavandu $tefan scrisori ca si cuprinzad mai multu
decit acei doi batran(i) age li s(e) fuses(e) curmat(a) giudecataca sa stipaneasca Stefan
doi bitran(i), si Vasile Suflet un batran luandu si carte de giudecat(d) iscélitd de mine,
dar Stefan Gilugca neodihnindu-sa cu giudecata me(a) si acu(m) aducandu pe Ursul
C(h)iratcu si pe C(h)irila Mosulet inainte(a) me(a), §i ardtdndu-mi mie Ursul
C(h)iratcu cateva zapisd §i ispisoace domnesti pe ace(a) giumatat(e) de batran a
mogasau Neculii lui Fulger, si incd marturisindu §i C(h)irila Mosulet ci el au tréit pe
ace(a) mogsie doudzici §i gesd de an(i) si el inca trage a patra parte din toate partile lui
Toader Ciurlan, si el n-au apucat ca sa stipaneasca ei mai mult decit ace(a) giumatate
de batran ce-au cumpdratu Toader Ciurlan de la ace(a) Maricd, nici mogasdu Toadir
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Ciurlan mosiie de bastind intr-acei Florintesti n-au avut numai el, ase au apucat
stapanindu Sdon doi batrani §i Ursul C(h)iratcu stipanindu giumatate de bétran de pe
mosusidu Necula si C(h)irila Mosulet si cu Ursul Suflet mai multu decdt ace(a)
giumatate ace(a) giumatate de batrdn n-au stdpanit ce dupd marturie C(h)irilii lui
Mosulet, si dupad aratare(a) scrisorilor Ursului C(h)iratcu s-au cunoscut cid Vasile
Suflet au inblat cu minciuni a zice ca au avut Toader Ciurlan mosie de bastini, ce
neodihnindu-sa Vasile Suflet cu hotaratul ce sa ficusa mai inainte, zacandu Suflet ca
nu le-ar fi facut hotarare cu dreptate §i ardtdndu eu marii sale lui voda cd nu sd@ mai
odihnesti acestu Vasile Suflet cu giudecitile si cu hotaraturile ce sa facusa, ce marie
sa voda t(e)-au randuit pe dumn(ea)ta ca sd mergi la acei Florintegti si sa le cercetezi
toate pricinile cu de amaruntul §i s@ savargagti hotaratul. $i am poroncit si C(h)irilii lui
Mosulet si Ursului C(h)iratcu ca sé vie si ei la hotarat candu vei mergi dumn(ea)ta, si
mergandu dumn(ea)ta la numita mosae vei da §i ace(a) giumatate de batran a Ursului
C(h)iratcu ce au dat-o danie la sc(h)itul lui Stefan, alegindu cu cei doi bétran(i) a lui
Sdon de o parte, stilpind-o §i cu p(i)etri hotard, iar la stidpanire(a) neamurilor lui
Ciurlan vei da numai ace(a) giumatate de batran ce au au fostu cumparat-o Toader
Ciurlan si aceia carte de giudecat(d) ce sa afla la mana lui Vasale Suflet si nu si tie in
sama fiindu ci i s-au fostu dat(a) cu gres(e)ala, nefiindu scrisorile Ursului C(h)iratcu
la giudecata ce avusas(e) Stefan Gélusca si cu Vasile Suflet. Aceasta (scriem) i sa fii
dumn(ea)ta sanatos.

Vele(a)t 7269 dec(embrie) 20

A dumn(eata)le ca un frat(e)
<ss> Ion Bogdan vel logofit

D.A.N.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLY / 20, Original.

21. - 1761 (7269) ianuarie 15. - Ionita stolnicul, Constantin Grecul clucer si
Constantin Baltag capitan dau marturie hotarnica pentru partile de pamadnt alese
mazilului Stefan Galugca din mogia Florintestii de Sus si de Jos despre partile
razasesti.

1 Facem stire cu aceastd marturie hotarnicd a me(a) ca aducdndu-mi Stefan
Galugca mazil o carte de la pre(a) iniltat domn(ul) nostru Ioan Teodor Voievod, intru
care carte mi si poruncesti ca s(i) merg la o mosie, anume Florintestii de Sus si
Florintestii de Gios, ce sint la tinutu(l) Tutovii, pe apa Harsovii, ca dup(d) multd para
si giudecatice au fost avut Stefan Galusca maz(il), si hotaratul in 2 randuri cu Vasile
Suflet, si neodihnindu-s(e) acei razas(i) de Florintesti cu acele hotératuri ce sa facusa
mai inainte, §i acum scriindu-mi marie sa ca s(3) merg la numita mosie ca s(a) ia acel
hotarat sfargit. Ce eu dup(d) poroncd mergind la numita mosie am strins cat(i)va
razag(i), anume pe Ursul Suflet §i pe 2 ficiori a lui Vasile i Ionita, si pe C(h)irila
Mosulet, si pe Timofte C(h)eratcu, si pe preutul Alexandru, si pe Vasile Hulpe diacon,
si pe alti razag(i) cari nu s-au mai scris anume. C(h)emat-am si pe ali inpregiuras(i),
anume pe Costandin Grecul clucer, si pe Costandin Baltag, si intdi am cercetat
scrisorile §i stdpanire(a) fiind facutd si carte de blastdm, §i intdi ni-au scos Stefan 3
zapisa.,
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Un zapis de la Negraia, fata lui Grozav, §i de la loana, fata Stancii, din let
7201, intru care zapis arata cd §(i)-au vandut driaptd mosia lor din sat din Florintestii
de Sus, cd au vandut-o lui Ion din Cosesti drept 9 lei.

Si iardg(i) ni-au mai aritat i alt zapis din v(a)le(a)t 7194 iul(ie) 7 de la Florita,
nepoata Petricdi de Delesti, intru cari zapis aratd ca de bund vo(i)e ei §(i)-au vandut
driaptd mogie a sa, un bétridn §i giumdtate din Florintestii de sus, ce i-au fost de pe
mosu sdu Petrica den Delesti, au vandut-o lui Sion Cosascului 20 lei.

Si iardsi ni-au mai aratat §i alt zapis din v(d)le(a)t 7174 iun(ie) 1, intru can
zapis aratd cd cumparand Toader Ciurlan o giumatate de batran din Florintegtii de Sus
de la o Mirica Oloaga, §i nevrand razdsii ci era(u) atunce(a) ca s(d-1) lasi si
stipaniascd, §i mergind §i la giudecatid cu Toader Ciurlan, un popa Flore(a), §i cu un
Mafteiu, si Focsa, §i un Vasile, si mergand la giudecata, apoi n-au vrut si s(e) giudece,
si invoindu-sd au facut §i zapis de agezare, ca si-gi {ii(e) Toader Ciurlan ace(a)
giumatate de batrdn dupd cum au cumpdrat-o de la ace(a) Maricd, si ei inca si-g(i)
stdpaniasca un batran §i giumatate. Si apoi o Florita, nepoata Petricdi, mai pe urma au
vandut acel bétrdn §i giumatate lui Sion Cogascului, fiind mos lui Stefan, drept 20 lei,
dup(2) cum aratd mai sus.

Si iardsi(i) ni-au mai ardtat Stefan o carte de giudecati de la dum(nea)lui
log(2)fat(ul) Ion Bogdan, din v(2)le(a)t 7269, dec(embrie) 12, intru care carte aratd ci
avind inainte(a) dum(isa)le giudecatd cu Vasile Suflet pentru acei 2 batrani §i s-au dat
ramas Vasile Suflet de catrda dum(nea)lui vel log(o)fat ca si-g(i) stdpaniascd Stefan
acei doi batrani intregi. $i eu incd dup(2) cercetare(a) ce am facut intre toti razasii, asa
s-au dovedit, cd acei doi batrani sint drepti cumpdrdturd a lui Sion Cosiscului si
stapanit(i) tot de niamul lui Sion, de cand s-au cumpirat i pan(d) acum.

intrebat-am si pe Ursul Suflet, si pe C(h)irila Mogulet, si pe Timofte
C(h)eratcu, si pe Antohii Manolac(h)i, ca si-g(i) arite ce mosie au ei in Florintestii de
Sus, si cu ce stipanesc. Insi cetindu-se carte(a) ce(a) de blistim intru auzul tuturor, si
intai Ursul Suflet si cu C(h)irila Mosulet, fiind oameni bétrani cite de 70 de ani, ase au
martunsit inainte(a) me(a), ca ei au trait pe ace(a) mosii, pe Florintestii de Sus ca 30 si
5 de ani, §i ei aga au apucat ca sd inparte acei Florintesti in 3 batrani, §i 2 batrani sint a
lui Sion dup(d) cum au aritat Stefan. lar giumitate de bitrdn este a lui Timofti
C(h)eratcu si cu a fratilor lui, de pe mogul lor Necula Fulger, iar giumitate de batran
este a lor cumparaturd de mogul lor Ciurlan, dup(2) cum mi-au aritat §i un un zapis
fara de vele(a)t, intru care zapis aratd cd Toader Ciurlan au cumparat ace(a) giumatate
de bétran de la o Mirica, fata lui Nic(h)ifor, la cari s-au mai adeverit §i dintr-alt zapis
a unor razas(i), intru cari zapis aratd ca sa-§(i) stdpaniascd Toader Ciurlan ace(a)
giumatate de batran dup(d) cum au cumpdrat-o, cari zapis si afld la mana lui Stefan.
Dar ne aratd Vasile, ficiorul Ursului Suflet o carte de la dum(nea)lui Ion Bogdan vel
log(2)fat cd la giudecata ce au avut cu Stefan Gilugcd, au luat §i el carte ca si
stipaniascd un batran, §i cetind eu carte(a), adivirat age scrie, ca s(d) stipaniascd dintr-
un bitrdn 3 parti, §i o a patra parte o di lui Stefan. Dar am cersut ca si-mi arate
scrisori sau marturi, ci ar fi avut acel Toader Ciurlan un batran, iar nu giumdtate de
batran §i el mai mult decat acel zapis far(d) de vele(a)t nu mi-au aratat. Am intrebat iar
pe tatd(l) seu Ursul Suflet, si pe C(h)irila Mosulet, cum stiu ei, de ceri ficiorul lui
Vas(i)le un batran ci ar fi avut Toader Ciurlan. Ei iardsi(i) age au riaspuns inainte(a)
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me(a), cd Vas(i)li rdu ceri un bitrdn, ci ei mai mult de giumitate de batran n-au
stdpanit, nici stiu sd aibd mai mult, numai la giudecata ce s-au giudecat el cu Stefan au
fost numai amandoi, au rdspuns cum i-au fost voia. Si nefiind Timofte C(h)eratcu cu
zapis(e)le la ace(a) giudecatd ca s(3) raspunda §i si-g(i) cei mosia, cu acel c(h)ip au
ingdlat Vas(i)le pe log(d)fat(ul) Bogdan, de au luat carte de giudecatd. Am intrebat i
pe Timofte C(h)eratcu, cu ce cere ace(a) giumatate de batran ce rdmai din scrisorile
razagilor §i /urmeaza doua randuri stersa rupta fiind hotarnica de-a lungul acelor
do(u)a randuri piste tot'® / Timofte C(h)iratcu, si alt zapis ni-au mai aritat Timofte,
care nu s-au mai scris ce aratd anume. Si ni-au mai aratat si o carte de giudecati de la
dum(nea)lui Stefan Ruset vel log(a)fat 7267, av(gust) 15, intru cari carte arati ci s-au
giudecat Ursul C(h)eratcu cu C(h)irila Mogulet pentru ace(a) giumitate de bétran, si I-
au dat rimas pe C(h)irila (Mosulet ca si std)paniasci'’ numai Ursul C(h)iratcu si cu
fragii lui ace(a) giumitate de batran. Si iardsi(i) au mai aratat Timoftii un rivas de la
dum(nea)lui lon Bogdan, intru care rivas imi scrie cd dup(d) giudecata ce a avut
Stefan §i cu Vas(i)le, au mars Ursul C(h)eratcu de g(i)-au ardtat zapisile inainte(a)
dumisale, si dum(nea)lui vdzandu-le imi scrii cd s nu {in in sama ace(a) carte de
giudecatd a dumisale ce si afld la méana lui Vas(i)le Suflet, ce s(&@) hotdrasc dupa cum
oi cunoasti cd este cu dreptate. Ce dup(d) atdtea dovezi ce mi-au ardtat Timofte
C(h)eratcu s-au cunoscut ci ace(a) giumatate de batran este driaptd a lor §i marturie
Ursului Suflet, si a C(h)irilei lui Mosulef, s-au cunoscut ci este adeviratd, si
(s)farsindu-se toate raspunsurile tuturor razasilor, au cersut ca s(2) aleg i mosie
Sufletastilor §i cu a Mosuletastilor de o parte.

Am ficut §i odgon de 20 de pas(i), si pasul de 6 palme, i am masurat ace(a)
giumatate de sat, §i s-au gasit odgoane 27 si 12 pag(i). Si socotindu-s(e) in trii parti, s-
au vinit cite 9 odgoane de bétran, 18 funi(i) §i 8 pas(i) s-au ales pe 2 batrani
cumpdriturile lui Sion, 4 funi(i), 12 pag(i) s-au venit lui Temofte C(h)eratcu si cu fratii
lui pe ace(a) o giumdtate de batran a lor, 4 funii 12 pasi s-au venit pe giumitate de
batran a lui Toader Ciurlan. Aceste 18 funi(i) si 8 pas(i), cumpératurile lui Sion, s-au
dat la stapanire(a) lui Stefan Galugca, §i cu carii sd vor mai raspunde den Sion, iar 4
funi(i), 12 pas(i), parte(a) C(h)iratcestilor au fost dat(e) danii(e) Ursul C(h)eratcu §i cu
fratii lui sc(h)itului ce l-au facut Stefan pe ace(a) mosie Florintestii de Sus, dup(2) cum
scrie zapisul de danii(e) ce ni-au aratat din v(e)let 7267 au(gust) 23, iar acele 4 funi(i)
12 pas(i) a lui Toader Ciurlan li-am hotérat de o parte pe dispre hotarul Florintestilor
pe din gios, §i am pus §i un stilpu de piatrd in silisti in muc(h)e(a) piscului, inprotiva
unui plop mare ce este in margine(a) luncei, unde am pus §i acolo un stilpu de piatra.
Si iardsi(i) am mai pus un stilpu de piatrd despre rasarit in margine(a) drumului mai
de la vale de capul dumbrivii, §i de acole(a) mergi spre rasarit p(r)en dumbrava pan(a)
unde si (in)tdlnesti in zare(a) dialului cu Réduestii, mai den sus de un lac ce si
c(h)iamad lacul Ursului, §i de acole(a) apucid zare(a) dialului in sus pe deasupra
Albestilor. Si treci pe despre rasarit de manasteri pe langa gardul viei, si de acole(a)
tot In sus mergi pe margine(a) po(i)enii ci este den sus de manastire, si de acole(a) iar
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mergi codrul in sus pe deasupra Bilestilor, §i mergi pe zare(a) dialului pan(d) la
Magura, si de acole(a) se intoarce drept zare(a) in gios pe despre apus de zare(a)
Harsovii, tot p(r)en codru para inpotriva p(i)etrilor ce s-au pus in cimpu. Si ase s-au
inc(h)eiat hotarul acestor 2 batrani §i giumatate, dup(d) cum aratd mai sus.

Iard pentru 3 po(i)eni, una ce este din sus de manastire, §i 2 ce s c(h)iami
Corlatile, li-am pus la mésurd ca §i pe campu, §i citd parte s-au venit dentru aceli
po(i)eni razasilor pe ace(a) giumatate de bitran a lui Toader Ciurlan, le s-au dat tot
den campu, §i s-au lipsit cu totul razasii cu stipanire(a) dentru acele po(i)eni. Si ase au
ramas sa stapaniasca toate niamurile lui Toader Ciurlan, acele 4 funi(i), 12 pas(i),
dup(d) cum aratd mai sus, cu codru in capul hlizdi despre apus, §i cu dumbravi
iardsi(i) in capul hlizai despre rasarit. Si age s-au agdzat sa stapaniascéd cu cu codru, cu
dumbravi, cu acele 3 po(i)eni, §i cu toate ce sd va afla pe cei 2 bitrani §i giumatate
Stefan Gilugcd, cat §i razasii ce s(e) va afla pe ace(a) giumdtate de bitran a lui
Ciurlan, cu codru §i po(i)eni, §si dumbravi, atita si stdpaniasca.

Am intrebat pe razés(i), in cate par{i sa inparte ace(a) giumatate de bétran a lui
Ciurlan, au raspuns Ursul Suflet, si cu C(h)irila Mosulet, ci li s(e) s@ inparte in 4 parti,
si socotindu-s(e) li se vine cite 23 pas(i) de parte, 23 pas(i) s-au venit C(h)irilei lui
Mosulet si cu fratii lui, 23 pasi s-au venit Ursului Suflet §i cu toate niamurile lui, 23
pasi s-au venit lui Antohi Manolac(h)e si cu fratii lui §i cu alte niamuri a lui, 23 pasi s-
au venit iardgi(i) lui Sion de pe fimeia lui Irina, fata lui Sacota, ( si ingartu acesti
do(u)azici §i)*® trii pasi in dood cu ficiorii lui ( urmeazi lipsa de cuvinte )'” rispunsuri
razisilor.

Si fiind cé s-au primit cu aceastd hotdruturd §i asizare, am dat si de la noi
aceastd marturie hotarnicd la mana lui Stefan Gilugcd. Aceasta instiintdm. Iar de s-ar
mai gasi niscaiv(a) hotarnice, cu izvoade facute de hotarnici ce fuses(e) mai inainte, sa
nu se {ii in sama, cdci cu aceasta agizare s-au primit cu tofii.

V(a@)le(a)t 7269 gen(ar) 15

<ss> Ionita Cuza stolnic <ss> Constantin Grecul clucer
<ss> Constantin Baltag capit(an).

V(a)le(a)t 7269 gen(ar) 15

(Aceasta copii(e) fiind intocmai cu originalul care il am la mine potrivit
invoielilor urmate intre mine si schitul Harsova, am dat aceasta incredintati de mine.
<ss> [onita Sion pahar(nic)
(1)839 iuni(e) 10

Pentru ci iscdlitura de mai sus este cu adevarat a dumis(ale) pah(a)r(nicului)
Ionit(d) Sion, urmatd pe aceastd copii(e) care de citre gios iscdlifii madulare a
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comisi(e)i s-au posldduit din cuvint in cuvidnt cu originalu(l) si adevereste cd este
intocmai.

1839 iunie 10

Harsova

<ss> Grigorii Ang(h)elac(h)i (?) ban <ss> Enacac(h)i Dragos cépit(an)
<ss> Asesor D. Duca)®

D.A.N.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 21, Original; D.J.A.N.I, Fond
Schitul Harsova, 1/ 14, Copie.

22. 1761 (7269) mai 3 - Cartea domnului loan Teodor Callimachi
(Calmagul) catre Nastasia si Dochita prin care le intareste mogie in Scurfi, finutul
Tutova.

Io loan Teodor V(oie)voda Boj(iiu) M(i)l(os)t(iu) G(o)p(o)dar Ze(m)li
Moldavscoi. Dat-am carte(a) domni(e)i mele. Dat-am carte(a) domnii meli Nastasii §i
Doc(h)ii. $i dupa carte(a) de giudecatd ce arati de la dum(nealui) log(d)fat(ul)
Manolac(h)i Costac(h)i, ce s-au dovedit driaptd mosie lor doi batrani din Scurfi, ce sint
la finutul Tutovii, §i dupd carte(a) de giudecatd ce-au aritat, le-am intirit §i domnia
me(a) ca sd fie volnici cu carte(a) domnii meli asi stipani i a-§(i) dejmui driapta
mosie lor din tot locul, cu tot venitul mosii pe obiceiu. Si nime si nu ste(a) inprotiva
cargii domnii meli, §i de s-ar aritat vreunii inprotivitori a nu-si da venitul mogii dum is
sa implinesti pan(d) cel putin ce a fi cu dreptate. Aceasta poruncim.

7269 mai 3
Proci vel log(a)f(a)t

D.J.A.N.L, Fond Schitul Hargova, 1/ 15.

23. - 1762 (7270) mai S. — Zapisul Nastasiei si Dochitei catre Stefan Galusca
pentru partea lor de mogie din Babogeni, finutul Tutova.

Adicd eu Nastasae, fata Ursului, nepoat(a) lui Ioni{(a), stranepoat(a) popii lui
G(h)iorg(h)i, si eu Doc(h)ita, famei(a) lui lon cari (...) fost frate cu Ursul, facut-am
zapis(ul) nostru la ména lui Stefan Galugca di Cos(e)sti, precum si s(e) stie cd ne-au
fost facut bin(e) cu 113 lei, i noi i-am pus nisti pérti di mogii zilog la inutul Tutovii,
din sat din Babosen(i), doi batran(i) tocma din Babogen(i), insa unul hotarat despre alfi
razes(i), iar unul nehotarat care ne-au fost cumparatur(d) de straimosul nostru popa
G(h)eorg(h)i, si un batrdn din Scurfi ce-au fost de bastin(d) de la mog(ul) popii lui
G(h)eorg(h)i de la Micul, si o giumaitat(e) de batrin tot din Scurti, ce-au fost
cumpdratur(d) di strimog(ul) nostru popa G(h)eorg(h)i, si un vad de mo(a)rd in apa
Racovii din gios de pod(ul) lui Bogdan, ce-au fost danii strimog(ului) nostru popii lui
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G(h)eorg(h)i de la Antonii Vod(d) Rus(e)tu. Ce acest parti sintu pe apa Harsovii le-am
fost pus zilog la Stefan Galugca, i trecdndu citdva vreme n-am putut ca s(d)-i mai
ddm banii §i apucandu-ne dumn(e)alui ca s(d)-i dim banii cu dobanda lor au si-i dam
zapis de istov, §i noi neavandu nici o putin{d ca s(d)-i dim banii, i-am dat acestu
adivirat zapis ca s(a)-i fii aceste parti de mosii cari sant aritat(e) mai sus de istov, sd
aibd dum(nea)lui a le stipani ca pe nisti drept(e) cumpdraturi, si din cdmpu, §i din
paduri, i cu locur(i) di prisaca, si cu vadur(i) de mo(a)rd, gi vatra di sat. Si i-am dat i
zapis(e), si ispiso(a)ci, ce am avut pe aceli mogii de la mogii nostri, §i mai aflindu-s(e)
nisca niscariva zapis(e) pe aceli mogii sd aiba dum(nealui) a le lua. Si intrebdndu noi
rudeli no(a)stri ca s(2) le raiscumpere de la Stefan Gilugca §i s ramai mosia lor, si ei
n-au vrut si le rascumperi, si fiindu Stefan Galugcd si razes au ramas ai lui. $i candu s-
au facut acestu zapis s-au timplat cari mai gios s-au iscalit. Nastasae, Doc(h)ita, ne-am
pus degitile.

(Va)l(ea)t 7270 mai 5

Eu Moisdi barbatul Nastasii am pus degitul. Dinaintea lui au pus si el §i Nastasii.
<§s>
C(h)iniac Porosc(h)i vomic de poartd m-am timplat.
Si eu Antoh am scris cu zisa Nastasii §i cu zisa Doc(h)itii.
Si viindu Doc(h)ita inainte(a) no(a)strd au martunsat cd au vandut toata
parte(a) ei din mosia Babogeni si din Scurti dupa cum scrii zapisul
Stefan Popascul vor(nic) de poarti

(...
D.J.A.N.L, Fond Schitul Harsova, 1/ 16.

24. - 1766 septembrie 25. — Grigorie Alexandru Ghica Voievodul Moldovei
porunceste ispravnicilor tinutului Tutova sa mearga la mogiile Harsova, Florintestii
de Sus gi de Jos, Babogini i Scurti, din acest finut, pentru a alege gi hotari partile lui
Stefan Galugca, mazil din sus mentionatul tinut, pe care le are cumpadraturad de la
mogul sau Sion.

Copie

Noi Grigorie Alexandru G(h)ica V(oie)v(o)d Bojie Mil(o)stiiu Gospoda(r)
Moldavscoi. Credinciosi bo(i)erii domniei mele, dumnealui Constandin Sturza biv vel
stolnic i dumn(ea)lui Iordac(h)i biv vel vist(iemnic), ispravnici de tinut(ul) Tutovii, va
facem stire cid domniei mele au dat jalobd Stefan Gaélugcd, mazil de la acel {inut,
zicand cd ari nigte par{i de mogie in Harsova, in Florintestii de Sus §i de Gios, si in
Biaboseni, §i in Scurti, acolo la tinut(ul) Tutovii, care péart{i de mogie ii sint de
cumpardturd de la mosul sdu Sion, pentru cari pricind in cdteva randuri au adus
jdluitoriul hotarnici, ca si-g(i) hotdrascd partile de mosie, §i hotaratur(a) sfarsit n-au
mai luat. Pentru carele iatd cd va scriem dum(niilor) voastre, numaidecat si va sculati
si s mergeti la numitele par{i de mosie, si strdngand pe toti rdzasii §i inpregiurasii de
imbe partile, si aga pe ardtare(a) scrisorilor §i marturii a oameni(lor) batrani, sa alegeti
si sa hotarati partile jaluitoriului, osabite de cétra alte parti de mogie, stilpindu-le si cu
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p(i)etre hotara. S@ dati §i martune hotamica la ména jaluitoriului, carele marturie si o
triimeteti aicea la dumn(ea)lui vel logofat ca si o cerceteze, si aflindu-sd céd este cu
dreptate si i se de(a) si intdriturd de citrd domnie mea, cum §i pentru venitul mosiei,
ce s-ar dovedi ca ar fi luat rdzdsii di pe partile lui de mosie sd-i inpliniti, iar de nu s-or
odihni vreo parte cu alegire(a) si hotirare(a) de acolo, cu zi de soroc §i cu mairturie

dum(nea)vo(a)stre sd-i trimeteti la divan. Aceasta scriem.
1766 sep(tem)v(rie)

Locul pecetii Gospod

Proci vel logofat

D.A.N.1C., Fond Documente moldovenesti, LYXX/X / 24, Copie.

25. - 1767 mai 20. - Insemnare privind un ispisoc de la Grigorie Alexandru
Calimah Voievodul Moldovei pentru jalba data de Stefan Galugca, pentru mogsia pe
care a cumparat-o de la mogul sau Sion.

Un ispisoc a lui Grigorie Ioan Calimah V(oie)v(o)d ce cuprinde cid Stefan
Galugca au dat jalobd pentru mogie ce au cumpdrat de la mogul sdu Sion i altele cu
(vd)leat 1767 mai 20.

D.AN.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX /25, Copie.

26. - 1768 septembrie 27. — Marturie hotarnica pentru mosile Babogeni si
Scurfi.

Facem gtire cu aceastd marturie hotarnicd, cd di(n) luminatd poronca
domnului, maria sa Grigorii Calimah V(oie)voda, am fostu randuiti ca s hot(2d)ram
niste par{i de mogii a dumisale lui Stefan Galugcd mazil de la tanutul Tutovii. Am
mersu intai la mogie Babogenii §i Scurtii, ce sant la tinut(ul) Tutovii, pe apa Harsovii,
care aceste mogii au fostu mai inainte hotarate de Necolaiu Tiron, vomic de poarta, §i
de Cosand(in) Grecu crucer, si nefiind scrisorile acestor mosii toate la hotiratul de
atunce(a), nu s-ar fi odihnit rizesii cu ace(a) hot(d)rare i pe urma avandu giudecati la
dum(nealor) velitii bo(i)eri, s-au fostu dat rimagi Sufletestii $i Mogulejestii, pentru
nigte parti de mosie ce le Inpresurasd acestie, dupd mai pre largu aratd carte(a) de
giudecatd. Si cumparandu Stefan Galugca acele parfi de mosii, iardsi(i) de iznoav(a) au
stitut la giudecatd inainte(a) dumi(sale) stol(ni)c(ului) lon Cuza, §i iar s-au dat rimasi,
si oranduindu-méd dum(isale) stol(ni)c(ul) pe mini ca s mergu sa cercetezu aceli mosii
si si le hhot(2)riscu de iznoav(d), si mergandu acolo la numnitile mosgii am facut
odgon de 20 pasi §i pasul de sese palme, si am masurat Babogenii §i s-au gasit
odgoane 71, 11 pasi, cd ase s-au dovedit ci din vec(h)iu au imblat in trii batrani: 47
funi(i), 12 pasi, 4 palme, s-au venit pe doi batrani, parte(a) lui Stefan Galugca
cumpdratur(d) de la Nastasie si Doc(h)ita, strenepoate popii lui G(h)eorg(h)ie, 5
funi(i), 19 pasi, o palma, iarasi(i) lui Stefan Gélugca sc(h)inbétura dintr-un bawran de la
preutul Alicsandru i de la varu(l) siu Lupul, nepotii lui Perdun. Iar piste tot fac 53
funi(i), 11 pasi. Si s-au dat pe din gios pe dispre hotarul Biilestilor pan(d) intr-un
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stalpu de piatra, si acest hotar inspre rasarit mergi pan(2) (in)tr-o piatra vec(h)i ce s-au
gasit supt padure, si de acole(a) intra in padure §i trece peste pardul Lazai, §i s-au gasit
alt stalpu de piatrd in cogtiga la Dumbrav(a), si de acole(a) drept inspre rasarit vilceaua
pe din gios de casa lui Antohi Manolac(h), §i trece piste Sauca in cea parte, §i merge
pan(2) in hotarul Baltenilor in Cogesti, §i de acole(a) apuca costisa in sus pan(d) ce se
hotiragte in zare(a) dialului cu Cucosteri, insa aceste hotard nu li-am pus eu, fiindcad
am gisit hotard vec(h)i. $i de acole(a) am purces margine(a) pe din sus, §i unde s-au
inplinit 53 funi(i), 11 pasi, am pus stalpu de piatra in in piscul sdu ce-i in Dumbravi, §i
de acole(a) drept inspre apus din sus de poiana Ragnitii am pus alt stalpu de piatr3, i
de acole(a) tot inspre apus in gura Vaii Ulmului langd drumul ce merge pe Harsova
am pus alt stilpu de piatra, si de acole(a) in drept supt supt margine(a) codrului am
(pus) alt stalp de piatra, si de acole(a) se sue drept la dial pe din sus de poiana
Hotcului la codru paré in zare(a) dialului dispre apus. Si s-au inc(h)eet aceasta mosie a
dumilui Stefan Gilugcd ce si arat(d) mai sus. Mosie rizesilor din Bab(o)seni dupd cum
aratd mai gios 11 funi(i), 18 pas(i), 2 palme, i s-au venit din Babogeni lui Toader
Ciurlan si s-au dat pe din sus pi langd hotarul Florintestilor, si s@ inparte in patru partj,
si sd vine de parte cate 2 funi(i) si 19 pasi, 4 p(o)! palme Sufletestilor cu alte niamuri a
lor, 2 funi(i) 19 pasi, 4 p(o)l palme Mosuletestilor, 2 funi(i) 19 pasi, 4 p(o)l palme
Manolédc(h)estilor cu alte niamuri a lor, 2 funi(i) 19 pasi, 4 p(o)l palme lui Sion §i
Carstii 1 Matestilor 5 funi(i), 19 pasi a Motsestilor, ce o inparte in doud cu Todor
Pascal. Aceste fun(ii) sdnt p(r)intre parte(a) lui Stefan Galugci si p(r)intre parte(a)
Sufletestilor. Si asa s-au inc(h)eet tot hotarul Babogenilor dupa sc(r)isori §i car{i de
giudecat(d) ce au.

Si mergand si la saliste(a) Scurtii, tot la tinut(ul) Tutovii, pe apa Harsova, am
masurat §i s-au gasit 43 uni(i), 10 pasi, din hotarul Babogenilor, in gios pe drum pan(a)
din gios de niste fantani, unde s-au aflat hotarul cel vec(h)iu in capul Luncusgoarii din
gios, §i aga s-au dovedit cd merge numai pan(d) in drumul ce merge pe Harsova despre
rasdrit. lar despre apus merge in zare(a) dialului, §i trece de poiana Sarbilor in zare, §i
inpdrtindu-s(e) pe trii batrani sd vini de batran cate 14 funi(i) si 10 pasi, insd din
vec(h)iu un bétran au fost a Micului, §i unul a lui Ignat, gi unul a Voinicului, i si vine
lui Stefan Galugcd 21 funi(i), 15 pasi, pe un batran §i giumatate, cumpdraturi de la
Nastasie §1 de la Doc(h)ita, strinepoatele popii lui G(h)eorg(h)i, care acel preut
G(h)eorg(h)i au fost nepot Micului; 3 funi(i), 12 pas(i), 3 palme, i s-au venit iar lui
Stefan Galugca, sc(h)inbaturd de la preutul Alicsandru, i de la Lupul varu(l) siu,
nepotii lui Perdun; 7 funi(i), 5 pasi, a lui Stefan Galug(c@) danie de la Lupul monah ot
Stoenesti pe pol batran din batranul Vo(i)nicului, ce i-au fostu §i lui cumparatura de la
Mardarie; 1 funi(e), 16 pasi, 1 p(o)l palma, tij d ela Lupul monahul, parte(a) manesa
Alicsandrii, tot dintr-acest zapis tot a lui Stefan Gélugcd 1 funi(e), 16 pasi, 1 p(o)l
palma, tot a lui Stefan Gélugca, de la Costand(in), i de la Iordac(h)i, ficiorii Parvului,
tot din batranul Vo(i)nicului, 1 funi(e), 16 pasi, 1 p(o)l palmi, 1 funi(e), 16 pasi, 1
p(o)l palma, de la preutul Vasili, ficiorul lui Andreiu Clotinieci, iarasi cumparatura lui
Stefan Galugca, care-i alta funi(e), 16 pasi, 1 p(o)l palma, de la acestu preut, au zélogit
la preutul Mac(h)idon din Bélteni si au platit ace(a) datorie Stefan Galugcd, dupa cum
arat(d) zapisul. lar peste tot fac 38 funi(i) §i un pas, toate cumparaturile lui Stefan

Galugcd. Si masurdnd din hotarul Babogenilor in gios unde s-au inplinit aceste fun(ii)
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am pusu un stilpu de piatrd in margine(a) drumului, §i asa s-au inc(h)iet partile de
mosie a lui Stefan Gilugcd 3 funi(i), 12 pagi, s-au venit Motsestitor i cu alte niamuri a
lor, 1 fun(i)e, 16 pasi, 1 p(o)l palmd Sufletestilor, cumparatura lui Toader Ciurlan cu
Stefan Galuged §i cu alti(i). Aceastd parte a Motasestilor si cu a lui Toader Ciurlan s-
au hot(a)rat pe din gios de mosie lui Galugcd si p(r)in din sus de mogie manastire(i)
Florestilor. $i s-au inc(h)eiat tot satul Scurtii, §i poiana Sarbilor s-au venit pe parte(a)
lui Stefan Gilugca pe hotarul Scurtilor, §i poiana Hotcului s-au venit iar pe parte(a) lui
Stefan Gilugcd pe hotarul Babogenilor. Si noi dupd cum am ales §i am gisit cu
dreptate am dat aceastd marturie hotarnicd la mana dumi(sale) lui Stefan Galusca
mazil ca si-i fie de credinta.
(Va)l(ea)t 1768 sipt(embrie) 27

Enac(h)i Sava hotamic

Eu monah Atanas vec(h)i ot Floresti

Aceasti hotarnicd cercetdndu-s(e) si de mine s-au aflat driapta.

Ionit(d) Cuza

D.J.A.N.I, Fond Schitul Harsova,1/17.

27. - <1768 octombrie 26>. — Lista cu documente privind mogiile Babogseni si
Florintegti intre 17 august 1699 (7207) si 26 octombrie 1768.

No.

1. O hotarnicd a partilor din Bobosini din let 1768 oct(om)v(rie) 26.

2. Toati zapisile de cumpératurd a mogi(e)i Bobosinilor ce le-au avut
raposatul Galugca cel batran de la Nastasia §i Doc(h)ita stranepoati lui G(h)eorg(h)ii si
di (...)tii, adici de la preutul Alexandru, §i de la varul siu Lupul.

3. Doauai cirfi domnesti a lui Duca Vod(a) si Stefan Vod

4. O carte de giudecati din let 7207 avg(ust) 17 de la Coste Adam vel logofat.

5. Un zapis din 7239 mart(ie) 14 de la Mariuta fata lui Mardarii.

6. Un zapis din let 7196 dec(e)m(brie) de la Anita §i Apostol feciorii
Doc(h)itii i altile.

7. O hotarnici din let 7269 genar 5 partilor din Florintesti §i cu toati uricele §i
zapisi a to(a)te acele ce s@ cuprind in hotarnica cat i altile asupra acestor pari din
Florintesti.

521

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLY / 27.

28. - 1769 iunie 11. — Paval Mati, Gheorghe zet Crastea si alfii adeveresc ca
au vandut medelnicerului Toader Sion partile lor din Florintegtii de Sus si Babogenii.

Vazind cia prin izvodul de hotarat nu ni sd da par{i §i din Florintestii de Gios
ni-am alcatuit cu dumn(ealui) medelniceriu(l) Toader Sion i i-am vandut partile ce sd

21 . .
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aratd cd ni-au venit in Florintestii de Sus §i Baboseni, pe care volnic easte a le
(s)tdpéni in veci, fiacand (...) ni-au plitit. Pentru care am iscalit lui di a sd sti.
1769 iun(ie) 11

Paval Miti.

G(h)eorg(h)i zat Craste.

Vas(i)le Suflet.

Lupu Suflet (...)eartu

Darii san lui Stefan.

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 28, Original.

29. - 1772 (7280) ianuarie 15 — Act de danie a lui Postolache catre schitul
Harsova pentru o parte de ocina din mogia Bolde, din tinutul Tutova.

Adicd eu Postolac(h)i Grecul, ficiorul lui G(h)eorg(h)ie Grecul, scriu i
martunsescu, cu acestu adevarat zapis al meu, precum si s(e) stii(e) cd de buni voia
me(a) am datu §i am daruitu danie o parte de ocind de mosia ce este la finutul Tutovii
pe apa Harsovii, ce si c(h)iamd Bolde, ce me-(a)u fostu si mie danie de la Stefan
Cogdlniceanul, ispravnicul de armasi, ce si hotdreste din gios cu Babosenii. Aceastd
mosie a me(a) Bold(e) am dat $(i) o i am daruit-o sfintii manastir(i) Harsovitii, ce esti
facutd de Stefan Gilugcd, pentru sufletul meu si a parintilor mei G(h)eorg(h)ii si
Maria, iar cine s-ar ispiti a strica aceastd danie a me(a) sa fii neertat de mine §i parte
de bisericd sa nu aibd. $i cidndu s-au facut acestu zapis s-au timplatu mul{i oameni
buni, carii mai gios s-au iscilitu, §i pentru mai mare credinta me-(a)m pus mai gios §i
pecete(a).

(Vé)le(a)t 7280 gen(arie) 15

Postolac(h)i Grecul.

G(h)eorg(h)ie C(h)irice mar(tor) am scris cu zisa dumisali a lui Postolac(h)e
Grecul.

Ambrosie Gitman martur.

D.J. AN, Fond Schitul Harsova, 1/ 18.

30. - 1772 octombrie 3 - Divanul Cnejiei Moldovei porunceste stolnicului
lonache Hrisoverghie ispravnic §i lui Sandu Miclescu, in urma judecarii pricinei
avuta de Stefan Galugca mazil cu nepotii lui Ursul Chiratcu gi ai frafilor acestuia
pentru cele 8 pamanturi si 14 palme daruite de mogul, Ursul Chiratcu, manastirii
facuta de Stefan Galusca pe apa Harsovei, in satul Florintesti — sG meargd la sus
numitul sat §i sa ia de la nepotii lui Ursu toate ,scrisorile’’si sa le dea lui Stefan
Galugca pentru a le da manastirii i sa-i oblige sa se ridice de pe acea parte de ocind
care este a manastirii.

De la bo(i)erii divanului a Cnej(ie1) Moldovei
Citrd dumnealor Ianac(h)e Hrisoverg(h)ie stolnic isprav(nic) si Sandul Miclescul
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Poronca

Sé face gtire dumn(ea)v(oastrd) cd aicea la noi au dat jalbd Stefan Gilugci
mazil, ardtindu-ne un zapis din let 7267 av(gust) 23 de la un Ursul C(h)eratcu, §i de la
fratii lui, precum ei de a lor bund vo(i)e pentru pomenirea sufletelor lor au dat §i au
déruit driaptd mosia lor 8 pimanturi si 14 pasi, ce o au dup(d) mosul lor Necola
Fulger, man(a@)stirii ce iaste facutd de Stefan Giluscd pe apa Harsovei, la satul
Florintestii, in parte(a) de sus. Pentru care pimanturi mai pe s-au sculat un C(h)irila
Mosulet si vrea ca s(i) intre §i el intr-acele pimanturi s stipaniasci §i dup(d) carte de
giudecatd ce ni-au aritat Stefan Giluscd, care iaste tot dintr-acestu vile(a)t de la
raposatul Stefanit(d) Roset vel logofat, care s-au giudecat Ursul C(h)eratcu cu
C(h)irila Mosulet, au hotarat raposatul logofat dup(d) dreptate, ca Ursul C(h)eratcu si
cu fratii lui sa stipaniasca ace(...)?’din Florintestii de Sus ce si tr(ag) dup(a) mosu(l)
sdu Nicula, iar C(h)irila Mosulet incé s stipaniasci partile de mogie ce va avea dup(d)
mumasa, care si trag dup(d) Ciurlan, si unul inaintea altuia si nu s(e) amestece. Mai
aratindu-ne Stefan si un zapis tot dintr-acestu vile(a)t de la C(h)irila Mosulet intéarit
cu multe iscilituri, dat de citrd dansul la mana varului siu Ursul C(h)eratcu, intru care
arat(d) cd pentru niste ispisoace §i zapise de mogia Florintestilor li-au dat Ursul
C(h)eratcu lui C(h)irila Mosulet ca sd-g(i) hotdrasci o mosie si iar sé i le dea inapoi,
intru care zapise era §i zapisul acelor 8 pimanturi §i 14 pasi, care Ursul C(h)eratcu au
dat danie man(a)stirii, §i hotiraste C(h)irila Mosulef ca s(d) dea zapisile §i ispisoacile
inapoi lui Ursul C(h)eratco, si C(h)irila Mosulet dup(d) zapisul lui n-au dat scrisorile
Ursului C(h)eratco §i au rimas la dansul, §si murindu C(h)irila Mosulet, nepotii lui au
pus ména pe toate aceale zapisele acele. Si ne spuni Stefan Gilugcd ci nepotii lui
Mosulet fugindu de la locul lor au venit §i s-au agizat acolea langa man(a)stioara ce-au
facut i au rdmas ca s(@)-si degc(h)id(d) crigsma, §i s-au intinsu §i cu stdpanirea intr-
aceale 8 pimanturi cu aceale scrisori ce au ramas de la unc(h)iul lor cu care ei triab(g)
n-au, fiind scrisorile Ursului C(h)eratcu. Si dup(d) scrisori ce ni-au aritat Stefan
Galugca cerandu dreptate, iatd v-am randuit dum(nea)v(oastra) ca s(a) mergiti acolo, §i
dup(@) cartea cea de giudecati a riposatului logofat Stefanit(d), cum §i dup(d) zapisul
C(h)irilii Mosulet sa luati toate scrisorile de la mana nepotilor C(h)irilii si s le dati la
mana lui Stefan Gélugcad, ca s(@) le dea man(@)stirii sale, unde unde date danie, §i sa
poruncifi dum(nea)v(oastrd) numai decit acei nepofi a lui Mogulet si sd riadice de
acolo sd sd ducd la mogia lor, de vreame ce parintii sc(h)itului aceluia nu primescu
calavasdc §i crigma langd man(a)stire. Deosdbit ne mai aratd Stefan Gilugcd cum ci
man(d)stirea Floregtii trece cu niste bordeae pe mosia man(d)stirii Harsovei ce
(...)”dansul , care si pentru aceaste dum(nea)v(oastri) si cercetaf(i) hotarile
amandorora m(@nastiri)lor §i sd indreptati hotarile, ca s(d) numai fie pricini, §i aceale
bordeae de vor riminea pe mosia ceilalte man(&)stiri va stipani aceea. Si aga veti
urma dum(nea)v(oastra).

2; Deteriorat,
2 . . .
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<ss> (...) logofat
1772 oct(ombrie) 3
P(...)
D.A.N.1C., Fond Documente moldovenesti, LYXXLX / 29, Original.

31. - 1772 octombrie 14 - Stolnicul Grecu cercetand la porunca data de
boierii Divanului Cnejiei Moldovei, pricina avuta de camaragsul Stefan Gdlugca cu
Mosuletu si Parascheva, mama acestuia pentru jumatate de batran din Florintestii de
sus, langa apa Harsovii, din tinutul Tutova, data de Ursul Chiratcu 5i Tanasie, fratele
acestuia danie la mandstioara lui Stefan Galugca, hotardasc ca mandastirea lui Stefan
Galugca sa stapaneasca si de acum inainte, acea jumatate de batran din Florintegtii
de sus.

Facem ingtiintare cu aceastd carte de giudecatd cd din poronca bo(i)erilor
Divanului Cneziei Moldovei s-au giudecat de fatd inaintea noastrd Stefan Galugcd
Caracas §i cu Andrei Moguletu i cu muma lui Parasc(h)eva, pentru giumatate de batran
din Florintestii de Sus ce sint la tinutul Tutovei, pe apa Harsovai. Pricina lor intru
acesta c(h)ip s-au aflat, cd un Ursul C(h)iratcu si cu fratisiu Tanasie au fost dat danie
ace(a) giumdtate de batran la manastioara lui $tefan Galugcd, iar Timofti §i Cozmina,
fratii lor, neprimindu-si ca si fie partile lor danie au luat 14 lei pe partile lor de la
Stefan Galugcad Caracag, iar Ursul C(h)iratcu au fost dat scrisorile ce scriu pe ace(a)
giumdtate de bétran ce este danie C(h)irilei lui Mosulet, ca si fie la un hotirat, gi
sfargindu-sa hotaratul si i le de(a) inapoi. Dupa cum ni-au aratat $tefan Galusca §i o
carte de giudecatd a dumn(ea)lui ripoosatului Stefan Rusat vel log(o)fat din (va)le(a)t
7267 av(gust) 15, intru care aratd cd s-au giudecat inainte(a) dum(nea)lui Ursul
C(h)iratcu §i cu C(h)irila Mogulet, si l-au dat ramas pe C(h)irila Mogulet, ca si-si
stipaniascd Ursul C(h)iratcu ace(a) giumaitate de béatran cu pace de cétra C(h)irila
Mosulet, apucdndu-si inainte(a) dumn(ea)lui log(o)fat(ului) cum ci-i va da si
scrisorile pe ace(a) giumitate de batran Ursului C(h)iratcu. Intru care arati §i un zapis
ce s-au viazut a C(h)irildi lui Mosulet dat la mana Ursului C(h)iratcu ci-i va da toate
scrisorile pe ace(a) giumidtate de batran, gi murind Ursul C(h)iratcu si C(h)irila
Mosulet, au ramas scrisorile la mana nepotilor C(h)irildi Mosulet, nu s-au dat la méana
Ursului C(h)iratcu, §i cu aceli scrisori nepotii lui Mosuley si intindu sd tragi la
stipanire(a) lor ace(a) giumatate de batran acum. Si cercetind noi toatd pricina cu
amdruntul, §i dupe zapisul de danie ce ni-au aritat Stefan Galugcd Ciaracas si dupe
carte(a) de giudecati de la dumn(ea)lui Stefan Rusit vel log(o)fat intru care arata dat
pe C(h)irila Mosulet rimas ca si-g(i) stapaniascd Ursul C(h)iratcu acea giumatate de
batran cu pace, §i dupa cum arata si zapisul C(h)irildi lui Mogulet care l-au dat la mana
Ursului C(h)iratcu Intru care scrie ca i-a da zapisale §i nu a mai avea nici o suparare de
C(h)irila Mosulet. Deci si noi vazind atite scrisori §i dovez(i) intru carile este dat
C(h)irila Moguley rimas, am dat §i noi pe nepotul siu Andrei §i pe muma sa
Parasc(h)iva ramas(i), ca si-g(i) stdpaniascd man(a)stire(a) lui Stefan Galugcd ace(a)
giumdtate de batran de cétra dédngii cu pace, §i ludnd si scrisorile din mana lor li-am
dat in ména lui Stefan Galugcd, dandu-li-sd §i zi insdmnatd de acum pan(@) in do(u)a
sdptamani ca sa lips(e)ascad din casi, dovedindu-sd cum ca din pricina lor fiind ca {in

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXII, 2011 93

crasma in coastili sc(h)itului §i alte lucruri a lor netrebnice, §i parintii acelui sc(h)it
sint neodihnit(i) §i océrat(i). Iar un ispisoc de la Radul Vod(@) din (va)le(a)t 7126
no(iem)v(rie) 5 nu s-au gasit ca sa s(e) e de la mana lor, §i mai pe urma gasindu-sa sa
aiba parintii de la man(a)stirea Harsovita al lua. $i dupa cercetarea §i dreptatea ce am
aflat am dat aceasta carte de giudecatd la ména lui $tefan Gélugca.

1772 oct(ombrie) 14

<ss> <ss> <ss>
D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 30, Original.

32. - 1778 martie 2. — Zapisul de vdanzare a Mariutei §i a sotului ei catre
setrarul Stefan Galugca Caracas, pentru mogie in Florintesti, tinutul Tutova.

t Adicid eu, Mariuta, fata Lupului, nepoata lui Andrunac(h)e Perdun, ce-au
fostu aprod, si inpreund cu soful meu Antohie Bobei, facut-am adivarat zapisu(l)
nostru la mana dumisale satrariului Stefan Galugca Céracas, precum sa sa stii ca di
nime sili(i), nici asuprif(i), ci di a noastrd buna voe, i-am vandut dre(a)ptd ocind i
mosie, ci am avutu §i eu di pi mosu(l) meu Andrunac(h)e Perdun, din sat din
Florintesti, din parte(a) din gios, ci este la tinutu(l) Tutovie, pi apa Harsovii, ci iasti
hotarata di catra alfi razag(i), tot la un loc cu a unc(h)iului meu preutu(lu)i Alixandru.
Insa sa sa stii ci aceasti hlizi a no(a)stra sa inpartie in cinci parti, pi patru fete §i un
fecior a lui Andrunac(h)e Perdun, si cumpérandu unc(h)iu(l) meu preutul Alixandru §i
inpreuna cu tatdl meu Lupul parte(a) a doo(ud) feti si acelui ficior, §i dupa socoteala ce
o avut tatdl meu Lupu cu preutu(l) Alixandru, si dupa zapis ci §-o dat unul altuiala
mana altuia, s3 vine preutului Alixandru dou(&) pérti §i giumatate cu cumparatura §i cu
bastina (...), §i titdnimeu Lupului si vin iar doo(ud) parti i giumatate cu bastina i §i
cu cumpdratura , g-apoi tatd(l) meu di fraginisdu lui Andriiu giumétate de parte ci o
avut di pi mama lor, fata lui Andrunac(h)e Perdun, iar doo(ud) parti raméan drepte a
tatdnimeu Lupului §i dintr-aceste doo(a) par{i am vandut dumisali satrariului Stefan a
trie parte dintr-acele 2 parti, din camp, §i din §ds cu fanat, §i din dumbrava, §i din
sacaturd ci-i facutd di tati(l) meu, si din ragazanifa ci esti in s in capu(l) hlizai
nostre, iar §i a trie parte di doo(ud) parti a tatdnimeu, §i cu vatrd de sat, si cu loc de
prisaci, si cu pomet, §i di padure, i cu tot vinitu(l), cata sa alegi pe ace(a) a trie parte
a no(a)stra, i cu o surd, §i cu casi ci este in fundu(l) surii, si cu toate heiurile ci sint
facute di mine. Aceste(a) toate mai de sus aritate le-(a)m vandut numitului
boieriugdtrariului Stefan drept 20 lei bani gata. Ce noi vazind ca ne-(a)u dat bani gata
in In mandle no(a)stre i-am dat i di la noi acist zapis al nostru la mana dumisale ca sa
aiba a o stipani ca pe o dre(a)pta ocina §i mosii(e), dumn(e)alui si cu copii(i) dumisale
si nepotii, in veci neclatit, si cind am scos aceasta parti di mogie a no(a)stra la vinzare
am intrebat pi toti razasii nostri ca si 0 cumperi, §i nici unii nu o vrut si o0 cumpere, iar
dumn(e)alui ne-(a)u dat bani gata dupd cum aratd zapisu(l). Si cdnd s-o facut acest
zapis s-au intdmplat mulfi oamini buni §i mazili, cari mai gios s-au si iscalit. $i noi
incd pentru mai mari credinta ne-(a)m pus degitile.

(Va)l(ea)t 17782
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+ Constantin Parvul ot vist. mart(or).

Marie fata Lupu(lu)i cari am vdndut.

Antohi Bobei barbatu(l) Marie.

Eu Costandin (...)tohlu sin Ciohodar marturu.

Vasile Codrescu cipit(an).

Cost(antin) Greccdpit(an) mart(or).

()

Acestu zapis l-am scris eu Samoil dascélu(l) di la sc(h)itu(l) Hirsovita cu zisa
Mariutii si a sotului ei Antihi Bobei.

Si eu Gideon monah di la sc(h)itu(l) Harsovita m-am intdmplat la aceasta
tocmala §i sint martur, §i pentru credinta ne-(a)m pus i pecete.

Si eu Costantitin sin Todosim-am intdmplat fad cand au luat Antohie acisti 20
lei din mana gétrariului Stefan si sant marturu, §i pentru credintane-(a)m pus degetu(l).

D.JAN.I, Fond Schitul Harsova, 1/ 19.

33. -1782 august 20. — Acsinia i fiii sai vand getrarului Stefan Caracas
partea lor de mogie din Florintegti.

Adic(2) eu, Acsinie fata Saftii, nepo(a)ata lui Andronac(h)e Perdun, si
inpreuna cu ficiorii mei, Dumitragcu, si Costantin, §i fetile mele Ilinca si Ileana, §i cu
nepotii mei, Pavil si Fasile, si cu nepo(a)td me(a) Nastasie, nepof(i) de fecior, facut-
am adivarat zapisul nostru la mana dum(isa)le setrariului Stefan Caracag, precum si
s(e) stie cd de nimene silif(i), ci de a no(a)strd bund vo(i)e am vandut a no(a)strd
dre(a)aptd mosie din sat din Florintegti din parte(a) din gios, ce este la {inutul Tutovii,
pe apa Harsovii, care mogie o avem di pe mosi nostru Andronac(h)e Perdun, i fiind cid
mogie 0 avem hotaratd de cidtrd alfi razesi, si socotindu-mad cu fratimeu preutul
Alicsandru, cum mi sa face parte(a) me(a), §i atata s-au gasit parte(a) me(a) 43 de pasi,
dar din Rédgazanita cit s-a alege, insd pasul de 6 palme, aceastd parte de mogie ci 0 mai
ave(s), sus aratatd din cimpu, §i din padure, si dindumbrava, si cu loc de fanat, §i cu
loc de prisacd, si di in vatra satului, §i cu parte din Ragazénita, §i cu tot vinitul cét s-a
alege pe parte(a) no(a)strd pe acei 43 pas(i), i-am vandut dumis(a)le setrariului Stefan
Cariacasg, dreptu 32 de eli bani gata, §i nr-(a) facut dum(nea)lui plata deplin intru
manule no(a)stre, si i-am dat §i di la noi aceste zapis ca si aibd dum(nea)lui a o stapani
ca pe o dre(a)ptd mosie §i cumparatura. $i aceasti parte de mosie (a) me(a) am vandut-
o cu vo(i)e fritine meu preutului Alicsandru, si cu vo(i)e gineri(lui) seu preutului
Manolaca(h)e. Si pentru mai mare credinfa ne-(a)m pus degitele, si cdnd s-au facut
acest zapis s-au intdmplat cdtiva bo(i)ernas(i) si o(a)mini de cinste carii mai gios s-au
iscalit.

(Va)leat 1782 avg(ust) 20

Acsinie am vandut cu vo(i)e me(a).

Dum(i)trascu.

Costandin.

Ilinca.
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Iliana.

Paval.

Vasile.

Nastasie.

Acsidniea au venit cu zapisul §i sdnt martur §i eu <ss>.

+ Erei Alinxandru martur gi razas.

<ss> (...) m-am timplat §i sant martur.

Si eu Toader dascil di la sc(h)itul Harsovita am scris zapisul cu vo(i)e Acsinii
si cu vo(i)e ficiorilor ei.

Eu Lupul C(h)iri(a)c m-am inddmplat la facutul zapisului §i am vizut cand au
luat si banii §i sint martur, si am pus §i degetul.

D.J.A.N.I, Fond Schitul Hargova, 1/ 20.

35. -1783 octombrie 25. — Zapisul de danie a setrarului Stefan Caracag catre
schitul Harsova.

Zastria ci am dat sc(h)itului meu Harsovitii, ci am facut-o pi drepti banii miei,
unde sd cinstesti §i sd priznuesti Adormire(a) pre(a) Sfintii §i de Dumneziu
Nascatoarii purure fecioard Mariia.

Doi bitrani din sat Baboginii, ci am cumparat di la Nastasia §i Doc(h)ita §i a
patra parte din celalant batran tot din Batogani* ci l-am luat cu sc(h)imbituri di la
preotul Alexandru i di la varul sdu Lupu, si o bucatdi de loc din Scurti, tot
cumpdriturd di la Nastasia §i Doc(h)ita, §i do(u)a par{i di cumpariturd din Florintestii
di Gios, pértile di la fratii preotului Alexandru, a diiaconului Stefan si a Acsinii, §i
partea Mariutii, fata Lupului Mamaligd, si jumaitati de sat din Florintestii de Sus, pe
cari mogsii este sc(h)itul facut, Bez, patru funii, doisprezici pasi, partea rizasil(o)r,
dintr-aceastd jumadtati di sat din partea de sus. Acesti parti di mosii sint toati la
tinut(ul) Tutovii pi apa Harsovii. Si iardg(i) am mai dat din sat din Albesti din partea
de sus si din partea de jos, o cumpératura ce am luat-o di la Vasili Husanul. $i am mai
dat si patru boi, patru vaci cu vitdi, §i noudzici stupi. Aceste toate le-am afierosit
sc(h)itului, i ci toati scrisorile acestor parti de mogii mai di sus aratati. $i oricine din
ficiorii miei, au din nepoti, ai din strinepoti, au din alti niamuri a meli, sd nu si
ispiteasci a strica aceastd danii a me(a), ce mai vartos cat or pute(a) si intdriascd dupi
cat le va fi putinta, cdci ci eu aceasta am facut-o pentru sufletul mieu, §i a parintilor
miei, §i a toati niamurile meli, cunoscind cd lumea aceasta este nimica, numai plind de
deserticiuni, or(i) cel ce s-ar ispiti a strica daniia me(a), parti de bisdrici si nu aibi, ci
sd aibd parti la un loc cu Iuda §i cu Arie. $i am incredinfat §i eu aceasta scrisoari cu
iscilitura me(a).

1783 oct(ombrie) 25

Stefan Ciricas gitrar.

Costandin R. biv vel spitar.
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Sandulac(h)i vel banu.
Iordac(h)i Miclescu biv med(elni)cer.
Vasili Codrescu.

Cartea aceasta posldduindu-sa din cuvént in cuvént §i aflindu-sa intocmai cu
ce(a) adivaratad diiatd a raposatului Stefan Ciricas, ci si afld in méanile dumi(sa)le
Saftii Racovitoai, am intirt-o cu a me(a) iscélitura.

1818 iuli(e) 3
Iasi

C(h)iril arhidiacon Sfintii Mitropolii Moldavii adeverez in Sfanta mitropolii.

Aceasta copii s-au infafogdt, pentru cari s-au insimnat ca sd nu sa sc(h)imbe.
1827 iulii 11
Teodor Bals, vel log(o)fat
Divanul
Copie aceasta esti scoasid intocma de pe copie incredintatd de cétrd sfinfie sa
C(h)iril arhidiacon.
1827 sdpt(em)v(rie) 22
<ss> Bals vel log(o)fat <ss>

D.J. AN.L, Fond Schitul Hargova, I/ 21, Copie.
EDITIIL: Lucian-Valeriu Lefter, Ctitoriile si averile boierilor Caracas. De la fundare
la secularizare, in ,Monumentul — Traditie §i viitor”, XII/ 2, p. 344, or. L.

36. - 1795 septembrie 31. — Alexandru loan Callimahi intareste schitului
Hargova, tinutul Vaslui,scutirile obfinute prin cartea domneasca de la Mihai Sufu.

Io Alexandru Ioan Calimah Vvoda cu mila lui D(u)mnezeu domn {arii
Moldavei. Facem stire cu aceastd carte a domniei mele pentru sc(h)itul Hrisovita, ce
este intre hotarul finutului Tutovii §i a Vasluiului, cd@ viind stareful §i calugérii de
acolo, au dat jaloba domnii, ca acest sc(h)it s-ar fi aflat serac cu totul si lipsit de cele
trebuincioase la petrecere(a) lor. $i dupid jaloba ce-au dat la domnie sa Mihail
Costandin Sutul Vvod, li s-au facut oaregcarele miluire prin carte G(os)pod, §i au
cersut ca §i de la domnie mea sa li sd intdriascd acea mila; Si dar facanduli-se cercetare
jalobei lor s-au aflat ca cu adivarat acel sc(h)it este sdrac i lipsit de cele trebuinciasa
la petrecere(a) parintilor calugari, §i spre oarescare ajutor de mila ce li s-ar fi cazut, s-
au vizut si carte(o) G(os)pod ce li s-au dat de la pomenitul domnu. Deci, domnie mea
n-am trecut cu videre(a) rugaminte(a) ce-au facut, ce ca un locas dumnezéescu
cazdndu-se a sd ajuta, hotardm prin aceastd carte a domniei mele ci agiutoriul de mila
ce-l are prin carte G(os)pod de mai inainte, sd-1 aiba §i de acum inainte, adica la
vreme(a) gostinii s3 aiba ai scuti cincizeci oi de gostind, si la vreme(a) deseatinii si
scuteascd saptezecigicinci stupi i rdmatori, §i la vreme(a) vadraritului pentru cit vinu
va (i)esi din cinci pogoane vie roditoare ce este langa sc(h)it, s fie scutit, nimarui
nimica pe aceste bucate sa nu dea, cum §i pentru doi liudi oameni streini dintr-alta {ara
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ce s(i)-ar gasi, carile sd nu mai fi fost altd datd in Moldova, nici s@ fi avut vreun
amestec de dare cu vreun satu a Moldavei, iarasi ii ldsam domnie ca si fie scutifi §i
aparati de toate darile si havalelele, nimarui nimic@ pe capitele lor s nu dea ca sa
poatd cduta de poslusanie numitului sc(h)it. Deci, poruncim domnia mea
dum(nea)v(oastrd) isprav(ni)ci ai finutului, cum §i dum(nea)v(oastrd) slujbasi ai
rusumaturilor i vadrari, vazind carte(a) domniei mele, s avet(i) a urma intocmai(i)
precum mai sus sa hotaragte.

1795 septemv(rie) 31

Prot vel vist(iemic)
S-au trecut la condica visteriei.
<ss>

D.J.AN.IL, Colectia Documente, /03 / 50, Original difolio; Pe ultima pagina este scris
in chirilica ,,Hrisov de radicatura a sc(h)itului Harsova”.

37. - 1801 februarie 25. — Porunca domnului Constantin Alexandru Ipsilanti
catre ispravnicia tinutului Tutova pentre a cerceta hotarele mogiei Florintegti a
schitului Harsova.

Io Constandin Alexandru Ipsilanti V(o)evoda. Cu mila lui Dumnezeu domn
tarii Moldavei. Credinciosi bo(i)erii domnii mele, dum(nea)v(oastrd) ispravnici de
tin(u)t(ul) Tutovei sdn(@)tate. Dintr-aceastd jalobd ce au dat domnii mele Aftanasie
egumen de la sc(h)itul Hirsova de la acel tinut, care sa trimite dum(nea)v(oastra), pre
care veti intdlege aratare(a) pentru scoatere(a) pietrilor hotara de la mosie Florintestii
de Sus, i1 Barbosenii §i Scurtii, ce ar fi a numitului sc(h)it, cum si cerire ce face pentru
punere la (..) la locu dupa hotamica ce ar fi avandu sc(h)itul. Deci, si scrie
dum(nea)v(oastrd) s randuiti din mazilii finutului pe care veti socoti, oameni vrednici
§i cu stiin{a la pricini ca ace(a)sta, si miarga la stare(a) numitelor mosii, unde fiind de
fafi atdt egumenu(l) jdluitoriul cum si al{i megiesi inprejurasi si faci cu amaruntul
cercetare tuturor scrisorilor §i altor dovezi incredintate ce or fi de imbe partile. Si
cdndu si va dovedi ca de la mosiile sc(h)itului lipsescu niscaiva pietri hotara,
atunce(a) de nu va fi nici o pricina la mijlocu despre megiesi inpregiuras(i), sa le pue
iardsi la locu dupa aratare(a) hotamicii sc(h)itului, asupra cirie cercetare sa de(a) si
marturie hotamica cu aratare(a) pietrilor hotara pe la ce locuri s-au pus, si iscilind-o
randuitii mazili i al{i megiesi inpregiurasi ce sd vor intdmpla fati la ace(a) cercetare, sd
o incredintati si dum(nea)v(oastrd)s i de acei ce sd vor dovedi ca de la sine s-au
volnicit §i au scos pietri hotard, dum(nea)v(oastra) pe aceia sa-i certati cu bata(i)e ca sa
fie spre pilda si altora de a nu mai faci acest feliu de urmari. lara de va fi pricina intr-
alt c(h)ipu sau analogu, cercetare ce sa va faci va rimane vreo parte neodihnita, pietri
hotara sa nu sa pue, ci cercetdnd dum(nea)v(oastra) pricinile la parte(a) ce sa va cadea
sd dati marturie pre larg cum vefi cunoasti a fi drept, §i osabit sd sd facd si hartd
inc(h)ipuitd intocma de stare(a) mosiilor cu aratare(a) locului de pricind in stinjini,
cum si despre cini sa fie ace(a) inpresurare §i cu zi de soroc, s vie amandoao partile la
divan.
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1800 fevr(uarie) 25
D.J. AN, Fond Schitul Harsova, 1/ 23, Orniginal.

38. - 1801 decembrie 10. — Jalba ingrijitorului schitului Harsova de la finutul
Tutovei catre domn pentru impresurarea mogiei Babogeni de catre mandstirea
Floregti.

Pre(a)inaltate doamne

Jalu(i)esc indl{imii tale cd svantul sc(h)it ce si numeste Harsova, de la
tinut(ul) Tutovii, undi sd@ priznueste hramul Adormirii Precistii, are danie §i miluire
parfi din mogia Babosanii §i Scurtii, hotdrate i stalpite 4ncd de ctitorul acelui sc(h)it
de cénd sant pisti 30 ani, §i acum in to(a)mna ace(a)sta egumenul de la manastire(a)
Florestii, ludnd hotarnici pe dum(nea)l(ui) banul Matei Costac(h)i si pi G(h)eorg(h)i
Talpis biv vorn(ic) de poarti, ca si-s(i) hotirasci mosia (...)> ce si hotirisc cu
mosiile sc(h)itului din pricind ci scrisorile ce are sc(h)itul nu era(u) la mana me(a),
fiind la dum(ea)l(ui) pit(arul) Stefan Caricas, s-au ficut mare impresurare ludndu-sa
mosia Scurtii cu totul, cum din mogia Babogenii au luat doaud parti, i numai a tria
parte au rdmas sc(h)itului si razasilor ce mai sant acolo, i strimutédnd si toati hotarali
vec(h)i. Pentru care acum fiind ca si afld aice §i vec(h)ilul ménastirii Florestii, ma rog
inalimii tale sd ingdduiti la dum(nealui) vel log(o)fit sd ni sd cercetezi scrisorili §i
dupi dreptate sd ni sd hotdrascid a nu rdmane sc(h)itul isterisit de aceli mogioare si
mare pomana va ramane.

Sé@ roaga indl{imii tali i cdtrd Dumnezdu nevrednic rugdtor s fie randuit pe
dum(nea)l(ui) log(o)fdt sa i se cercetezi pricina §i inpresurare(a) ce are despre
ministire(a) Floresti.

Aftanasi iermonah ot sc(h)itul Harsova din {inutu(l) Tutovii.

Dum(nealui) vel vor(ni)c de aprozi prin cercetare (...) sd pui la cali.
1801 decemv(rie) 10
<ss>

D.J.ANI., Fond Schitul Harsova, I/ 24, Original.

39. - 1803 martie 23. — Jalba razegsilor mogiilor Babogeni §i Scurti pentru
impresurare din partea manastirii Floregti.

Pre(a)inaltate doamne
Iardg(i) jaluim indlydmii tali asupra cuveosdi(i) sale egumin(ul) manastirii

Florestii pentru 2 mosii, Babogenii §i Scurtii pe care li-au cuprins mai cu totul cu
hotdratura ce-au ficut cu dum(nea)lui banul Mateiu Negel, §i acum dupi atita
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cercetari ci s-au facut pe la fata locului §i giudecdt(i) pe la divan, §i mai pe urma au
ramas si (i)esim §i cu anafora Tnainti(a) nal{imii tali ca sd ludm ce(a) desdvarsit()
hotdrari, §i sfinfie sa parintili arhimandritu n-au vrut si ste(a) s (i)esdm inainti(a)
marii tali §i s-au dus acasi. Si dupd jaloba ce am dat indltimii tali acum in siptimana
trecutd s-au poroncit de catrd inal{imi(a) ta ca s s(e) triimatd si sd aducd §i s s(e)
gdte(a)scd si anafora §i acum au trecutlQ zile §i nici la sfintie arhimandritu nu s-au
trimis si s(e) aducd, nici anaforaoa nu s-au mai gitit §i ce pricind esti nu putem $ti,
pentru care cu lacrami rugdm indltimii tali ca s@ fim pus(i) la o cali spre savarsiri ca au
trecut un an §i luni 4 de cdnd sintem intr-aceastd suparari §i mare poman(a) a riméne
marii tali.

Robii mérii tali
Séd roaga si fii(i) pusi la cali pentru 2 mosai ce li s-au inpresurat de citrd
egumin(ul) manastirii Florestilor i tofi rizisii di mogie Baboginii §i Scurtii tinut(ul)
Tutovei.

Dum(nealui) vel log(o)fat de Tara de Gios numai decét sd sa pui la cali ca sd
numai jaluiasca.
1803 mart(ie) 23
<ss>

D.J.A.N.1, Fond Schitul Harsova, I/ 25, Original.

40. - 1803 mai 18. — Jalba razegilor mogiilor Baboseni gi Scurti pentru impresurare
din partea manastirii Floregti.

Pre(a)inaltate doamne

Cu mare plangiri jaluim indltimii tali pentru mare suparari §i sdracii §i treciri
de vremi ce ni s(e) pricinuesti de cdtrd arhimandritul lIosaf de la mana(sti)re(a)
Florestii pentru inpresurare(a) ci ni-au facut la doua mosii a noastre, Scur{di si
Babosinii, cu hotirare(a) ce s-au facut cu dum(nea)lui banu(l) Mateiu Costac(h)i altor
2 mosii Bailestii §i Firestii, a manastirii Floregtii stricind toate hotarile vec(h)i. Si
dupi acea hotértura viind la divan ca si ni judecdm, §i divanul neputandu-ni afla intr-
alt c(h)ip adivdrul de izno(a)vd au mai ord(n)duit pe un om al divanu(lui) pe
dum(nea)lui stolnic(ului) Ioan Tautul ca sd m(e)arga la fata locului §i s3 mai cercetezi,
si acum in to(a)mna trecutd mergand dum(nea)lui stolnic(ul) si iards(i) facédnd
indestula cercetari §i neputdndu-ni agdza acolo iardg(i) ni-au pus zi de soroc la 10 zali
gen(a)r sd venim la divan ca sd ni s(d) dei hotirare, i la soroc viind la divan §i iarig(i)
dupd cétd cercetari ni-au facut divanu(l) ni-au zis ca sd li scoatd §i cu anafora
inainte(a) Tnaltimii tali. Si fiind c3 sd apropie sdptdimana ce(a) mare iardg(i) divanu(l)
ni-au poruncit ca s8 mergim acasd, §i s ni aflim amandoaua partili la zi Intai martii §i
atunce(a) spa (i)esim inainti(a) iniltimii tale, §i la ace(a) vade iardg(i) viind noi §i cu
arhimandritul di preund, §i parintili n-au vrut si ste(a) dicat trei zdle §i lipsind de
aice(a) s-au dus acasi lasandu-si vec(h)il pe un Aftdnasi ermonah, si din ce pricini nu
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putem sti cd nici acela n-au vrut sa ste(a) §i iar au lipsit de aice(a), i noi suparand pe
madrie ta in 2 randuri cu jalobi, in care jaloba in cea dintdiu s-au poroncit ca si s(e)
aduci pe arhimandritu §i nu s-au adus, iar in ce(a) de al doile(a) s-au poroncit dumisali
logofat(ului) sd@ se pui la cale. Si fiind trecut tot postul apropiindu-s(e) si Pastili ni-au
poroncit dumni(a)lui vel logofat s3 mergim acasa gi sa venim la Sfint(ul) G(h)eorg(h)i,
cd atunce(a) s-au pus vade §i arhimandritu(lui) ca s vii, §i noi am urmat §i dupi acesta
poronca §i am venit §i la aceastd vade de cind par(d) acum au trecut 4 siptimani §i
nici la o cali nu sintem pusi ca si am un sfargat, ci sedem de ni pripadim cu
c(h)eltuiala si cu trecire(a) zilelor, cd dupa multd vremi ce ni-au trecut in anul trecut
dar §i acum toatd iarna am petrecut-o aici la divan, cat §i acum toati primdvara §i nici
o hotdrare nu vedem, ci parintele arhimandritu(l) i cat ci si este aici fata sfintai sali
indemana si sada un an §i doi, fiind omul sfintii mitropolii, §i avand trebili sfintai(a)
sali ag(i) cduta.]lar noi nu putem s@ prpadim §i vara dupd cum am prapadit §i acea
vremi din urma. De care cu lacrdmi ne rugdm madrii tali fii(e) mila indl{dmii tale gi
asupra noastra s faci loc ca s fim pusi la cali ca sd@ ni mantuim de o suparari mare ca
aceasta ce au dat pesti noi cu trecire(a) vremii §i cu c(h)eltuiala ce am facut par(a)
acum cd i ace(a) anafora ce inpotriva dreptatii noastre ce de la caslegili Craciunuluice
s-au poroncit de catrd divan ca si s(e) facid §i vedem cé nici par(Z) acum n-au mai
facut-o si ce pricin(@) este nu stim milostivi doamne.

Robii madrii tali i riazigii di mogie Babogdnii §i Scurtii §i cu epitropul sc(h)itului
Harsova.

Dum(nealui) vel vor(ni)c de aprozi cu anaforaoa dum(nealo)r velitilor bo(i)eri
si fii scosi inainte(a) domnii meli.
(1)803 maiu 18
<sS>

D.J.AN.I, Fond Schitul Harsova, I / 26, Original.

42. - 1803 mai 30. — Jalba razesilor mogiilor Baboseni §i Scurti pentru
impresurare din partea manadstirii Floregti.

Pre(a)iniltate doamne

Cu plangire jaluim inalfimii tali pentru mare sup(@)rare i siriceii §i trecire de
vremi ce ne s(e) pricinuesti di citrd arhimandritul Josaf, de la man(a)stire(a) Florestii
pentru inpresurare(a) ce ni-au facut la doud@ mosii a noastre, Scurtii §i Babosani, de la
tinut(ul) Tutovii, §i cu hotaratura ce au facut cu banu(l) Mateiu Costac(h)e altoru doua
mosii, Bailestii si Firestii a man(d)stirei Florestilor, stricindu toati hotarile vec(h)i, si
dupi ace(a) hotdratur(d) viind la divanu si ne giudecim, §i divanu(l) neputdndu-ni
intr-altu c(h)ip a afla adevarul. De iznoav(Z) au mai randuit pe un om al divanului pe
dum(nealu)i stolnic(ul) Ioan Tautu, ca sa mearga la fata locului §i sd@ mai cercetez(e),
si acum in toamna trecut(3) mergidndu dum(nealu)i stolnic(ul), §i iards(i) facand
indistula cercetare si neputandu-ni agdza acolo iarisi ne-au pus zi de soroc la zici zile
a luni(i) lui genar si venim la divan céd si ni s(&) dei hotdrire, §i la soroc viind la

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXI1, 2011 101

divanu i iardg(i) dupa cata cercetare ne-au facut divanu(l) ni-au zis ca sé ni scoat(a) si
cu anafora inain#i(a) indl{imii tali, i fiind c@ s@ apropies(e) sdptimana ce(a) mare, iara
divanu(l) ne-au zis ca sd mergim acas(d), si sa ne aflimu amandoua parti(le)la zi intai
martii(e), si atunce(a) si (i)esim cu anafora inainte(a) Indltimii tali, §i la acea vade
iarag(i) viind noi §i cu arhimandritul. Iard parintele arhimandritul n-au vrut sa stei(e)
decét patru zali §i lipsindu de acice s-au dus acas(d) lasandu-g(i) vec(h)il pe un Aftanas
ermonahu, §i den ce pricind nu §tim ca nici acela n-au vrut sé sti(a) si iara au lipsat de
aice(a), si noi sup(d)rindu pe inal{ime(a) ta in doud randuri cu jalobi, in ce(a) dintdiu
s-au poroncitu sd aducd pe arhimandritul i nu s-au adus, iara in ce(a) de al doile(a) s-
au poroncit dum(i)sale vel logofat si ne pui la cali, §i fiind c-au trecut tot postul,
apropindu-s(e) si Pastili ne-au poroncitu dum(nealu)i vel log(ofa)t, s mergim acas(d)
si si ni aflam la Sfi(n)ti G(h)eorg(h)ie, cd atunce(a) ar hi pus vade si arhimandritul ca
sd venim, §i noi am urmat dupi acee(a)s(i) poronca §i am venit i la aceasta vade, de
cdndu au trecut acum S saptadmani §i nici la o cali nu sdntem pug(i) ca si s(e) dei sfarsit
priceneli, si sidem de ne prapadim cu c(h)eltuiala §i cu trecere(a) zaleloru cd dupi
multd vreme ce ni-au trecut in anu(l) trecut dar si acum toat(d) iama am petrecutu
aice(a) la divan, cét i acum toat(d) primavara, §i nici o hotarare nu vede, cd parintili
arhimandritu(l) acum ca si esti aice(a) de fata. Sfinii sali 1i d@ mana ca s(3) sad(d) un
an sau §i doi avandu trebili mitropoli(e)i, iard noi nu putemu ca sd prapadim §i vara
dupa cum am prapadit si ceial(al)t(d) vremi din urma. Pentru care cu lacrdmi ne rugdm
indlfimii talie, fii(e) mila inal{imii tali §i asupra no(a)stra ca sa fim pus(i) la cali §i sa
ne mantuim de o suparare mare ca aceasta ca-au dat piste noi cu trecere(a) vremii §i cu
c(h)eltuiala ce-am facut par(a) acum, ci §i ace(a) anafora, ce inpotriva dreptétii noastre
cd de la caslegili Craciunului s-au poroncitu de catrd divanu ca sa s(e) faca, iard vedem
cd nici par(3) nu s-au mai facut, §(i) ace(a) pricind nu stim milostive doamne dupi
multd a mariei tali milii ce sa varsi piste tot de opstii sdrace, sa fim §i noi cupringi a nu
ni s raci cu totul i a ne afla dreptati §i mare pomenire a raimane inal{imii tale.

Robii marii tale
Razasii di mogdia Babosanii §i Scurtii §i cu epitropul sc(h)itului Harsova in finut(ul)
Tutovei

Ceru si fii(e) scos(i) cu anafora inainti(a) marii tali cu arhimandritul Iosaf de
la man(a)stire(a) Florestii ce sa afla faid pentru doua mosii, Babosani i Scurtii, de la
tinut(ul) Tutovei, care mosii sa afld inpresurate de catra Sfintie sa, fiind cé si afla de la
genar 15 zéle stindu in c(h)eltuiala.

No. 165.
Dum(nealui) vel log(o)fat de aprozi prin cercetare(a) dumis. velitilor bo(i)eri,
sa pui la cale, iar neodihnindu-sa vreo parte cu anafora sd avem stire.
1803 mai 30

D.J.A.N.I, Fond Schitul Harsova, I / 27, Original.

43. - 1804 februarie 16. — Diata pitarului Stefan Caracas.
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Aceastd diatd a pitar(u)lui Stefan Cardcas neputand singur ca si vie de fata
aflandu-si in gre(a) patima de boald am trimis pe precuviosie sa arhimandritul Ioasaf
si dic(h)iul sfintei mitropolii, §i i-au facut intrebare de esti facuta prin gtirea §i vointa
sa, si incredin{dndu-l ci la toate averile sale, atdt migcatoare, cum si statitoare, precum
mai in gois sa aratd, fiind intreg in toatd simtirea au hotarat, atat celi rinduite pentru
pomenirile sale, cat si celi inpartite clironomilor sdi, s s pdzascd intocma precum au
randuit. Drept aceia am incredingat si cu a noastra iscélitura.

1804 fev(ruarie) 17
<ss> Veniamin Mitropolit Moldovei

Copie

Privig(h)et(i) si va rugati ci nu stiti zioa nici ceasul intru carile Fiul ominesc
va veni si giudece faptile, si acelor vii §i acelor morti / zice sfanta evang(h)elie. Drept
aceia de vremi ce intdmplarea ce viitoare esti nevazutd §i insus ingerilor necunoscuta,
pentru cd numai sangur lui D(u)mnezeu toati sint cunoscute. Si eu dar robul lui
D(u)mnezeu Stefan Ciaricas biv vel pit(ar) fiind cd pronia D(u)mnezéiascd nu m-au
daruit cu copii din trupul meu, am socotit ca mai inainte pand a nu ma cuprinde
sfargitul vietii meli, §i pAnd imi sint mintile intregi §i sdndtoasd, s fac diati §i si
dovidesc cugetul meu mostenitorii mei cei alesi, pe cari i-am ales eu §i voesc si
clironomisascd averea me(a) stititoare §i migcitoare dupi petrecirea me(a) din viata.
Deci, dar intdi md rog lui D(u)mnezeu ca unui milostiv s3 ma (i)erti de mul{imea
pacatilor ce am gresit ca un om intr-aceasta lumi, apoi ma rog §i tuturor crestinilor, cui
orice voi fi gresit, sd ma (i)erte, si de mine inca sa fie (i)ertati, caf(i) imi vor fi gresit,
sau ori ce rau im(i) vor fi facut, dupa aceasta arit mai gios partile ce-am facut
fiestecdrora din nepotii mei, §i celi osabite randuite pentru sufletul meu, cum §i ce
urmare si sd pazasca pentru iubita me(a) sofie Ecaterina, i starea intru carile las pe
sc(h)itul Harsova, ci esti zidit de tatdl meu.

Adeca.

Giumdtate de agazarea mogiei Buhiegtii partea ce(a) din sus, ci dupa inpér{ala
facutd s-au venit in partea me(a). Giumaitate de sat din Comanesti ce esti langa
Buhiegti, inpreund cu una suta stupi i opt boi tineri, §i opt vaci, acestea le las nepoatei
meli Catincdi, nepoatei meli de sor(d), pe care o am primit fiici de suflet, insa
Buhiegtii cu giumaitati de vaduri de moara §i cu toata agdzarea.

Partea din mogia Condrestii, i partea din mogia Séricinestii, ce sint pe
Telejina, la tinut(ul) Vasluiului, i partea din Barzasti cu silisti, bez partea din Liudesti,
i toati partile de bastina din Cosasti, i din Stoinesti cdte vor riméane de la inpartala ce
am cu verii mei, (i) pargile din Albesti, i partile din Dumesti ci s(ant) pe Stemnic, §i
partile din Florintesti de Sus, si din Florintesti de Jos. Asijderea si toati locurile de
casd si de dug(h)eni, ce sant fir(2) de binale in orasul Egii, afard de o dug(h)eani cu
locul ei ce-am dat-o Sfintei mitropolii precum si aratd mai gios, toate acestea le las
nepotilor mei de frate Costac(h)i i Ruxanda, iar la altd intrucit de putin sd@ nu si
amestece.

Una sutd doaozeci stupi las ca si sd de(a) nepoatilor meli de sor(2), anumi
Zmiranda Nastasia §i lui loan, fiul clucerului Neculai Racovif(d), insd 40 stupi
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Zmarandei §i 40 stupi lui loan, pe langa cari le mai dau si trei pogoane vie, din viile ce
am la Gohir, in tinut(ul) Tecuciului. Iar catd vie mai rimane dintr-acesti trei pogoane
sa fie iardg(i) a Catincdi surorii lor, ce ardt mai sus, ca-mi esti inca de suflet.

Una dug(h)eand cu locul ei in mahalaoa Brostenii la fata podului, din doao
dug(h)eni ce(a) din sus, cari s-au vinit in partea me(a), §i 80 matce stupi las si sd de(a)
Sfintei mitropolii pentru pomenirea sufletului rugdndu-ma preosfintitului mitropolit ca
cu milostivire si priimascd supdrare a da agiutoriul cel parintesc si folositor
epitropului meu spre buna cumpénire ca sa sa pazasca celi de mine randuite intocma,
§i ca sa poata §i sofia me(a) a petreci in nesupdrari de cdtra nimini, neavand agiutor §i
sprijineald de catra nimene.

MoSia Bilitanii di pi Telejina din tinut(ul) Vasluiului, afard de 122 pag(i) ce sint a
doao neamuri, o las sfantului sc(h)it Harsova, care sc(h)it este zidit de tatidl meu,
pentru care sc(h)it dau cuvéntul meu, cé fiind zidit de tatil meu, eu n-am avut vo(i)e
de al inc(h)ina niciierile, ci cdt am putut in viata me(a) i-am purtat grija cu celi
trebuincioase, pizind a nu sa raslui din zastrili ce le ari afierosite de tatdl meu prin
diata sa. Si acum din mult putin, ct §i mie D(u)mnezeu me-au daruit, il inzéstrez si eu
cu mogia aceasta Bilitdnii, pe care sd o stipaneasca sc(h)itul ca pe a sa dreapta ocina,
inpreuna si cu toate aceli de tatdl meu dati, adic@ giumatati de sat de Florintegti partea
de sus, bez partea razasilor, dupa cuprinderea hotamicii, i partile din mosia Baboganii
dupa cuprinderea scrisorilor, i doao pérti de cumpéritura din Florintestii de Jos de la
fratii preotului Alexandru, §i partile din mosia Scurtii, §i din Albesti o parti i altili cari
anumi s3 aratd prin diata tatdlui meu, ci esti din ani 1783 oct(om)v(rie) 25. $i fiind ca
dupa sfarsitul meu de s va intdmpla acum in graba, nici unul din nepotii mei nu sént
in stari §i in varstd ca sa poata iconomisi zastrea sc(h)itului spre addogire, iar nu spre
scaderi, inct de-a pururea si fie cautat cu preot(i) si cu toati celi trebuincioas(a), ca
de-a purure s sa slujasca sfintile §i d(u)mnazaestile liturg(h)ii §i pentru ca sd@ nu ramae
in parasire, am ales si il dau in epitropia §i purtarea de grija a sfintei mitropolii, cu
toate ale sali mosii, vii, vite, stupi §i altile, unde de-a pururea sd sd pazasci ca o zastre
a sc(h)itului neinpresurdndu-si de citrd nimene. lar dupi ce nepotii mei vor veni in
legiuita varstd de sd vor alegi dintre dangii vreunul mai cu minte, sd fie epitrop ca un
ctitor, insd spre agiutor §i folos, iar nu spre scaderi, insa aceasta indatorire de va fi cu
primire sfintei mitropolii, iar neprimind, atunce(a) sotia me(a) Ecaterina prin
povatuirea epitropului meu si iconomisasca zastrea sc(h)itului, purtdndu-i de grij(a),
unde s3 aratd mai sus.

Doao sute cincizeci lei las si s de(a) sfintei manastiri Neam{ului inpreuna si
optzeci stupi, cari acesti stupi au fost ramag(i) de la tatdl meu cu hotarari ca in vremi
cat voi fi eu in viatd, sau fratile meu, din venitul lor si-i facem pomenire pentru
sufletul lui, zicdnd la diata sa ci aga si avem a urma pand la sfirgirea noastra, iar
atuncea cum ne va lumina va lumina D(u)mnezeu aga si facem. Deci hotarasc ca si sd
de(a) sfintei man(a)stiri Neamgului.

Trei suti cincizici las s si de(a) la sfintile manastiri Agapia i Varatecul unde
esti adunarea saborului maicilor calugarita.

Una sutd doao zici lei si3 s3 de(a) pentru acoperamantul sc(h)itului
Muntenestii din {inut(ul) Vasluiului.
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Pinjile din mogiile Marmurenii de Sus i Mannurenii de Gios §i din Bozieni,
cate dupa inpartala s-au venit in partea me(a) le fac dar desavarsit dumisali logofatului
Vasili Scéntei, cunoscdndu-1 intocma ca pe un fiu al meu ca si@ mad pomineasca, bez
partea nepotilor mei a lui Costac(h)i si Ruxanda.

Partea din mosia Liudegtii, adeca partea din sus de langa Buhaesti o las sotiei
meli Ecaterina sa faci ce va voi cu dansa.

Toti stupii cdfi rimdn din acei mai sus rianduifi sa fie iarag(i) a sotiei meli
Ecaterina.

Doisprezaci boi §i opt vaci, §i butca cu patru tiligari cu hamurile lor tij sa fie a
sotiei mele.

Dupia aceasta agdzari si rinduiald ce-am facut prin diata aceasta, la toati sa sa
urmezi intocma, insd cu aceastd randuiald, afardi de dug(h)eana ce o dau sfintei
mitropolii i stupii §i banii ce-i randuiesc pe la locurile aratati, celelalti mosii toati sa sa
stipaneasca de cdtra sotia me(a) Ecaterina, luand tot rodul ca §i cind eram §i sant incd
in viatd, nimine sa nu rasluiasca nici una din mosii, ci cu venitul lor si traiasca
c(h)ivernisindu-g(1) viata cu celi trebuincioasa, adeci sa ste in toata starea §i inpreuna
inpreuni cu copila Catinca ce am aratat cd o am luat fiicd de suflet §i la casatoritul ei
sd 1 sa de(a) stupii i vitele randuite. Iar dupd moartea sotiei meli i§(i) vor trage
fiestecari darul dupa aceastd diata, §i sotia me(a) inci sa nu fie volnici a instrdina cu
vreun c(h)ip aceste randuite, stipana fiind numai veniturile, din care sd poarte grija cu
celi trebuincioasa si bisericii din Buhdegti. Dupa moartea sotiei mele sa si de(a) si fie
a preotilor ci dupa vremi vor fi la bisdrica din Buhaesti. Iar cu celi ce-i randuiesc sa fie
a sotiei meli, cu acelea poati sa faca ce va vre(a) ca o stapana. Iar pentru grijile meli
cum sa sd urmezi §i osabite miluiri ce-am randuit pe la locuri scapatati §i slugile casii
s sd urmezi intocma cum si arata la osabit izvod ce-am facut, §i cdnd cu banii ce sd
vor gasi nu sa vor pute(a) cuprinde aceli randuite, atuncea vitile cdte prisosasc din celi
mai sus randuite, si sd vinda §i si sid inplineasci. Deci la toate Intocma esti
bunavointd cugetului meu a sa urma, iar oricarii din acesti aratati mai sus nu sa vor
multami, §i vor cerca pornind vreo para sau galceava, zmintind cdt de putin din aceasta
randuiala, atunce(a) acelora nimicd si nu li si de(a), ci partea lor ca unor
nemultamitori sa si ia §i sd sa de(a) la feti sdrace i la locuri scdpatate, si spre urmare
la toate intocma las epitrop pe cumnatul meu Neculai Racovit(d) clucer, §i pentru mai
mari credintd am iscalit insum(i) cu mana me(a).

1804 fevr(uarie) 16

In ce adevarat este iscilit insus(i) Stefan Caracas biv vel pitar

Vasili Scéntei logof(d)t de divan, dupa ci cu multe zile mai inainte dum(nea)lui
pitar(ul) au avut cu mini vorbd pentru facire(a) dietii, la ce(a) di pe urma sangur
alcdtuindu-si, m-au invitat din cuvant in cuvant, §i am scri diata aceasta.

Vasili Scéntel

Aceasta copii s-au infdfogat care spre a nu sa sc(h)imba s-au insamnat.
Iuli(e) 11 1827
<ss> Caraca ban
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Aceastd copie posleduindu-si din cuvént in cuvant si fiind intocma cu ce(a)
adivaratd, care si afla la dum(nealu)i Costac(h)e Caracas s@ incredintaza cu a noastra
iscalitura.

1827 saptemv(rie) 23
<ss> Veniamin Mitropolit Moldovei

D.J. A.N.L, Fond Schitul Harsova, 1/ 28, Copie.
EDITII: Lucian-Valeriu Lefter, Ctitoriile §i averile boierilor Caracay. De la fundare
la secularizare, in ,Monumentul — Traditie si viitor”, XII / 2, p. 345-348, nr. II.

44. - 1814 octombrie 2.- Hrisov de inchinare al manastirii Floregti, dimpreuna
cu metocurile de la Bursuci, Golgofta-Ivanesti si Harsova.

Omul, plazmuire cea aleasa intru toate celelalte fapturi intrupate a lumii alcatuire,
ce mai impodobita a ziditorului zidire, aceia ce s-au invrednicit a priimi harul cel mai
presus de lume, harul sufletului cel din insusi duhul lui D(u)mnezeu insufletit
intelegatoriu §i cuvantator, nesupus pazirii §i in veci nemuritor, care s-au invrednicit a
fi cu stapanire peste toate celelante zidiri ale pamantului a ave volnicie asupra lor §i a
le intrebuinta in tot chipul spre inlesnire petrecirii §i a desfatdrii vietii sale, omul,
addogim §i iarasi a-i zice, acesta care, zicand dupd glasuire d(u)umnezaescului David,
este pufin ceva mai micsurat decdt ingerii §i cdruia ziditoriul i-au supus supt picioare
toate cate sint pe pamant, cite lacuesc in adancul marilor §i cite zboara intru inalfime
vazduhului, prin ce altd va ardta cinste ce dupa cuviin{da a omenestii sale fiin{a si
martunsire multdmirii catra ziditoriul sdu pentru atate invredniciri ce i-au daruit, daca
nu prin lucrari intelepte giudecate, vrednice de cinste cerescului har ce i s-au dat si
asimadnatd cu plicere ziditoriului celui intru tot bun si facétoriul de bini §i care supt
aceste lucrari iubire zaci ce cu credinta catre D(u)mnezeu §i lucrare faptelor buni.
Aceste sint temeiul vietii omenesti, aceste sant cinste vremel-nicii petreciri in lume §i
intru acesta razima folosinta ce adevarata a sufletului.

Pentru aceia, spre acest sfargit avem insiamnate §i intru asezimanturi oranduite
toate cele ce avem sa facem si ce cale si pazim pentru ca sa li indreptdm §i sd nu
ratacim, cici povatuire ci lumina §i ce mijlocire au lasat pronie facatoriului de a lipsi
omenire spre savarsire acestii lucrari cu adevarat nimica, toate le-au supus conos-tintii
si putintii lui, i-au ordnduit pravili firesti ca sa aleaga ceia ce este bun din ceia ce este
rau si sa s(e) slujasca cu dansele spre a sa folosinta i-au descoperit luminile invataturii,
i-au nastavit izvodirea megtesugurilor, i-au oranduit ocirmuire §i pova-fuitori, i-au
oranduit numai spre agiutoriul vetuirii si spre inlesnire faptelor celor buni, ne-au dat
apoi §i bisdrica, lacasul acest(a) inchipuit a d(u)mnezaiestii sfinfiri unde sa proslaveste
marire numelui siu, si pazeste temeiu credintii §i tot agdzdmantul legii §i a voin{ai
sale. Cu adevirat aceasta este cea mai scumpa §i ce mai mare §i ce mai folo-sitoare
din d(u)mnezaestile iconomii, de vreme ce prin aceasta savargind marturisire iubirii

catre D(u)mnezeu, intr-insa se afld §i povatuire cea adevarata spre indreptare faptelor
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noastre §i printr-insa dobandim folosul cel mare a imblanzirii lui D(u)mnezeu cétrd
gresalele slabiciunilor noastre §i gétire sufletului spre a s muta in licasul cel vecinic
al nemuririi, folosdn{a ce mai priincioasa §i mai de trebuin{d, de vreme ce priiveste la
soarta ce vecinicd a sufletului nostru. Aceste sant ispravile bisdricei, aceste bisarica
noastra, zidul cel neclitit a legii, sicriu cel sfintit a evan-ghelii Mantuitoriului Nostru
le inlesnesti si le sivargiste toate spre a noastra folo-sin{d §i in viiaa aceasta §i in ce
viitoare, cdtd dar s-a cuvini a fi ravna §i osirdie noastrd cétrd sfintele bisarici, citd
ravna gi iubire citra poroncile d(u)mnezeesti spre unnare faptelor buni §i ce daruri, ce
prinoasa §i ce hdrdzire ne sintem datori a aduce cdtrd dinsile pentru ca si pazim
bunacuviintd podoabei lor spre insus(i) cinste noastra §i spre aceia a Ziditorului nostru
celui ce sd proslaveste intr-insele.

Facem, dar, stire prin acest al nostru domnesc hrisov, cé viind innainte noastra §i a
tot sfatul domniei noastre, cuviosul arhimandrit chir Luca, egumenul de la Sfanta
Minastire Floresti din finutul Tutovii, unde si cinsteste §i si priznueste hramul
Sfantului slavitului proroc Ilie si unde si afld si ce de minuni facdtoare icoand a
Preasfintei Niscdtoare de D(u)mnezeu §i Purure Fecioarei Marii, ne-au aritat
patrieahecesc §i sibornicesc inscris singhilod al preosfintitului Chiril, arhie-piscop al
Tarigradului Noul Ram si patriarh a toatd lume §i a celor dinpreund sibor-nici, al
Chesarii, Filotion, al Efesului, Dionisae, al Eraclii, Meletie, al Chizacului, Costandin,
al Nicomidii, Athanasdi, al Halchidonii, Gherasim, al Dercului, Grigorii, al
Tumovului, Macarii, al Niochesarei, Meletie, al Erivpului, Grigorii si al Debrunului,
Amtim, dat spre intarire ddnii numitei manastiri a Florestilor care s-au facut afierosare
la sfantul chinovion al Esfigmenului din muntele Athonului, unindu-si impreuni cu
ménastire Bursutul de la tin(u)t(ul) Falciului, ce era mai dinainte inchinati la sfantul
chinovion de citra ravnitoriul in fapti buni, preosf(in){it(ul) mitropolit al Moldavviei si
exarh al plaiurilor, chirio chir Veniiamin Costache dinpreuna si cu cei de bun neam
conoscuti ai neamului Costachestilor rudenii dupa sange a preaosf(in)tii sale, cerand
numitul egumen chir Luca, ca asupra dénii acestia §i asupra patrierhi-cescului si
sdbornicescului singhiliod ce s-au dat spre intdritura dénii sa s(e) adaoge si ace de
parte domnii noastra politiceascd intdritura prin domnesc hrisov, pentru ca si aiba
statornici i in veci neclinititd tiriia si paza ei, domnie me avand dintru inceput sadita
in sufletul nostru ravna ce citre D(u)mnezeu si iubire citre sfintele d(u)mnezeesti
lacaguri. Si vazdnd intru infdfosare aceasta, a cuviogii sale chir Luca, o bund si
vrednicd de laoda stdruiald catrd cele ce privesc spre folosul sfantului chi-novion de
unde sd sd afld chinovion, de unde si afld ales si ordnduit egumen(ul) manastirii
numite a Florestilor, am gasit cerire cuviosii sale nu numai cu cale §i de cuviinti, dar
si bini priligitd pentru noi, pentru ca sa putem sluji intru o asdmine lucrare spre aratare
ravnii noastra i a datorniceli, a evlavii citré sf(in)tele lui Dumnezeu lacasuri.

Asadar, spre a ne arita deplin urmatorii eghemonicesti noastre datorii intru
aceasta ludnd aminte cu scumpitate cele cuprinsa in patriarhicescu si sibornicescu
singhiliod care s-au dat la an(ul) 1814 a lunii lui iunie, in impdrateasca cetate a
Tarigradului §i vazdnd inpreuni si scrisoare de danii al preosf(inti)tului mitropolit al
Moldavvi(i) si exarh al plaiurilor, chirio chir Veniiamin §i a celor dupd singe rudenii
al preosfintii sale din neamul Costichesc, iscilifi in numair de treisprezece obrazi,
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facutd in domne(a)sca noastra capitalie a Egului la an(ul) 1806, in 20 a lunii lui avgust,
pentru afierosire manastirii Floregtilor, unitd cu manastire Bursutul, pintru care s-au
dat si osabit domnescul nostru hrisov, in anul trecut 1813, a lunii ghenar. Spre
intaritura am vazut c@ pe bun i legiuit temeiu s-au dat patriehicescu si sabornicescu
singhiliod, acesta spre intirire de veci afeorosarii [?] pomenite, care s-au savarsit de
citrd insug(i) neamul ctitorilor sdi, a Costachestilor, prin wmasii acesti de acum
vietuitori, adecd prin preosf(in)tit(ul) mitropolit chirio chir Veniaminal Moldavvei si
celelante rudenii dupa sange a preosfintii sale din neamul Costachestilor, ispra-vindu-
sd danie prin curatd indemnare ravnii catrd D(u)mnezau pentru pomenire nea-mului §i
a neamului lor i pentru sufleteasca folosanti cu buni priimire tuturora si intru scopos
de a fi vecinicd hardzare la sfantu chinovion, lisindu-o aceasta preosfintit(ul)
mitropolit §i supt arherescul sdu blestim, pentru ca sa s(e) pazasca si sa nu fie supusi
nici la o suparare sau despre straini sau despre cei din neamul sidu, precum nici spre
orice alt obraz bisericesc sau politic supt nici un fel de cuvant sau pricina.

<..> aceasta vazand prin patrierhicescul singhiliod, alcatuire ce intru tot incu-
viintata spre cinste ctitorilor acestii manastiri §i a savargiturilor afierosarii, asamine §i
hotarare ce binesocotitd spre lauda bunii fapte §i nesfarsita pomenire neamului lui §i a
neamului lor, precum §i ordnduiala care au gasit cu cale §i 0 au agazat spre a sa pazi
intru tot folosatoare danii acestii manastiri, atat pentru sfantul chinovion, cat §i pentru
manastirile aratate, Florestii §i Bursutul, supt care oridnduiald au unit §i pe toate
celelante mitohuri ce le are sfantul chinovion de la altii afierositd pentru ca si si
urmezi bundstarea lor in toatd vreme nesuparate, neatinsa, nesupusa vata-marii §i orice
fel de rasluire sau pagubire intru cel mai mic lucru, adaogand spre multa intemiere si
sfintire lucrului prin patriehicesc singhiliod si ace dupa legiuire bisari-cestilor pravali,
prin sabornicesc blestam, legatura inprotiva ce-i supt oricare cuvant si supt oricare cap
sau intdmplare, cutezare spre stramutare, dezghinare sau instrai-nare despre orice
obraz sau bisdricesc sau politicesc, §i oridece stare ar fi aceste toate, zicem cu temeiu
agdzat §i cu sfintanii intarite, vizdndu-le domnie me in patrierhi-cesc §i sibornicesc
singhiliod, am conoscut luminat(a) intelepciune, iubire dreptatii §i ingrijire ce inainte
privitoare pentru ca sa s(e) pazasca o buna si inci si poatd mai statornicd urmare spre
folosul sfantului chinovion cu mitohurile sale si spre acela al pomenirii §i a sufletestii
mantuiri a celor ce rdvna i-au indemnat ca si le hirizascd alcituire cu adevirat
vrednica de arhipastorire bisaricii §i de laudatii barbati a sabornicescului sinod.

Pentru aceia dar, intru unire, domnie me cu cele asdzate prin patrierhicescu i
sabornicescu singhiliod §i asdmine precum cei mai dinainte noastrd luminati domni
ocarmuitori dupa vremi a pamantului acestue, purure au hotarat §i au intarit daniile,
harazirile si privilegiuirile unor asdmine manastiri de aice, care s-au inchinat catra
Sfantul Mormant, cdtrd Muntele Sanaiului i ciatrd Muntele Athonului, ravnitori fiind
si noi a pazi credincioasile si crestinestile urme ale acelora, hotirdm §i asi-mine
intdrim afierosire pomenita a manastirii Florestilor, precum si a celorlante a tuturor,
manastini §i mitu(cu)ri inchinate de altii catrd sfantul chinovion, adici manastire
Florestii ce s-au dat danii de catrd preosfintit(ul) mitropolit al Moldavvii chirio chir
Veniamin §i cu cei dupa sange rudenii a preaosfintii sale din neam(ul) Costachestilor,
cu manastire Bursutul ce era mai dinainte afierosata la manastire Esfigmenului tot din
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neamul Costédchestilor ctitor ei, asimine si schitul acel de la Harsova in numile Sfintei
Adormiri care sd numeste a lui Gilusca, ca si acel de la Ivanesti in numile celui dintru
sfinti, parintele nostru Necolai, Golgotha, si toate celelante ce si afld acum si cele ce
sd vor adaogi in vreme sau prin danie, sau prin schimbu, sau prin cumpdratura si in
oricare alt(2) cale inpreuna cu toate acareturile i veniturile gi miluirile ce le au §i care
le vor dobandi dupi vremi, sé fie, sd s(e) vada si sd s(e) cunoasca drepte afierosati a
sfantului chinovion Esfigmenului, nesupusa, fara de dajde si neatinsa de orice obraz
boeresc sau de stare celor mai de gios §i, intr-un cuvant, despre cele ce ar fi rimadind a
sa stapani de citra sfantul chinovion dupa pravile, canonile §i <...> sale §i a sd@ urma
intru toate §i pand la cel mai mic pont, hotdrare i punire oranduelii ce s-au agazat prin
patrierhicesc §i sibornicesc singhiliod. Iar pe 14(n)ga aceasta, a nu conteni in veci
sfantul chinovion §i petrica-torii pannti, de acolo rugile cele cu credintd cétre
D(u)mnezeu pentru ocrotire domnescului scaun a pimantului patrii noastre acestia,
pentru apérare binicredin-ciogilor supusi §i ce nesfarsitd pomenire a celor ce au adus
afierosiri la acel loc.

Spre aceasta dar, s-au dat domnesc hrisovul nostru acesta de intaritura pentru ce
deplind nestrimutata si in veci neclintitd, statorniciia acestor afierosari §i a tuturor
privilegiuiri ce are acest sfant chinovion a Esfigmenului, intocma dupéd cuprindere
patrierhicescului §i sdbornicescului singhiliod intdrindu-s@ cu insusi a noastrd
domneasca iscaliturd si pecete supt credinta a insusi domnii mele, Noi Scarlat Calimah
v(oe)vod, a preaiubitului nostru fiiu, luminatul beizade Alexandru Calimah v(oe)vod
si supt credinta a cinstiti si credinciosi boerilor domnii noastre, dumnealui Costandin
Balg vel logofat de Tara de Gios, dumnealui Lupul Bals vel logofat de Tara de Sus,
dum-nealui Sandu Sturza vel vistier, dumnealui Alexandru Ianculeu, dumnealui
Stratulat vel vomic de Tara de Gios, dumnealui Costandin Costache, dumnealui
Theodor Bals vel vomic de Tara de Sus, dumnealui Dimitri Plaghino vel postelnic,
dumnealui postelnic Stefanache Vogoridi epistat cdmaragii, dumnealui Serban
Costache vel vomic al opstii, dumnealui Nicolai Hrisoverghii vel vomic al politiei,
dumnealui Costache Cantacozono vel vomic da aprozi, dumnealui Costandin Paladi
vel aga, dumnealui spatar Costache Pantaziolu epistat comisiei, dumnealui Iordache
Ghica vel spatar, dunnealui loan Luca vel ban §i a tuturor boerilor domnii mele, a
mari §i mici.

Am scris hrisovul acesta la scaunul domnii mele, in orasul Esii, intru a doi domnii
noastra la Moldavvie, in anul doile, la letul Mantuirii 1814, oct(om)v(rie) [2].

Noi, Scarlat Alexandru Calimah v(oe)vod.

Locul pecetii g(os)pod.

Costandin Bals vel logofat, procitoh.
Gheorghi epistat log(o)fitai al 3-lea.

Intocma de pe condica Divanului din intirituri g(os)pod, Dimitrie Blese [?],
med(elni)cer, 1830 maiu 2.

D.AN1..C., Colectia Achizitii Noi, MCLXX111/ 1, Copie.
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EDITII: Lucian-Valeriu Lefter, Ctitoriile si averile boierilor Caracas. De la
fundare la secularizare, in ,,Monumentul — Traditie si viitor”, XII / 2, p. 348-351, nr.
111

45. - 1804 decembrie 22. — Diata stolnicului Constantin Geuca, incredintata de
mitropolitul Veniamin Costache.

De vreme ce vazand ca sfarsitul mieu sa apropie si fiind cuprins de slabaciune, am
trimis pe fratele mieu stol(ni)c(ul) Iordac(h)i Geuca la preosv(intia) sa parintele
mitr(opolit), poftindu-1 ca si trimita pe cine va socoti ca si fie la facere(a) acestii dieti,
si preosv(intia) sa rinduind pe sf(in{ia) sa parintele Sofronie, arhimandrit §i egumen
sf(in)tei man(a)st(iri) Réascdi, Deci viind sf(intia) sa m-au aflat intru simtire i
intregimea mintii, ciruia aratandu-i toate cu de amaruntul cui §i ce de bund voia mea
dupa trecerea mea din viata la (spatiu gol — N.A.), dupa cum mai gios si vor arata.
Pentru care mai intdi cu lacrdmi rog pe preosf(intia) sa parintele mitr(opolit) ca si
primeasca sarcina aceasta a epitropiei meale asupra preaosf(ingiei) sale pentru fiica
mea Eleana.

Intai, mosie Riusenii din Cordon, cum si dug(h)enile din Botoseni, si doo(ui)
locuri de prisacid le-am dat fiicei meale Mariei ce-i maritata, cum §i sasa suflete de
tigani.

Iar mogie Ganestii §i Lucicenii de la Prut §i doo(ui) locuri de prisaca la {inut(ul)
Tut(o)vei, i toata pojajie casdi, le las fiicei mele Elenei, cum §i doosprezici suflete de
tigani.

Dou(@) locuri de prisaca le dau fratelui mieu stol(ni)c(ului) Iordac(h)i Geuca, ce
sant tot la finut(ul) Tut(o)vei. Si toate grijile urmatoare ce au si s(e) faca pentru mine
pana la anul, am indatorit pe fratele mieu ca sa aiba toata purtare(a) de griji, cum §i pe
fiica mea Eleana sé aiba a o {inea fratele mieu in casa dum(i)sale pana ce va veni la
varsta de maritat, cu toate cele trebuincioasa.

Sapte pogoane vie ce sint in deal la Paun, acele s s(e) vanza, si cu banii aceia sa-
i facd grijile meale.

O casi ce iaste de la deal de Sf(a)ntul Savva o afierosesc Sf(in)tei mitr(o)polii, ca
si fie pentru pomenire(a) mea, insd sa nu sa instreinezi de la Sf(anta) mitr(opolie).
Pentru care casd sa fie indatorita sf(dn)ta mitr(opolie) a da una mie lei la Sf(an)tul
Mormant, pentru pomenire(a) mea §i a neamului mieu. Aceste toate, fiind intru
deplina simtire, de bund voe mea le-am afierosit, §i asa si-i pazasca nestramutat.
Pentru care am i iscilit insumi cu mana mea, rugind §i pe cei ce s-au intimplat ca sa
iscaleasca.

1804 Decemv(rie) 22
<ss> Costandin Geuca stolnic
<ss> Sofronie arhimandrit i igumen Rascai martur.
<ss>
Si aceastd s-au scris cu zisa d(umi)sale stol(ni)c(ului) Costandin Geuca de
mine. Enuta.
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Poftindu-ne dum(nea)lui stol(ni)c(ul) Costantin prin fratele dum(i)sale,
dum(nea)lui stol(ni)c(ul) Iordac(h)i ca si trimitem vreun obraz d(u)hovnicesc pentru ca
sa-i facd diat(d), am trimis pe preacuviogie sa arhimandrit(ul) Sofronie, carili
aducindu-mi diata dum(i)sale aceasta §i incredintdndu-ne c@ intru intregimea mintii
fiind §i de bund voe o au facut, rugindu-ne ca sd s(e) incredintdaza si de noi, s-au
incredintat i cu a noastra iscélitura.

1804 Decemv(rie) 22
<ss>t Veniamin Mitropolit Moldaviei

D.J.A.N.1., Fond Schitul Harsova, I/ 30, Original.

46. - 1805 ianuarie 29. — Anaforaua boierilor privind diata lasata de stolnicul
Constantin Gheuca.

Pre(a)indltate doamne

Asupra jalobii ce s-au dat catra inalfime(a) ta din parte(a) fiicilor raposatului
stol(ni)c Costandin Geuca, pentru o diata ce aud ci ar fi facut tatil lor la savargire(a)
vietii sale §i aratd cum ca n-ar fi avut putere a face diatd intru ace(a) vremi fiind
p(i)erdut cu totul. Dupa a indl{imii tale poruncd, ni-am adunat la sfanta mitropolie,
unde fiind preosfintie sa parintele mitropolitu(l) si pre(a) sfintie sa Sardion, s-au adus
de fata, atat pe dum(nea)lui stol(ni)c(ul) Iordac(h)i Geuca, fratele raposatului, cum §i
pe cuviosia sa arhimandritul Sofronii, fiind de fati §i Vasili, ginerile rdpaousatului. Si
mai intdi intrebandu-se pe stolnic(ul) Iordac(h)i Geuca, ca si ardti in frica lui
Dumnezau stiinta sa ce are asupra facerii acestii diefi, au marturisat intr-acest c(h)ip,
primind §i stragnic blastim arhieresc asupra sa, cum ca dupa ce s-au bolnovit frate(le)
sdu, radicandu-sa de la gazda unde era, au venit la casa sa §i vazdndu-l ca mergi spre
sldbaciune, l-au intrebatu de are diata facuta, i intdi i-ar fi spus ca are, pe urma i-ar fi
spus ci nu are, §i iar fi zis rdpousatul si c(h)eme pe arhimandritul Géiletinu §i pe
egumen(ul) de Sfet. Sava ca sd-g(i) faca diata, pe care c(h)emandu-i g(i)-ar fi intorsu
scoposul, si n-au vrut sd faca diatd inainte(a) numitilor egumeni. Pe urma i-au zis si
trimitd si aducid pe preotul Toader de la biserica Bunei Vestiri, care i-au fost i
duhovnic sé facd diatd, si n-ar fi vrut numitul preot sa m(e)argd, zicind ci au poronci
data de la preosfintie sa parintele mitropolitu(l) s nu sa amesteci la acest fel de pricini
a dietilor. In sfarsit i-ar fi zis ripousatul si m(e)argi la preosfintia sa parintele
mitropolitul ca sd trimitd un credincios sd-i facd diatd, unde mergand foarte de
dimineata au aratat preosfintii sale cerire(a) fratelui sdu, si indatd preosfintie sa au
randuit pe numitul arhimandrit §i pe un logofital, care mergand acolo au intrat in casa
unde zéce(a) rapousatul fiind in toatd simtire(a) mintii, numai cu sldbaciune mare, si
stol(ni)cu(l) Iordac(h)i au rimas afard pand cand s-au sivargat diata. Aceasta este
marturisire(a) numitului stol(ni)c, fratele rapousatului. lar din parte(a) arhimandritului
Sofronie pre larg aratd marturie sa in scris prin blastimul ce i-au pus asuprai pre(a)
sfinfie sa Sardion, precum si din parte(a) pre(a) sfintii sale iarag(i) in scris arata, care
asimine(a) numitul arhimandrit si prin cuvdnt au marturisit inainte(a) noastra ca
nimica far(d) de zasul rdpousatului nu s-au scris la diata, fiind intru toata intregime(a)

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXII, 2011 1

mintii. Cautdndu-si de catrd noi §i diata, care este din 22 a trecutii luni decemv(rie) a
anului trecut, cunoastem ca nu esti avere(a) lui rAnduitd inprotiva pravilei ca si faca
ce(a) mai pufind strimbatate mostenitorilor cu isciliturile ce faci mai inainte. Dar
aceasta s cunoasti c esti din slabaciune(a) ce ave(a) §i nu si poate da pricind pentru
nepotrivire(a) iscalitunii, fiind in mijloc marturii de sus aratati, care sant vrednici a li
sd da credintd dupa stragnicile blastimuri arhieresti ce-au primit asupra lor. $i macar o
diatd ce n-a fi gi iscalitd de testatorul neingaduindu-l sfarsatul si o iscéleascd, dar fiind
marturi care pot incredinga ca au fost cu vo(i)e lui pravila o primegti, §i ingtiin{am, iar
hotarare(a) cea desavarsit(d) raimane la inaltd intdlepciune indltimii tale.
1805 genar 29
A 1ndl{imii tale
pre plecati slugi.

D.J.AN.L, Fond Schitul Hargova, 1/ 31, Original, 8 iscélitun.

47. - 1805 martie 3. — Rezolutia domnului privind diata ldsata de stolnicul
Constantin Gheuca.

Io Alexandru (...) Moruz V(oe)voda. Cu mila lui Dumndziu domn tarii
Mold(o)v(ei). S-au cetit inaintea domniei mele aceasti anafora, si de vreme ce
dum(nealo)r bo(i)erii cercetdnd au gasit bund §i cu cale diata mort(u)lui riméne a si
urma dupi a ei cuprindere pentru cit mortul orindueste. Insi pentru septe pogoane via
de la dealul lui Paun ce le hotiraste mortul prin diata sa ca si s(e) vinda cu mezat §i
pretul ce vor cuprinde sa fie pentru grijile sale, hotirdm domnie me(a) ca s(a) nu sa
vinda, ce vor riméne tot in partea fiicii sale Elenii ce-au raimas nevarstnica, §i numai
cu venitul viillor acestora sd vor face grijile mortului. Deosabit fiind cd dum(nea)lui
biv vel log(o)fat Costac(h)e G(h)ica, s-au ardtat cu milostivire asupra nevarstnicii fiice
a mortului primindu-o in casa dum(isale) i insdrcindndu-sa §i cu a ei cregtire. Iarag(i)
hotirdim domnie mea ca toate aceste(a) ce oranduieste mortul in partea nevarstnicii
acestii fiice a sale, si s(e) dei in purtarea de grija a dumis(ale) log(o)fat(ului) urmand
dupa deosabita poroncad a domniei mele data prin tadula.

1805 mart(ie) 3
<ss> (...) v(el) log(o)fat

D.J.A.N.I., Fond Schitul Harsova, I / 31, Original, sigiliu.

48. - 1808 octombrie 7. — Ispravnicia tinutului Vaslui judeca pe Stefan
Mogulet si Stefan Negrut si alfii cu Vasile din neamul Perdunegtilor, pentru mogsia
Florintegti.

De la ispravnicia tinut(ului) Vasluiului

De fata inainte(a) noastra s-au giudecat la aceasta ispravnicie Stefan Mosulet,
1 Stefan Negrut si altii ai lor cu Vasile Popa singur fiind din neamul Perdunestilor, si

cu Enac(h)i Dorobé i Yagile, s ui, | sl o cc sint dip neamol Hulpestilor, to
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razagi de mosia Florintestii de Gios de la tinut(ul) Tutovei, pricina fiind precum in
gios sd aratd. Numitii de sus, Stefan Mosulet i Stefan Negru au aratat ca Vasale Popa i
Enac(h)i Dorobat cu ceilanti ai lor nu-i ingadu(i)esc sa stipineascd in Florintegtii de
Gios un batran intreg a Soloncai Camarzine(a)sa §i o a cince(a) parte dintr-alt batran a
Soloncai Camarzine(a)sa, pe care stramosul lor Toader Ciurlan le-au cumparat, ce le-
ar fi dat numai o giumatate de parte den giumatate de batran, iar a cince(a) parte nu
vadu nici acum in stapanire, §i cerand ca sa ne arate scrisori dovez asupra cererii lor
au scos §i ne-au aratat un uric de pe un ispisoc de la d(omnul) Ilies Alexandru
V(oie)v(o)d din (vd)le(a)t 7175 noemvr(ie), prin care intaregti stipanire(a) lui Toader
Ciurlan pe o a patra parte din Florintestii de Gios, parte(a) lui Vasile, ce este a
tr(ei)lea pamant care au cumpdrat de la Solonca Camarzineasa, fata lui Daniild, ce au
fost pah(amic). Asijderie(a) intareste stapanire(a) lui Toader Ciurlan §i pe o a cince(a)
parte tot din Florintesti, parte(a) de gios ce au vandut Spiridon, feciorul Ragézanesii
dintr-un batrdn a Soloncdi Cimarzineasa. Si pe langa suret(ul) acestani-au aratat §i o
carte de giudecatd din anul trecut avg(u)st 20 iscdlitd de dum(nea)lui comis(ul)
Alecsandru Hrisoverg(h)i i dum(nea)lui pah(a)r(nicul) Toma Stamati, ce au fost
ispravnici la acest tinut, scriind cd dupd infatosare(a) ce au avut §i atunce(a) la
cercetare(a) ce au facut paratii n-au scos alte scrisori temeinice decdt un suret di pi
ispisoc sirbasc de la Petru Voda din (va)le(a)t 7040 aratitor precum s-au impartit
Florintestii in doaua, de au ramas giumatate(a) ce(a) din gios lui Ion cu fratele lui tij
Ioan si surorilor Tecla, feciorii Anei, i giumatate(a) ce(a) din sus lui Petru i Roman i
surorilor lor Ana §i Maria, ficiorii lui Ignat, nepoti a Sorinei §i stranepoti lui Micu
Banciu, §i dupd ispisocul pomenit de la Ilias Voda le hotaraste ca sia stipaneascad
intocma. Deci s-au intrebat §i pe parinti §i au raspuns cum ca atunce(a) n-au fost toate
scrisorile la dansii fard numai acest suret de la Petru Voda, iar acum pe ldnga aceia
s(i)-au gasit i alte scrisori cu care dovedesc ci Solonca Camarzdneasi are numai
giumadtate de parte din pol batran §i au scos un suret de pi un ispisoc de la Petru Voda
din (véd)le(a)t 7087, cu 47 ani in urma celui de sus pomenit prin care intireste
stapanire(a) lui Vasile si fetei lui Varvara, pentru giumatate de parte Petrindi, feciorul
lui Ton, ce-au fost cumparata drept 140 zlofi tatarasti, ramaind parafii acole cum ca
Danaiila tat(al) Soloncdi au fost fecior acestui Vasile i Varvara. Si au mai (...) un
fecior Patragcu, frate cu Solonca, care acest Patragcu au vandut parte(a) lui dintr-ace(a)
giumdtate din parte(a) Petrinii lui Gavril Neagul de C(h)etresti ci s-au pomenit §i
diacul dr(ept)>®40 taleri batuti, scotind spre dovada si insus zapisul lui Patr(as)cu?’care
s-au vazut din let 7165 noemvri(e) 2. Au mai aratat i alt suret de pi ispisoc de la
Vasile Voda din (va)le(a)t 7148 sept(em)vri(e) prin care intdresti stapanire(a) lui
Gavril diacul pe giumatate din parte(a) Petrinii, catd sa va alegi din sat din Florintesti,
care i-au dat danie Necoara, sin Ignat, din Florintesti, ce §i el au avut-o cumparatura
de la Petrina. Si dintr-aceste scrisori pe cdt s-au cercetat s-au cunoscut cd Petrina au
vindut au vindut din parte(a) lui giumatate lui Vasile, tatdl lui Danaila, iar ceilanta
giumatate au vandut-o lui Necoard, san Ignat, i Necoard au dat-o danie lui Gavril
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diacul, cum si aratd mai sus, iard acest Gavril diacul pe cum si vede au riamas
stipanitor pe trei parfi din batranul Petrinii, adicd cu vanzare(a) ce au facut Patragcu,
brat Soloncdi, feciori lui Danaild pah(amic), nepoti lui Vasile. Si Soloncii i-au rdmas
numai giumatate din parte(a) lui Vasile, adici a patra parte din tot batranul Petrinii, iar
acest Spiridon, feciorul Ragazinisii, cu ce c(h)ip au vandut si a lui Toader Ciurlan a
cince(a) parte dintr-un batrdn a Camdrzdnesi nu sd poate intalege, de vreme ce
Cédmarzineasid mai mult decat a patra parte dintr-un bétran n-au avut, care au vandut-o
lui Toader Ciurlan. Pentru aceasta pe cét s-au cunoscut a fi cu dreptul s-au hotarat ca
Stefan Negrut i Stefan Mosuletu cu ceilalti ai lor s@ stipaniascd numai giumatate din
parte(a) lui Vasile, mosul Soloncii, §i daci pe urma isi vor gési niscai dovezi vrednice
de credintd cum cd@ Solonca Camarzaneas(d) au avut deplin un batran intreg, §i cum ca
i-au mai ramas far(2) de acest ca si vanda si Spiridon, feciorul Ragézanesii a cince(a)
parte dintr-un batran, atunce(a) isi vor cduta prin giudecatd ca si-g(i) afle dreptate(a),
iar Vasile Popa i Enac(h)e Dorobat i Vasile, san lui, cu ceilanti ai lor neamuri ce sant
din Gavril diacul sd stidpaneascd trei par{i din batranul Petrina cu giumaitate din
par(tea) (lui)®Vasile, ce au vandut Pitrascu, nepotul sdu. Si li(-am)*dat si aceasta
carte de giudecata ca si le fie spre indreptare.

1808 oct(om)vrii 7
/ Iscaliti /
D.A.N.1.C., Fond Documente moldovenesti, LYXX/X /32, Copie.

49. - 1810 mai 18. — Raportul ispravnicilor tinutului Tutova catre Marea
Logofetie asupra cercetarii ce au facut pricinii lui Vasile Tabugca din tinutul Vaslui
cu Gheorghe Sanii pentru mogie la Florintesti,

Citra cinstita logofetdi(e) ce mare
Isprav(nic)i(a) tdnut(ului) Tutovii

Dupid volnicie cinstitului divan, radicdnd acest aprod pe un Vasili Tabusca,
inpreuni si pi ceilanti ci sint cupringi prin volnicii, i-au adus aice(a) de la tanut(ul)
Vasluiului, in pricina de giudecata ci au avut cu G(h)eorg(h)ii Sanii i cu fratesdu Ilii,
pentru moséie Florintestii, di la acest tinut, i dupa deosabita carti poruncitoari intrand
in cercetari pricinii ci esti intre dangii, i-au dovedit la giudecata ci au avut acesti di mai
sus ardtay(i) razag(i) in ani trecuf(i) inainte(a) cinstitului department, cd@ s-au
strambatdtat pi G(h)eorg(h)ii Sanii cu ai sdi, cdci dupd cum si aratd la ace(a) carte de
giudecata scrisorili ci s-au vazut la niamul preutului Alicsandru, lui G(h)eorg(h)ii
Sanii cu ai sdi nu li-ar fi rimas nici o parti intr-ace(a) mosai(e). dar catdndu-s(e) aceli
scrisori dupa cumpératurd acum si vad partili acestora necuprinsi di aceli scrisori, §i
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dupa vec(h)e masurari ci s-au facut acei mogii mai inainti, li mai ramani si lor parti 62
pas(l).

Pentru cari fiind de fa(d) i sfintdi(a) sa Parfeni, nacealnicul sc(h)itului
Harsova, au facut aratari ca si parte(a) lor aceasta de 62 pag(i) ar fi de insus ei vindutad
ctitorilor sc(h)itului Harsova, di cari cu totul aparandu-s(e) c@ nu stiu de ace(a) vanzari
i-au cerut la numitul nacealnic ca sa arati zapis(ul) lor de vanzari, §i au dat raspuns ca
nu esti langa sane, ci sa afld la Eg(i), la sfintie sa parintele Luca, igumenul de Floresti.
Din cari pricind neputindu-s(e) da sfarsat aice(a), s-au dat pe méana aprodului ca sa-i
aduc(d) la cinst(itul) divan, iar pentru pricinili di batai ci au fost intre dangii, fiind
lacuitori a tanut(ului) Vasluiului, §i o parte si alta, rimdni ca dum(nealo)r
isprav(ni)ci(i) de acel tdnut sa fii(e) pus(i) la cali.

1810 maiu 18
<s§>

D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX / 34, Original.

50. - 1815 noiembrie 31. — Adeverinta cu privire la un izvod de zestre lasat
de stolnicul Constantin Gheuca.

Adeverez prin acest sinet al mieu ce dau la sfant(a) mitropolie pentru un izvod
de zastre a fiicei raposatului stolnic Costantin Geuca ce s-au luat de catra mine §i am
iscalit.

1815 noem(brie) 31
<ss> Neculai pah(a)r(nic)

D.J A.N.L, Fond Schitul Harsova, I /32, Original.

51. - 1818 decembrie 1. — Stefan Mosulefu vinde lui Stefan Negrug, preotului
Gheorghi, preotului Constantin si altor razesi 89 pasi si trei palme, pe care le are de
bastina si cumparatura din trupul mogiei Babogenii, de langa paraul Harovii, tinutul
Tutova.

Adica eu di mai gios iscalit, am dat acestu adivarat zapis al meu la mana
dum(isa)li, anumi lui Stefan Negrus, i preutului G(h)eorg(h)i, i a preutului Costantin, i
la mana preutului Ioniti, i la méana Cricai Butnariu, i la médna preutului To(a)der, i la
mana diaconului Ilii §i a lui Vasile Panfili, i la méana lui Iordac(h)ii, i la méana lui Savin
Codre(a)nu, si la mana tuturor razasilor cari vor mai vre(a) sa prinda, pentru ca si sa
stii(e) ca di nimene silit, ci di bund voe me(a) le-(a)m vandut optuziciginoo pasi §i trii
palmi di mosii(a) ci 0o am in bastind §i cumparatura din trupul mosi(e)i Babosanii, ci
esti pi paraul Harsovi(i), la finutul Tutovii, cu tocmald doosprezici suti de lei bani,
cari bani em primit toti diplin in manili meli. $i di acmu aci(a)std vinzari sa sa
pazascd in veci nesuparafi dispre vr(e)un ne(a)m al meu, §i pentru credinta m-am §i
iscalit insumi cu mana me(a), §i am poftit i pi alti o(a)mini (de) cinsti di s-au iscalit di
martur(i) intr-u acist zapis.
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1818 dece(m)v(rie)
<ss> Stefan Mosulet

Di la isprav(ni)cia tinut(ului) Vasluilui

De fata inainte(a) isprav(ni)ciei viind insds vanzitoriul de mai sus iscalit,
Stefan Mosulet, si aratand a@ de a lui buna voi(e) §i primire s-au facut zapisul acesta.
Drept aceea dupa a lui cerire s-au incredintat §i de catra noi.
1818 dec(em)v(rie)
<ss>

D.A.N.IC., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX/ 35, Original.

52. - 1819 mai S. — Zapisul prin care Gavril, fiul lui Ionagcu Piciorag, §i sotia
sa Anuga, cumpara mogie in Florintestii de Jos, din tinutul Tutova.

Adici noi, razdsi cari mai jos ne vom puni numile §i degitile no(a)str(e),
adiverim §i incredintdm cu acest zapis al nostru la mana dumisali Gavril sin Ionagcu
Piciorag, si a sotului dumisali Anuta, fata dumisali lui Ion Tudosi sin Criste, precum
sd sd gtii cd e-(a)m vandut parte(a) no(a)strd di mogii din Florintegtii de Jos, di pi apa
Harsovii, tinutu(l) Tutovii, ocolu(l) Racovii.

Noi nepotii Ioanii, fata lui Ion Crastei, sor(2) lui Todosi sin Crastii, am vindut
de bund vo(i)e no(a)strda dre(a)ptd parte(a) Io(a)nii, ce si va alegi ca si le fii(e)
dumilorsali ocind §i mosii(e) in veci neclatita, cu preju(l) 40 di lei, adica patruzici di
lei. Si altii dintri ne(a)murile no(a)stre sa@ n-aiba a supara pi numitul cumpa(ra)tor intr-
0 nimica, §i nici vor ave(a) sd-g(i) caute cu noi. $i pentru credinfa ne-(a)m pus numile
si degetele no(a)stre.

1819 maiu 5

Eu Gavril nepot Ioanii fetii lui Ion Crastii am vandut.

Eu Ionitd Tiron cumnat lui Gavril asamine(a).

Eu Pricopi Piciorag asamine(a).

Eu Ionitd am fostu faf(a).

(...)siliga am fost fati.

Eu Vasile Tarilunga am fostu fata.

Si eu poftit fiindu de mai sus arataf(i) am scris zapis(ul) i am i iscalit.
<ss> Grigori Piciorag mazil

D.J.AN.I, Fond Schitul Hargova, 1/ 33, Original.

53. - 1819 mai 6. — Vasale Panhili din Laza vinde sardarului Theodorei
Stavru partea lui de ocina din hotarul Babogini, Florintinestii de Sus si de Jos, sase

palme din batranul Manolache, cu 135 de lei.
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Adica eu cari mai jos imi voi puni numili §i degetul, incredinaz prin acest al
mieu adivarat zapis intru cinstitd mana dumisali sird(arului) Teodorei Stavru, precum
stiut sa fii(e) cd i-am van(dut) dumi(sali) dreapta ocind me(a), ci o am de pi straimosul
mieu Tiurlan, din batrinul Manolac(h)estilor, din trei hotara, adicd Baibuganii,
Florintinestii de Jos i Florintinestii de Sus, ci mi s-au ales parti a me(a) la hotaratura
aceasta di pi urma, adicd sasa stinjini §i sasd palmi, cu stinjin Gospod., si fiind ca
dumn(ea)lui au cumpérat mai inainte alti parti de sus pomenite(i) mosii, i-am vandut §i
eu cite doodzici lei stanjinul, cari da cu priif una sutd treizdci §i cinci de lei, toti
panii*’mi-au §i rispunsu tof(i) pisin in mainile mele, pentru cari ma leg prin acest zapis
ca orici pricind va (i)esi asupra acestor de sus pomenit(i) stanjin(i), eu sa raspund cu
mosii de (....), cari mosii(e) esti pi apa Harsovei, in tdnutul Tutovei. Cari pentru mai
adivdratd §i buna intirire eu am (i)trebat pre neamurile meli si o cumperi §i mi-au
raspuns sa o vand cui voi voi, i am vindut-o dumn(ea)l(u)i cu pretul de sus pomenit,
si pentru mai adivarata credin{d nestiind carte me-am pus numili i degetul.

1819 mai 6

Eu Vasile Panhili ot Laza adiverez.

Asamine(a), si eu G(h)eorg(h)ii Grigori, inpreuna cu soacra me(a) Maria, i cu
matusa me(a) Tofana, am vandut parte(a) noastra bastina, cinci stanjini Gospod. din
trei siligti, adicd din Bédbugani, Florintinestii de Jos i de Sus, din batranul Ciurlan,
ludnd gi plata deplin, adicd cite doozici stanjin(i) fina una sutd lei, iar de acum
inainti dwmnn(ea)lui sa stdpaneasca cu in veci, cu buna paci, iar de va ave(a) cineva a
raspundi inpotriva, cu mini si-g(i) cauti. Si pentru mai adivarata credinta negtiind carti
me-am pus nurnile i degetul.

Eu G(h)eorg(h)ii Grigori.

Si eu Maria soacra lui.

Si eu Tofana.

Si am scris eu cu zisa numilor de mai sus si am iscilit.

Neculaiu

Di la ispravnicia Vasluiului

Fata, inainte(a) isprav(ni)cii viind numitul mai sus §i aratand ca cu a sa
primire au dat acestu zapis sa incredintaza si de isprav(ni)cie.
819 maiu 6

Asiamine(a), si eu Stefan Toderiti am vandut din trei silisti, adicd Babuganii,
Florintinestii de Gios i Florintinestii de Sus, sasd stanjini i patru palmi Gospod., cati
doozici lei stinjin(ul) Gospod, cari s-au facut una sutd trizdci lei, pre cari i-am §i
primit tof(i) deplin in mainile noastre. Deci, sd stipineasca in veci cu bunid paci, §i
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oricini va ave(a) cu mini sd-g(i) cauti, iard dumn(ea)lui sa rdmai nisuparat, §i pentru
mai adivarati credinta negtiind cartimi-am pus numile si degetul.
1819 mai 28
Eu Stefan Toderiti adiverez.
Eu Leana, sot lui adiverez.

Asidmine(a), i noi am vandut toate parfile den hotarele silestii Babuginii,
Florintinegtii de Jos i Florintinestii de Sus, ci ne tragem Sidmina, sor(d) cu Vasile
Pamfile, gasa stdnjani, sasd palme Gospod., cum §i eu Stratina, ci ma trag di Carp,
frate cu Vasdle Pamfile, asimine(a) am vandut sasi stanjani Gospod. si sasd palmi din
sus pomenite(lor) siligti, cari s cuprind treisprezici stdnjani §i patru palmi, iar bani
noud sute gaptizdci lei, cari i-am §i priimit tof(i) deplin in mainile noastre, §i aceastd
somd de stinjdni ne indatorim a raspundi deplin, iar cdnd nu va (i)esi sd avem a
raspundi cu mosie din Régdjanita, §i orice pricind va nasti, noi sa avem a raspundi, iar
dumn(ea)lui intru nimic s ni fii(e) supdrat, fiind cd neamurile noastre le-am intrebat i
n-au voit sd cumperi. Si pentru mai adivarati credin{d ne-(a)m pus numile si degitile.

Eu Costandac(h)i Motés, vanzitor de buni voi(e).

Si eu Irimie Mihalce.

Eu Catrina, sof lui Manoli Moglan.

Eu Tanasi Salcian.

Acesti patru am vandut gasa stinjani §i sasa palmi.

Si eu Anita sot lui Carp, cu fii(i) mei, frate lui Vasile Panbhilie, adica:

Stratina.

Marie.

Ion.

lardg(i) sasa stinjani §i gasd palme.

Si am scris eu cu zisa de sus numif(ilor), si am iscalit. Neculaiu.

Asimine(a), am vandut §i eu Ioan Span zat Manolac(h)e (...) dreaptd parte(a)
me(a), un stdnjan §i sasd palmi, ci mi s-au vinit den mosaia Babuganilor, iar aflindu-sia
vreo pricind sd aibu a respundi cu mosiia (...) dara zici lei stdnjan(ul). Si am luoat toti
banii deplin in mana me(a), si spre incredintari nestiind carti me-am pus numile §i
degitul.

820 noe(m)vrii 16

Eu loan Spin zit Manolac(h)i Panfile adeverez.
Si eu am scris cu zasa numitului. Eu Neculai Stavar (?).

Si am vandut noi Motégastii gasa stinjdni sasa palmi din Babosasti din parte(a)
Motagastilor, pi cari am primit una suta treizici lei i dati (...). (...) cini (...) dinspre
neamurile no(...), iar (...) din stinjanii aratati si avem a da din mogia Petrestii.

820dec(embrie)

Vaslui
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Eu Costandac(h)i (...) cu ai mei frati (...).

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXLX / 36, Original.

54. - 1819 iunie 30. — /lie Todosa, din satul Cursegsti, tinutul Tutova, vinde
sardarului Theodori Stavru 14 stdanjeni domnegti din salistea Florintestii de Jos, pe
apa Harsovii, din tinutul Tutova, cu 20 lei stanjenul.

Adica eu, carii mai gios imi voi pune numele §i degetul, eu Ilii Todosa, din
satul Cursistii, tot de la tanutul Tutovei, dat-am adivdrat zapisul mieu la méana
dum(i)sali sdrd(arului) Teodurai Stavru, de nimene silit, nici asuprit, ci de a me(a)
buni voi(a) am vindut dumn(ea)lui patrusprizici stinjini Gospod., din siliste(a)
Florintinestii de Jos, de pi a pahar(nicului) Savei, din finut(ul) Tutovei, dreaptd ocina
si rascumparatura ci o am di pi bunu(l) mieu Craste, undi mai ari dumn(ea)lui si alta
cumparatura de mai (i)nainte de la razasii nostri, cite doozéci lei stanjanul, cari am §i
priimit in méinile meli doo sute optzici lei. Deci, dumn(ea)lu(i) de astdz(i) inainte sa
stipaneasca in bund paci atidt dumn(ea)lui, cat si clironomii dum(i)sali in vei, fiind ca
din parte(a) me(a) esti stiutd mosai(a), indatoresc a mergi inpreuna cu omul dum(i)sali
si ai ardta unde stapanesc, §i orici pricind va nagti, eu sd aibu a raspundi, si di nu va
(i)esi acestii patrusprezéci stanjani deplin din pomenita siliste, ma indatoresc a inplini
din parte(a) me(a) din Florintenestii de Sus, care silisti esti alatuni. intreband §i pe
neamurile mele de vor si o cumperi §i mi-au raspunsu ca nu le trebui(e), fiind ca si noi
am vindut partile noastre, si spre mai adivaratd credintd nestiind carti me-am pus
numile §i degetul.

1819 iun(i)e 30
Eu Ilii Todosa am vandut de a me(a) buna voi(e).
Si eu lonita zdt Carpu amm fost fafi la aceasta vanzari.
Si eu (am) scris cu zisa numitilor de sus si am iscilit.
Neculaiu

De la isprav(ni)cia Vasluiului
De fata viind la aceastd isprav(ni)ci(e) numitul Ilie Tudosasi aritind cid cu
buna primire(a) lui au dat acest zapis de vinzare a patruspre(zé)ci stinjani, mosie din
siligte(a) Florintestilor de Gios, de pe Harsova. Pentru aceia s-au incredingat si de
catra isprav(ni)cii(e).
1819 iuni(e) 30

<ss> Joan Carp camin(ar) <ss>

D.AN.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXX1X / 37, Original.
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§5. - 1820 februarie 11. — Stefan Mogsuletu vinde cu 1026 lei serdarului
Teodori Stavru partea din mogia Babogenii, de pa apa Harsovii, din tinutul Tutova, pe
care o are primita in schimb.

In mosiia Babugini, pi apa Harsovii, din finutu(l) Tutovei, avind parte de
mosai(e) driaptd a me(a), ci am luoat-o in sc(h)imbu di la di la neamul Sufletistilor,
dupa scrisoare(a) di sc(h)imbu-din 1811 iuni(e) 17, in cari pre largu si arati, toatd
ace(a) parte a me(a) de nimini silit, nici asuprit, ci di a me(a) buni voi(e) pren buna
tocmald am vandut-o di istov dum(nealui) sird(arului) Teodori Stavru, fiind ca
dum(nealui) au fost cumpérat in bastina me(a) prin zapis din 1818dec(em)v(rie) 1, ci
sa afld stapanindu-o dupi zapis. $i amandoao aceste parti, adica si sc(h)inbatura ce ari
si bastina me(a) sint in numitu(l) hotar Bébogdni incungiurate §i cu patru hotara.
Pentru care parti, tocmala ni-au fost ca am de luoatu una mii(e) doazici i sasa lei, si
fiind c@ mi-au facut dum(nea)lui toi bani(i) acestia teslem deplin in manuli meli, dau
si eu acest zapis pe langa scrisoare(a) ace(a) de sc(h)imbu ce si aratd mai sus. Dupa
cari vo(i)esc si fii(e) dum(nea)l(u)i a stdpani partile aratate in veci, atdit dum(nea)l(u)i,
cét si clironomii dum(i)s(ale), ca pe o driapta ocina §i mosii(e) a dum(nealui), fara sa
fii(e) supdrat denspri nimeni. $i spre credinta m-am iscélit, rugand si pe alte persoani
cinstite di au adiverit acest zapis cu a dum(nea)l(o)r iscalituri.

1820 fevr(uarie) 11

<ss> Stefanu Mosuletu.
<ss> G(h)eorg(h)i Beldiman mart(ur).
<ss>
<ss>
Eu am scris cu zisa iscilit(ulu)i Stefan
Grigori Carp martur.

De la isprav(ni)cia Vasluiului

Inainte(a) isprav(n)ci(ei) viind iscilitu(l) Stefan Mosulet si aritind ci cu
primire(a) sa au dat acest zapis, sd incredintaza si de isprav(ni)ci(e).
820 fevr(uarie) 11

<ss> Joan Carp camin(ar)
D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXLX / 38, Original.

§6. 1822 aprilie 12. — Lupu Bole si Ion Tanasi mazil, adeveresc la
cercetarea facutd au gasit un un batran a lui Manolachi Panfili vandut sardarului
Tutoreiu din Vaslui, care s-a ales din toate partile §i s-a dat in Babogani , langa
vanzare(a) ci au cumparat-o sardaru de la Mosulefu”’

Unblandu aceste parti in sasi, care la aceasta inpartala s-au gaisit un batran a

lui Manulac(h)i Panfili, tot vindut dum(nealui) sardariului Tutoreiu din Vasluiu, cari
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s-au ales din toati partile §i s-au dat in Babogani langd vinzare(a) ci au cumparat-o
sirdaru(l) di la Mosuletu, si lui Manulac(h)i nu eu mai rimas cuvantu.
1822 april(ie) 12

<ss> Lupul Bole
<ss>Jon Tanasi mazil.

D.AN.I.C.,Fond Documente moldovenesti, LYXXLX / 39, Original.

57. - 1822 aprilie 12. — Lupu Bole si Ion Tanasi mazil, aleg parfile razegsilor,
din mosiile Florintegtii de Sus §i Jos, Baboganii §i Penarii Gazanita.

Din poronca cinstitii ispravnicii am fostu randuiti ca si alegim partile razasilor
Manulic(h)esti, si am gasit dupd masura, anumi:

Stanjini | Palmi Pirmaci
14 5 I Ain Florintinestii de Sus.
8 7 5 In Florintinestii de Gios.
7 7 2 In Baboganii.
14 5 14 Din Poenari Gazanitu.

Cari acest parti di sus numiti s-au vinit lui Vasili sin Ionitda Manulac(h)i, ci o
arisieldi(...)" di pisti mosu(l) sdu Gavril Ciurlan, i spre incredintare em dat aceasta
tidula.

1822 april(ie) 12

<ss> Lupul Bole
<ss> Jon Tanasi.

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX / 40, Original.

58. - 1822 aprilie 12. — /nsemnare privind partile de ocind alese razesilor
Manulachegti, din mogiile Florintestii de Jos, Florintegtii de Sus §i Baboganii.

Partile rizésiAlor Manuléc(h)esti cum li s-au vinit.
In Florintestii pi din sus

Stdnji(ni) | Palmi
5 5 Ion Gani si Costantin Butnariu.
5 5 Toma Gros cu ne(a)murile lui.
5 5 Stefan Negrus cu ne(a)murile lui.
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ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXX1I, 2011 121

e ————

5 8 Vasili, sin Ioniti Manulac(h)i ne(a)murile lui.
5 5 C(h)irila Harldon cu ne(a)mu(ri)le.

Florintestii di gios

Stanji(ni) | Palmi
12 3 Ion Gani i Costantin Butnariu.

12 3 C(h)irila Harlaon cu fratii lui.

12 3 Vasili, sin Ioni{i Manulac(h)i ne(a)murile lui.
6 2 Toma Gros cu ne(a)murile lui.

3 7 Stefan Negrus cu ne(a)murile lui.

Babosanii
Stdnji(ni) | Palmi
2 Ion Gani si Costantin Butnariu.
C(h)irila Harlaon cu fratii lui.
Stefan Negrus cu ai sii.

Vasili, sin Ioniti Manulac(h)i.

2
2
2
2 Toma Gros cu ne(a)murile lui.

In cari au rimas numai Poenari Gazinita neinparti(ta).
D.AN.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX /41, Original.

§9. - 1823 august 13. — Porunca ispravniciei Tutovei catre capitanul Ion
Nedelcu pentru impresurarea mogyiei schitului Harsova.

Isprav(ni)ci(a) in(utului) Tut(o)vii
Catra capit(anul) Ion Nedelcu

Dupai jaloba preosfintitului mitropolit, ni-au adus luminata carte gospod. cum
ca s-ar fi intinzind boerii Sdonesti la mosia sc(h)itului Harsova cu stapanire de la Laza,
sa s(e) cercetezi §i orice venit au luat de pe a sc(h)itului mosie cari in vreme(a)
stipanirii s-au stapanit de sc(h)it mosie aceia, sa i sa dei inapoi tot venit(ul) acel(a) ce
l-au luat vec(h)ilului mosi(e)i sc(h)itului Harsova.

Drept aceia te randuesti is(pravnicia) ca sa mergi la fata locului §i sa
cercetez(i), sa dovedesti pe unde li-au fost stipanire(a) si ce venit vei dovedi, sau fanu,
sau orice altd, ca au luat dumn(ea)l(o)r dupa acil loc dupa cuprindere(a) poroncii sa ii
dati Inapoi. Si aga si li s3 urmezi stipanire(a) para cind va veni igumenul sc(h)itului
cu scrisorile, ca sd s(e) cauti prin drum(ul) giudecatii.

(1)823 av(gust) 13
<s§>

D.JAN.L, Fond SChi’“(mr{'&‘;ﬁfW%in{e/c% ’ q{tiﬁ.)i/l\'lN%vlw.muzeuvaslui.ro
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60. - 1823 septembrie 18. — Paharnicul lonita Sion §i fratii sai se plang
domnului pentru cosarul pe care ei [-au facut pe partea de ocind cumparata de la
razegii de pe mogiile Harsova, Baboganii si Florintesti din tinnutul Tutova §i pe care
Stefan Caluda, pe furis, noaptea, l-a taiat aruncand si toate cerealele care erau in el,
spundnd ca a fost facut pe partea razasasca.

Prea Iniltate Doamne

In hotarile mosiei Harsova, Babuganii si Florintestii, de la finut(ul) Tutovei,
pe langa bastine strimogascd, am mai cumpdrat de la unii din razag(i) parti, din care
parti pe una facind un cosariu pentru stransul popusoilor, (i)eri noapte pe furis
mergand un Stefan Caluda §i cu un nepot al sdu au tiet cogarul varsindu-mi §i toata
pdine(a) gios, supt cuvént ca am facut cosirul pe o parte de mosii(e) ce in anul trecut
de la unii din rdzasii nostri zicu cd au cumparat ei. Dupa care, mergind noi la fata
locului §i strangdnd pe unii din rdzdg(i) am masurat din piatra in piatrd §i si gasagti
cosariul facut pe stanjinii ce am cumpérat de la unul din rdazis(i), Manolac(h)e Panfile.
Pentru aceasta ne rugdm indltimei tale ca s@ fie porunca de a sd randui pe cine si va
socoti ca sa m(e)arga la fata locului s@ faca cercetare supt ce cuvant ni-au tiet cosariul
si gasindu-sa pe mogia cumparatd de noi, sa fie indatorifi a ni plati cosariul §i painea
ce au varsat-o, pe care au ldsat-o gios unde au turiat-o (!) in socotiala lor. $i pentru
partea acea de mosie ce zic ci au cumparat-o, fiind ci nu sint nici neam, nici razas(i),
sa fie indatoriti a-§(i) primi banii ce si va dovedi prin giurdimant ca au dat §i sd ni sa
dea acele parti in stipaniri dupa pretindir ce avem.

A Inilfimii tale
pre plecati
Ionit(a) Sion pah(a)r(nic) si toti fratii miei

D.A.N.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 42, Original, difolio, f. 1.

61. - 1823 septembrie 18. — loan Sandu Sturza Voievodul Moldovei, - la jalba
data de paharnicul Ionita Sion §i de fratii acestuia pentru cogarul pe care ei l-au facut
pe partea de ocina cumparata de la razegii de pe mogiile Hdrsova, Baboganii §i
Florintesti din finnutul Tutova si pe care Stefan Caluda, pe furig, noaptea, l-a taiat
aruncdand §i toate cerealele care erau in el, spundnd ca a fost facut pe partea
razasasca — porunceste ispravnicilor tinutului Tutova sa cerceteze la fata locului §i
dovedindu-se jalba intemeiata sa oblige pe Stefan Caluda sa implineasca toate
pagubele facute.

Noi Joan Sandu Sturza V(oie)voda cu mila lui Dumn(e)ziu domn Tarii
Moldavvei. Cinst(iti) credinciuog(i) bo(i)erii domni(e)i meli dum(nealo)r isprav(nici)ii
de tinut(ul) Tutuovii sinit(ate). Din jaloba aceasta vefi intilegi dum(neavoastra)
aratare(a) ce fac, dum(nealu)i pah(amicul) Ionitd Saon si cu toti fratii Sdonesti, cd in
mosiile Harsova, Baboganii §i Florintestii de la acel finut, ar fi avind de mosi(i), din
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cari pe una din acele parti jal(uito)r(ul) s-ar fi avand facut un cosariu, in care ar fi
avand stransa paini, §i un Stefan Caluda intovarasit cu un nepot al sdu, supt cuvant ca
cosarul ar fi facut pe parte(a) sa, mergind noapte(a) ar fit a(i)et cosdriul §i toatd
paine(a) din nduntru, viarsindu-o gios s-ar fi pricinuit jal(uito)r(ului) sdmtétoare
pagubire, pentru care au cersut punire la cali. Deci, fiind ca o asimine(a) urmare ii
invinovataste pe parati, cici nu numai ci ei trebue prin drumul giudedtii si-g(i) caute
dreptul lor, dar c(h)iar si pe insug(i) driaptd parte(a) lor de mosie de va fi fost facut
cogarul jal(uitorilo)r, iardg(i) cu de la sdni volnicie nu pute(au) si strice cosdrul §i mai
vartos in vreme de noapte, viarsind pdine(a) din cosdri, fard sd socotiasci la
pagubire(a) urmaitoare din pricina aceasta.

Sa scrie dumn(eavoastrd) prin inadinsu cercetare ce sd va face la stare(a) locului,
dovedindu-sa jaloba adivarata, toata pagubire(a) ce sa va fi facut jal(uito)r(ilor) din
vérsare(a) painii din cosdr si o inplinif(i) dumn(eavoastrd) de la para(i) si si dati
jal(uito)r(ilor) randuit(i) inadinsu pe cine veti socoti ca si faci masuratoare(a) parfilor
dum(ilo)rsale Sionestil(o)r, insdimnénd lin(i)e despartitoare intre partile amanduror ca
sd lipsasca pricinili de prigoniri §i neinvoiri. Iar dovedindu-sa pricina intr-alt c(h)ip sa
trimitet(i) pre larg ingtiintaredum(nealu)i vel logofat al Tarii de Gios.

823 sept(embrie) 18

Vel logofat
Trec.

D.AN.L.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 42, Original, difolio, f. 2,
sigiliu.

62. - 1823 septembrie 24. — Capitanul loan Nedelcu raporteaza ispravniciei
rezultatele cercetarii facute in pricina dintre schitul Harsova si paharnicul Ionita
Sion.

Din poronca cinstitii is(pravnicii), fiind randuit ca dupa carte(a) domneasca ci
au adus sc(h)itul ot Hiarsova ca sid facu cercetar(e) pentru parjile de mosii ce are
sc(h)itul i s-au intins bo(i)erii Sdonesti cu stipanire(a) pi partile sc(h)itului, unde
luand i tot vinit(ul) ci au fost pi aceli parti, Dupa poroncd urmator fiind am mers la
numit(ul) sc(h)it si am facut ce(a) mai patrunzatoar(e) cercetar(e), si dupa glasuire(a)
jalobii preosfingii sali am gasit intocma inting(i) pi dum(nea)lor boerii Sionesti cu
stipanire pi toati partili sc(h)itului, atdt cu luare(a) zilelor a boerescului di pe la
lacuitori ci sant gazator(i) pe acele parti, cdt §i cu dijma codrului §i a cimpului i ordnda
din sat, undi sc(h)itului nu-i las(Z) o palma de loc intru a sa stapanir(a). Si facand stiut
dum(ni)lorsali boerilor Sdonesti ca si-g(i) triimat(d) vic(h)il si stei in cercetar(e)
pentru toa(te) (...) ci au luat dum(nea)lor di pi partili sc(h)itului, dumne(a)lor mi-au
facut in scris raspuns ca@ eu dupa poron(cé) sa facu ce(ia) ci oi sti, iar dum(nea)lor nu-
s(i) radicd stapanire(a). $i eu vdzand acest fel de raspuns, m-am dus insus(i) si
aratandu-i §i carte domneascd, dum(nea)lui pah(amicul) Ioniti Sion mi-au dat raspuns
cum cd nu si uitd la carte(a) ace(a) domneascd, apoi eu l-am intrebat pi dum(nea)lui

pah(arnicul) Ionitd, avutu vreodatd stipaniri in partili sc(h)itului. Dum(nea)lui mi-au
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aratat cd parintili dum(i)sali au avut stidpaniri, iar di cind au riposat parintili
dum(i)sali n-au avut. Si am mers §i in satul Harsova si am facut intrebar(e) razasilor ce
sd razagasc cu sc(h)itul, avutu stipaniri parintili Sdonegtilor in parfili sc(h)itului,
razagii mi-au aritat cd nu l-au apucat stipanind niciodati, §i de cercetar(ea) ce am
facut nu lipsdscu a ingtiin{a cinstita isprav(nicie).
1823 sip(tembrie) 24
<ss> loan Nedelcu

D.J. A.N.I, Fond Schitul Harsova, I/ 35, Original.

63. - 1823 noiembrie 24. — Polcovnicul D-tru Dorobot adevereste ca Vasile
Visu capitanul, care a fost randuit de ispravnicii tinutului Tutova sa cerceteze
pricina avutd de paharnicul Sion §i fratii sai cu Stefan Caluda §i nepotii sai pentru
cosarul pe care l-au tdiat i cerealele care erau in el, - a constatat ca acest cosar se
afla pe mogia Boboseni a sus-numitului paharnic §i ca pentru cele 25 kile de papusoi
pecare le-au aruncat trebuie sa dea cate 20 de lei pe chifla iar pentru cosarul distrus
suma de 40 de lei.

Dum(nea)lo(r) bo(i)erii frati Sionesti aducdnd luminatd carte G(os)p(o)d cétrd
cinstita isprav(ni)cie a tinutului acestul a Tutovii, penaru un cogir ce i-au td(i)et
Stef(an) Caluda si cu nepotul sdu, §i au vdrsat painea gios, dum(nea)l(o)r bo(i)erii
isprav(ni)ci au randuit pe cdpit(anul) Vasile Visu de au venit la faja locului la
Harsova, unde strangind toti radzasii au facut patrunzitoare cercetare in frica lui
Dumnezeu si au gasit cogdriu facut pe partea dumilorsale de mosi(e), doudzici pasi din
Biabosani precum si (...) am gasit.

Si cépit(anul) Vasile Visu, socotind paguba dupd zisa razasil(o)r in frica lui
Dumnezeu douizici si cinci c(h)ile papusoi cari face cate 20 lei c(h)ila, §i cosdriu 40
lei, face piste tot cin(ci) sute patruzaci lei.

Cinst(ii) dum(nea)l(o)r bo(i)erii ispravnicii de finutu(l) Tutovii, rinduindu-ma
pe mine ca s inplinesc de la $tefan Caluda. Deci fiind cd numitu(ul) s@ afld in in
tinutu(l) Vasluiului, de unde eu nu pot inplini, am inplinit doudzaci §i sapte stdnjini,
tofi a sdrd(arului) Tudori din Babosini, de pe apa Harsovii, cari au cumparat-o
dum(nea)lui cate 20 lei stanjinu(l), si pe 450 lei face 27 stdnjini, §i eu am ingtiintat pe
dum(nealu)i siard(a)r(ul) Tuduri si triimatd 540 lei, i el au zis cid n-are triaba, §i
cuvint de giudecatd nu ari numitu(l) Stefanicd cu dum(nea)l(o)r bo(i)erii Sionesti ca
sd-] trimat la Barlad sa sa giudece cu vec(h)ilu(l) dum(i)l(o)rsali bo(i)erilor. Eu am
inplinit 27 stanj(i)ni, toti a dumi(sali) sardar(ulu)i Tuduri, fiind ca Stefanica ii supus
dum(nealu)i sard(a)r(ul), si din poronca dum(i)sale sard(a)r(ul) au ti(i)et cosariul §i au
virsat pdinea, si dum(nealu)i sird(a)r(ul) Tudori muté la Stefanica ca sa sd@ mantui(e),
iar Stefanica si apara zicand cad nepotul siu, ficioru(l) sird(a)r(ului) Tudori au ti(i)et
din poronca sard(a)r(ului). Si dar eu dupa poronca i-am urmat am inplinit 27 stanjini
toti de la dum(nealu)i sard(a)r(ul) Tuduri i i-am c(h)etruit, §i i-am dat in stapéanire(a)
dumilorsale bo(i)erilor Sionesti, dupa poronca ca sa inplinesc cu orice voi gasi.

1823 noemv(rie) 24

<ss> D(umi)tru Dorobat polc(ovnic)
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Si noi am fost fai §i paguba aceasta prin noi s-au socotit cinci sute lei pe
dod(d)zici si cinci c(h)ile papusoi §i patruzici lei pe cosar, care usor s-au socotit cinci
sute patru zici lei pe papusoi §i pe cosar. Si spre mai adevarata credingi ni-am iscalit §i
noi, §i nevroind sa trim(e)atd banii nici sard(a)r(ul) Tuduri nici $tefanica, au inplinit
randuitu(l) cinstitei isprav(ni)cii dum(nealu)i polc(o)v(nicul) Dumitru Dorobati 27
stanjini mosii(e) din Babogsdni pentru 540 lei, cati 20 lei stdnjinu(l), precum si
sard(a)r(ul) Tudori au cumparat de la noi razasii de Harsova.

1823 no(i)emv(rie) 24
<ss> Ste(fa)nu Mosuletu.

<ss> Stefanu Negrusu.

Ion Tanasi adiverez.

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX /43, Original.

64. - 1824 ianuarie 7. — Chirila Harlaoan cu fiii lui, Ion si Costandin, vand
sardarului Teodori Stavru toate partile lor din hotarele Florintestii de Sus §i de Jos,
Babogani si din Pasarea Ragazanita, cu 450 de lei.

Adica eu, cari mai jos imi voi puni numili §i degetul am dat acest al mieu
adivarat §i incredintat zapis intru cinstitd mana dumisale Teodorii Stavru precum sa sa
stii(e) cd i-am vandut toate parfile mele din patru hotar3, adica din Florintenestii de
Sus, i din Florintenestii de Jos, i din Babugéni, i din Poiana Ragazanita, toate partile
dupa tidula ce am dat de mazilii cari au inpartit, Lupul Bole si Ionel Tanasa din
(va)le(a)t 822 apr(ilie) 12, cari aceste de sus pomenite par{i le-am vandut dum(i)sale
drept patru sute cin(ci)zici lei. Si de acum Tnainte dum(nea)lui sa stipaneasca in buna
pace in veci, atdt din cdmpu, cit din paduri, §i din tot locul, din parte(a) de sus a
pomenite(i) mosii par{i si aibd ai da pe una sutd de lei cdt sd va cuprindi lui
polcovnicul Maftei Ciurlan, iar banii si aibd ai da in vade intr-un an, §i mogie va
stapani, §i fiind ca am fost tocmit cu razasii miei mai inainte, si mi-au §i dat doo(a)
sute lei §i rimasi{a sa-mi raspunza in zioa de Craciun, (§i) am mai lasat inca trii patru
zile i am mersu §i am cerut banii, ei nu mi-au dat prelungind din zi in zi, i fiind ca
dum(nea)lui sard(arul) ari cumparatura din batrinul mieu cu ani mai innainte, de buna
voia me(a) am vandut-o dumisali polc(ovnicului) Maftei, rizasulu mieu, de acum sa
stipaneasca in veci §i in bund paci, atit dum(nea)lui, cat §i clironomii dum(i)sali,
primind tot(i) banii in mana me(a) deplin. Si pentru credinta adivarata, negtiind carti,
me-am pus degetul si nu(me)le.

1824 genar 7

Eu C(h)irila Harlaoan cu fiii mei adeverez.
Eu Ion san numitului.

Eu Costandin san numitului.

Si am scris eu cu zisa numitilor gi am iscalit.

Neculai dascal
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D.A.N.I1C., Fond Documente moldovenesti, LYXXLX / 44, Original.

65. - 1824 martie 1. — Vasali Pricochi din Harsova vinde sardarului Tudoriu
Stavru sase stdnjeni domnegsti din mogia Florintesti, langa apa Harsovii, tinutul
Tutova, ce-a are de bastina de la Craste, mosul sau, cu 20 de lei stanjenul, adica cu
120 de lei.

Adicd eu, cari mai jos, nestiind carti, imi voi puni numile si degetul, dat-am
adivarat i incredinfat zapis, la cinstitd mina dum(i)sali sdrdariului Tudoriu Stavru,
precum si si stii(e) cd de bunid voia me(a), de nimine silit, nici asuprit, dre(a)ptd
parte(a) me(a) din mosia Florintinestii, ci o am bastind di pe stramosul meu Criste,
siliste(a) Florintestii di pe apa Harsovii, finut(ul) Tutovii, fiind cd au vandut frate(le)
meu tot dum(i)sale dintr-acestag(i) bitran mai dinainte, i-am vandut §i eu sasa stan_]am
Gospod., cate doo(@)zéci lei stdnjanul, cari cuprindu 120 lei, cari i-am §i primit scug’
in mdna me(a), iar de va (i)esi scos la hotdrat, sd aibd dum(nea)lui al plati sporiul,
cum §i (i)esind lipsd sd aibu a rdspunde cu mosia. Si de acum inainte s aiba
dum(nea)lui a stdpani, cum si clironomii dum(i)sale, din cimpu, din codru, si din tot
venitul mosi(e)i, §i orici pricind va (i)esi eu sa raspundu, §i dum(nea)lui si nu fii(e)
supdrat. Si pentru mai sagurantia am intrebat toate neamurile §i au voit sd o cumperi,
sl mi-am pus §i eu numele si degetul.

(1)824 mart(ie) 1

Eu Vasile Pricoc(h)i din Harsova adiverez.

Si eu Neculai a Sotii am fost fata §i sint martur.
Si eu am scris cu zisa numitului §i am iscalit.
<ss> Toader Turci (?)

D.AN.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 45, Original.

66. - 1824 aprilie 18. — Stefan Mogsulefu adevereste ca a dat paharnicului
lonita Sion 171 pagi din codru ,,codru care i se va face analog” in camp in hotarul
Florintestilor de Sus sau Jos, primind in schimb 70 stanjeni din hotarul Stornesti.

Adica eu, cari mai gios mad voi iscdli, incredin{dz cu acist zapis al meu, ci dau
la cinstitd mana dumisali pah(amicului) Ioniti Sion, precum sa sa stii(e) c@ parte(a) di
codru ci mi s@ va faci analog pi o sutd saptizdci §i unu pag(i) ci am vandut din cimpu,
din hotarul Florintestilor di Sus si di Jos, m-am invoit cu dum(nealui) pah(ar)nicu(l) si
am facut sc(h)imbu, adicd am dat eu dum(nealui) analogul ci se va faci si wag di(n)
codru(l) cari au ramas inparjitor tuturor razasilor pi soma cari o au in canpu. $i
dum(nealui) me-(a)u dat saptizci stanjini in hotarul Stoinesti, pi care hlizi ci-mi va da

i
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sd aibd §i codru in capat, §i pi langd soma di stanjini ci me-(a)u dat, me-(a)u dat si bani
68 lei, adicd sasizaci §i optu di lei bani. $i, dar di astdzi inainte §i in veci sc(h)inbul
acista sa fii(e) nestramutat di citrd amandoo partile fie ci s@ scrii(e) mai sus, §i spre
incredintare m-am iscilit insug(i) cu ména me(a), poftind §i pe scriitor di s-au iscilit di
martur.
1824 april(ie) 18

<ss> Stefan Mosuletu

Di mini s-au scris cu zisa acestui iscilit .

<ss> lon Nastasi riazas si mart(or).

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXXIX / 47, Original.

67. - 1824 iunie 10. — Postelnicul Ionita Gheuca, nepotul lui Vasile Suflet si
stranepotul lui Ursu Suflet, vinde paharnicului Ionita Sion, cinci pagi din mosia
Florintegti, cu 70 de lei, o livada cu ,, 0 suta mai bine perji’si o firta de vie, cu 40 de
lei.

Adicé eu, cari mai gios ma voi iscili Ionifi G(h)eoca Postu, ficior Zoitii (...)
postelniceasa (?), nepot lui Vasili Suflet, stranepot lui Ursu Suflet, strinepot lui
Postolac(h)e Suflet, stranepot lui Ciorlan, de a mea buna voi(a) am vandut cinci pag(i)
di mogie, cu pret saptezici lei, dat(i) pahamicului loniti Sdon, tot razds de ace(a)sta
mosii(e), de Florintegtii de Gios si din Florintestii de Sus. Banii aritaf(i) de sus i-am
primit astdzi in mainile meli, §i (de) astdzi innainte si stipaneascd dum(nea)lui pasii
aritaf(i) mai sus, din cdmp (...), §i saligti (...), cat i din padure, sd stipaneascad
dum(nea)lui in veci, cum §i urmagii ce vor curge din dum(nea)lui, in veci. Deosabit
am mai vandut o livad, o suta mai bini perji, §i o firtd de vie, si ingradita livada foarte
bini, cu pret patru suti de lei, tot dum(nea)lui pahamicului de sus numit, pre cari
aceastd livada di sus o am cumpdratura de la dascalu(l) Ianac(h)e Ménolac(h)e, ficior
lui Andrii Manolac(h)e, si am dat dum(i)sali §i zapisul di cumpératura livezii §i a
vi(e)i din vale(a)t 1819 (?) iuni(e) in 10. Pasii §i livada este pre apa Harsova, finutul
Tutovii, ocolu(l) Racovii, satul Hrdsova. Si de astizi innainte si stipaneascd
dum(nea)lui drep(t) cum sé zice mai sus in (...), §i spre intirire(a) credintii acest zapis
l-am iscdlit insug(i) cu mana me(a).

1824 iuni(e) in 10

Ionita G(h)euca am vandut.
(...) s-au scris cu zisa iscilitului. 1824 iun(ie) in 10.

<s§S>

Sé@ se stii(e) cinci pagi mergu din zare in zare §i cu analog din livadd din
Régizinita si cu analog din codru cit si va faci.

D.A.N.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 48, Original.
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68. - <ante 1825 decembrie 25>. — Jalba paharnicului Ionita Sion prin care
cere alegerea partilor de mogsie din Babogseni, Florintegtii de Sus si de Jos, de ceilalfi
razegi.

Pri(a) indltati doamne!

Unii din razasii mosiilor Babosanii i Florintestii din Jos §i din Sus, ce sint pe
apa Harsoveli, in tinut(ul) Tutoveli, in fiinfa mia, la anu(l) 1818 au vandut partili lor de
mosii rap(osatului) sird(a)r Tudori Stavdir din Vasluiu, di la carili in putere(a)
pravilil(o)r si a obiceiului pdmantului, ca un rdzdg ce sint cu protimisds am
riscumpirat aceli pirfi. Insi fiind ci acei vinzitori au vindut mai multi stinj(eni)
decit au in cimp, ludnd §i banii de plan, ma rog inal{imii tali s dai poruncéd catra
dum(nealui) vel log(o)fat de Tara de Jos, a randui cu carte Gospod. pe dum(nea)lui
stol(ni)c(ul) Pascal Gane ca mergind la fata locului sd-m(i) aleagd acele pérti din
partili razasil(o)r si sa mi le deosdb(e)ascd de catrd razag(i). Si pentru neagiunsul
stanje(nilor) sd fie poroncd ca cu analog sd-m(i) dei din parte(a) de codru ce au acei
razasi in hotarul Florintestii, stilpind la un loc deosibit de razis(i) toate parili de
codru ce am de bastina i de cumparatura, pentru ca sa-m(i) pot stipani drept(ul) meu
in paci i nesuparat despre razag(i), alaturdnd §i parte(a) ce am luat in sc(h)imb de la
Mosulet.

A Iniltimei tali pre(a) plecat(d) slugi
<ss> Ioniti Sion pah(a)r(nic)

Ceri carti catrd stol(ni)c(ul) Pascal Gane spre ai deosdbi partili ce are in
Baboséni i Florintesti, de catra ceialanti razag(i), atdt bastina cat §i cumparaturilece
are, cum §i parti(le) luate in sc(h)imbu.

D.AN.IC., Fond Documente moldovenesti, LYXXLX / 49, Original, difolio, f. 1.

69. - 1826 ianuarie 12. — loan Sandu Sturza, domnul Moldovei, la jalba data
de paharnicul Ionita Sion, porunceste ispravnicilor tinutului Tutova, sa cerceteze de
fata cu jaluitorul §i razesii din Babogani, Florintegtii de Jos si Sus, din acelagi tinut, si
sd-i aleagd partile rascumpdrate de la serdarul Tudori Stavar. In cazul in care sus
numitii razesi au vandut serdarului Stavar mai mulfi stanjeni decdt stapdneau,
ispravniciii sa oblige pe razesi sa inplineasca paharnicului Sion acei stdnjeni din
parte ape care o au ei in codru din hotarul Florintegtilor.

Dum(nealui) vel log(ofa)t pune la cale. 1825 dec(em)v(rie) 18
<ss>

Noi Ioan Sandul Sturza V(oie)vod. Cu mila lui Dumnezdu domn Tarii
Moldaviei. Cinst(i){(i) si incredintai bo(i)erii domni(e)i mele d(umnea)v(oastrd)
isprav(ni)ci de tinut(ul) Tutovii, i d(umnea)ta Pascal Gane biv vel stol(ni)c, sin(@)tate.
Veti intidlegi din jalobd aratare(a) §i cerire(a) ce faci dum(nea)lui jal(uito)ru(l)
pah(a)r(nicul). Deci, de vreme ce paratii razag(i) au vandut stanjani(i) din cinpu de cat
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au avut mai mult rdp(o)s(atul) sird(ar) Tudoriu Stavir, de la care in putere razasii au
rascumpdrat stanjenii vanduf(i) si jal(uitor)u(l) au fost datoriu a raspunde banii
sard(a)r(lui) Stavar intocmai dupd stinjenii cupringi in zapisd, s§i cerire(a)
jdl(uitor)u(lui) este de cuviinta ca sd i si aliagd la un loc atdt partili raiscumparati, cat si
pentru neajuns sant paratii datori ai da cu analogiu si a inplini din parte(a) de codru ce
au ei in hotarul Florintestilor. Drept aceea scriim §i poroncim d(umnea)v(oastra)
i(ispra)v(nici), infatosindu-l pe dum(nea)lui- jal(uito)r(ul) cu paragii razag(i) sa
cercetaf(i), si cdnd sd va dovedi precum jal(uito)r(ul) aratd pentru neajuns si-i
indatorif(i) ca numaidecét si-i inpliniascd din parte(a) ce au in codru la hotarul
Florintestilor. Dupa care, apoi inpreund cu randuitul stol(ni)c si randuiti sa randuiti §i
din parte(a) d(umnealu)i pe cini veti socoti, carili mergand la faja locului mai intai
partili ce are in trupul numitilor mogii s i le aliaga osabit de partili celoralanti razisi,
precum si stanjinii di nu s agiungu si i sd inplineasci din parte(a) codrului mosi(e)i
Fslorintestii, alegdndu-i-le toati parfili, osdbit de a celoralanti razas(i), pe care
nerdamaind pricind si le stialp(e)asci si cu pietri hotard, dandui §i marturii hotarnica
iscdlita pe obiceiu. lar nascand pricind, atunce(a) la locul de pricind cu pietri sa nu
stilp(e)ascd, ce inc(h)ipuind hartd de stare(a) locului §i ddnd marturii de curgire(a)
pricinii, si-i sorocifi ca sa vii(e) In judecata divanului.
1826 gen(a)rl2
Vel log(o)fat
Dupa randuiala
<ss> C(h)iril ban
S-au trecut in condica divanului

D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 49, Original, difolio, f. 1-1v,
sigiliu in tug rogu.

70. - 1826 mai 12. — Raportul ispravnicilor tinutului Tutova catre Marea
Logofetie, despre cercetarea facuta pricinii aratate domnului in 16 august 1823 de
mitropolitul Veniamin Costache, despre calacarea ce face Nicolae Sion mogiei
Florintegtii de Sus, a schitului Harsova.

Citra cinstita Log(ofe)tii(e) ce(a) Mari
Ispravnicia tinut(u)lui Tutovei

Dupa jaloba ci au dat marii Sali lui voda preosfintia sa parintiliVeniamin
mitropolitul, in trecutul an 1823 land avg(us)t 16, cu aratare ca sc(h)itu(l) Hirsova, de
la tinut(ul) acesta cu toati aceli ci ari, esti supt epitropia sfintii mitropolii, di la cari sa
rianduiesc nacealnici, spre aparare(a) mosii(lor) ci li ave(a) stapanindu-li sc(h)itu(l) in
paci, §i cd dum(nea)lui pah(amicul) Neculai Séon si cu fratii dum(nealui) cu cuvant ca
ar ave(a) razasii in partili sc(h)itului au pus stapaniri pe parte(a) Florintestii de Sus. Ba
incd, s-ar fi amestecdnd si la sat cu cerire zilil(o)r i cu vinzare di bautura. Pentru cari
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dupa cerirea preosfintii sali au adus luminata carte Gpod. poroncitoare din acelasi an §i
luné avg(us)t, catra aceastd isprav(ni)cie ca dupa (...)* urmat sc(h)itu(l) stapanire in
vreme linistirei (...)**sa-1 inputernicim in stapanire dipartand pi numitii Sdonesti din
inpresurare(a) ci cu di la sani volnicii au vrut a faci sc(h)itului. Dupa cari prin randuigii
la fata locului tot din acelasi an sap(tem)v(rie) 24, dupa cercetare(a) ce s-au facut di
Ion Nedelcu, rinduit din parte(a) acestei isprav(ni)cii, prin care si lamuregsti ci
dum(nea)lor bo(i)erii Sdonesti niciodatd n-au avut stapanir (...)%cu di la sani puteri,
acum dupa rizvlatiri*®au intrat cu stipanire In numita mosii(e) a sc(h)itului, precum
aceasta s dovedesti si dintru o scrisoari a razasil(o)r di Harsova din 7270 gen(a)r 12,
cd numitii Sdonegti nu au avut niciodata stapaniri intr-aceastd mogii(e).

Si dupd jaluba ci au dat in urmatorul an §i lund fevr(uarie) 28, dum(nea)lui
pah(arnicul) Ioniti Sdon, cu aritari ca ar ave(a) parii in Florintesti di bastina, §i ca
dupad jaluba ci au dat la anul 1824 pah(a)r(nicul) Sdon, au fost randuit la dum(nealui)
vel log(o)fat spre al puni la cali. Si de dum(nea)lui facandu-sa intrebari preosfintatului
mitropolit, ar fi dat raspunsu sfingia sa ca hartiile sc(h)itului sint piste Prut la parintili
C(h)iril, asupra ciruia au fost insarcinari acestui sc(h)itu, ciruia scriindu-sa di catra
preosfintia sa in trii rdnduri, nici un raspunsu n-au facut, i sd roagd inal{imii sali
pah(a)r(nicul) Saon ca si fii(e) pus la cali cu scoatire(a) hartiilor sau dupé@ hotamica ci
ari si i sd dei(e) partile de mosii in stipaniri. Dupd cari au adus luminatd carte
G(o)spod poruncitoare ca di vremi ci numitu(l) nacealnicu a sc(h)itului Harsova n-au
urmat a veni sau vic(h)il sd-gi trim(e)ata ca sd@ sa (ju)dece cu jal(uito)r(ii) Saonesti,
prin randuiti(i) la fata locului si inputernicim stipanire(a) jal(uito)r(ului) pah(a)r(ic)
dupi (...)*” di hotarnica intériti de dum(nea)lui post(elnicul) Argiri Cuza, para cind va
vini paratu(ul) nacealnic cu scrisori ce va fi avand ca sa sa infatosazi cu dum(nea)l(u)i
pah(a)r(nicul).

Deci, noi fiind cid intr-aceastd pricind o poroncd anerisdsti pi alta, i
dum(nea)l(o)r bo(i)erii Saonesti dupa dovezili ci am vazut, pi cari li insdmnim mai
sus, mai inainti n-au avut vreo stipaniri in numita mosii(r) Florintestii, ci acum dupa
razvlatire cu di la sini volnicii au intrat in stipaniri numai cu o copii(e) de hotarnica di
la stolnicu(l) Ioniti Cuza. Noi nu am putut al inputernici dupi aceastd al doile(a)
luminata poroncéd din urmatoriul an, fiind pricinili trecute mai sus li insdmnam, pi cari
nu lipsdm a li faci cunoscuti cinstitii logof(e)tii ca dupd cum si va gisi (...)**di citra
pre(a) indlfatul nostru stipdn si ni si porunceascd urmare(a) ci avem a pazi intru
aceasta.

1826 maiu 12
<ss>

1826 iuni(e) 6

3 lizibil.

3 lizibil.

3 Tlizibil.

36 Razvratiri.

37 lizibil.

3 lizibil i -
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S-au facut carte G(os)pod citra isprav(ni)cie, cd de vreme ce pricina urmata,
pre cum aratd, apoi d(wmnea)lor numaidecat sd-1 inputerniciasca a stipani pe sc(h)it
partili sali din numita mosii(e), intocmai pricum in vremi linistirii au stapanit fara sa
supere mai mult pisti aceiag(i) stapaniri, atdt di cdtrd Sionesti, cat §i de catra altii. Si
tot aceea ce si va dovedi cd s-au luat de Sionesti cu intindere piste aceiag(i) stipanire,
sa intoarcd Tnapoi. Deci, cind va vini nacealnicu(l) sc(h)itului cu scrisorile ci va fi
avand si atunce(a) prin infajosare amanduror pérgilor in di(...) sa va cerceta pricinasi
sd va hotari. Pentru cari si instiintaza.

D.A.N.L.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 51, Original, Difolio,
Deteriorat.

71. - <1826 iunie 19> . — Jalba paharnicului Ionita Sion.

1826 iun(ie) 19
N. 56

Pri(a) Inilfati Doamne!

in hotarul mosii Babosinii i Florintestii, de la fAnut(ul) Tutovei, am pirti de
bastind i de cumpariturd, §i de catra unii din rizig(i) ma vad inpotrivit neputind a-mi
stapani partili dupa hotamici(i) §i zapisa ce am, supt ce cuvant nu stiu. Si fiind ca
dum(nealui) post(elnicul) Gavril Jamandi are a mergi in tanut(ul) Tutovii in
cercetare(a) altor pricini, m rog Inil{imei tali ca s dai poronci dum(nealui) de a intra
in cercetare in fiinta razasil(o)r. Si de lucrare(a) ce va faci sa ma pui(e) la cali, dand si
martunii(e) in scris, cu care prin infatosare catra cinst(itul) Divan si-mi aflu
dreptate(a).

A Iniltimii tali
pre plecat slugd
Ioniti Sion pah(a)r(nic)

Arata ca in hotaru(l) Babosani i Florintestii de la tanut(ul) Tutovei are parti de
mosii bastind §i cumparaturi, si de catra unii din razag(i) s-ar fi inpotrivind la stapaniri,
cere carte G(os)pod catrd dum(nealui) post(elnicul) Gavril Iamandi ca si cercetez(e)
hartiile razagil(o)r si dupa dreptatesa-1 pui(e) la cali, dind i mirtuni de cercetari cu
cari sd-g(i) poata afla drept(atea) la inpotrivire(a) ce-i fac razagii.

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 54, Original.

72. - 1826 iunie 19. — Logofetia cea Mare, la porunca data de domnul tarii, in
urma jalbei paharnicului Ionita Sion, cere postelnicului Gavril lamandi si faca
cercetdrile necesare.
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Dum(nealui) vel log(o)fat pune la cali. 1826 iuni(e) 14 / No. 7.
<§s>

De la Logofitia ce(a) Mare
Citrd cinstit d(umnea)lui post(elnicul) Gavril lamandi

Din" jaloba aceasta vei intilegi aritare(a) si cerire(a) ce faci d(umnea)lui
pah(a)r(nicul) Ioniti Sion, pentru ca sd i si aliagd §i sa i sd hotarasca partili ce are in
numitele mosii. Drept aceia, din poronca marii sali lui voda, si scrie dum(i)tale, fiind
cd dum(nea)ta tot esti randuit cercetdtor §i in alte pricini la altili mosii, sd8 urmezi
cuviincioasa cercetare, prin infajogare dum(isa)li pah(a)r(nicului) cu razagii numitelor
mosii, §i drepte partili ce sd va dovedi cd are sd i si aliagd i sa i sd hotdrasca osabit de
pértile razasilor, pe care neraimaind pricina si s(e) stalp(e)asca i cu pietri hotara,
dandu-i §i marturii(e) hotarnica iscilitd pe obiceiu, spre a-§(i) pute(a) stipani drepte
partili sali in bund paci, iar ndscand pricind, atunce(a) la locul de pricind cu piatri sd@ nu
si stalp(e)ascd, ci incd puindu-sd hartd de stare(a) locului §i dind maérturii(e) de
curgire(a) pricinilor si-i sorocesti si vii(e) in giudecata Divanului.

1826 iuni(e) 19
<ss> Vasile (...) vel log(o)fat
Trec(u)t

D.A.N.I.C., Fond Documente moidovenesti, LYXXLX / 54, Original.

73. - 1826 iunie 21. — Postelnicul Gavril Iamandi cercetand pricina avuta cu
paharnicul lonita Sion pentru partea din codru din hotarul Florintestilor de pe apa
Harsovii, primita schimb de la Stefan Mogulefu, hotarste ca sus numitul paharnic sa
stdpdneasca in baza zapisului de schimb aceasta parte de ocina.

Catra cinst(ita) logofetii(e) cei Mare
Post(elnicul) Gavril lamandi

Dupi cartee(a) cinst(itei) logofetii ce au adus dumi(sale) pah(amicul) Ioniti
Sion, poruncitoare ca si cercetez pricina ce urme(a)z(3) pentru parte de codru din
hotarul Florintestil(o)r de pe Harsova, ce au luat in sc(h)imbu de la un S$tefan
Mos(u)letu. mersé eu la stare(a) locului i intrand in cercetare am aflat precum in gios
arat.

Stefan Mog(u)letu la anu(l) 1804 iuli(e) 12, cu zapis cumpari toatd parte(a)
din mosii din Babosiéni, i din Florintestii de Gios §i de Sus de la neamurile lui, adica
pe tr(e)i batrani, ficiorii lui Mos(u)letu, Ion, din carele si trage acest Stef(an)
Mos(u)let, pe care la i potrihit, cum pre larg sa arata prin acel zapis care este adeverit
si de dregatorii tanut(ului) de atunce(a). Si de la an(ul) 1804 au stapanit Mog(u)let in
paci nesuparat despre vreun neam a lui par(d) la anu(l) 1814, ciand is(i) vindi toatad
mosie, parte(a) de cdmp din hotarul Florintegtii, unui Stefan Negrus mazil, si de la
an(ul) 1814, iaras(i) s(i)-au stapanit parte(a) din codru di an(a)log pe suma de camp,

fara si s(e) supere despre vreu neam par(d) la anu(l) 1824, ear la anu(l) 1824 diand
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parte(a) sa de codru in sc(h)imbu dumi(sale) pah(a)r(nicului) Ioniti Sion, luind
asimine(a) mosii pe care §i astizi o stipanesti, stipinind dum(nea)lui pah(a)r(nicul)
ace(a) parte pir(a) la anu(l) 1825, cand voind a-g(i) alegi toate partili de bastina i de
cumpdraturd din ardtatul hotar. Au scos randuit din parte(a) ispravn(iciei) fanut(ului)
Tutovei pe un capit(an) G(h)eorg(h)i Dagi, carili mergind la mosie Florintestii, voind
a deosidbi si parte(a) aceasta den partile razasil(o)r, au (i)esit Stefan Negrus, acel ce au
cumpdrat partile de camnp, zicand ca el pe langd cdmp are cumpdrat si analogon de
codru. Si cerandu-sd si arate acel zapis cu care cumpara campul, el n-au voit, ce
(i)esind din ograda dum(nea)lui pah(a)r(nicul) au c(h)emat pe randuitul §i aratindu-i
zapisul s-au vazut ras si adaos, precum pre larg aratd numitul rinduit al isprav(ni)ci(ei)
prin marturia sa ce dd@ dum(nea)lui pah(a)r(nicul) la 6 iuli(e) 1825, pe carele spre
incredintare(a) mea intrebindu-l mi-au marturisat ci cu adevarat zapisul este ras si
adaos pe deasupra randuril(o)r, cu care zapis vazind Negrus cd nu va pute(a) tragi i
parte(a) de codru, au pus la cali pe unii din neamurili lui Mog(u)let si au inceput a
cumpdra de la cit(i)va, in urma insa sc(h)imbului dum(nealu)i pah(a)r(nicului).

Cu toate aceste(a) intrand in cu amiruntul cercetare pricinii, cerdnd de la Stefan
Mos(u)let spita a tot neamul Mosg(u)letasc, cari spita s-au adeverit §i de cdtrd mini, am
gdsit cd acei ce 1-au vandut lui Mog(u)letu sant mos(i) si stramosg(i) acestor ce acum au
vindut lui Negrus. $i dacid batranii lor au vandut, apoi acestii, desi au vreo
pretentdi(e), pot a-g(i) cduta cu acie, iar pe Stefan Mog(u)letu nu-l pot supara acum
dupa treciri de 22 ani, mai ales cid intru aceastd trecire de vremi, acesti ce acum
vo(i)esc a vindi partili cumpérate de Mog(u)letu n-au facut nici o cereri sau pretentii.
Pentru aceasta dar, eu am socotit ca dum(nea)lui pah(a)r(nicul) in putere(a) zapisului
de sc(h)imbu si-g(i) stdpadneascd analogon de codru ce are luat in hotar(ul)
Florintestil(o)r de la Mos(u)letu, insd@ Stefan Negrus i neamurile Mosuletasti carii au
vandut lui Isdrug, ardtdndu-s(e) cu nemul{dmiri au cerut zi de soroc ca i m(e)argd in
giudecata cinst(itului) Divan. Carora dupa poroncd li-am pus vade ca la 30 a
urmatoarii luni sd si afli in E§ spre infifosare cu dum(nealui) pah(a)r(nicul), si de
cercetare(a) ce am facut instiintaz cinst(ita) Logofetie.

(1)826 iuni(e) 21
<ss> Gavril lamandi post(elnic)
D.AN.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 52, Original, difolio.

74. - 1826 noiembrie 11. — Vasile Visu capitan, cercetand pricina avuta de
paharnicul lonita Sion §i de fratii sai pentru cei opt stdnjeni cumparafi in hotarul
mogiei Babogeni si Florintestii de Sus i de Jos §i pentru cosarul pe care l-au facut pe
acest loc §i care a fost daramat de razegi, adevereste ca acei stanjeni intr-adevar au
fost cumparati de sus numitii frafi, iar cogarul era , cuprinsu pe acegsti stanjeni.
Pentru lucrul” cosarului razegii trebuiesa plateasca 40 de lei, precum 500 de lei
pentru cele 25 de chile ,,pdine” care se aflau in acest cosar.
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Dum(nea)lui pah(a)r(nicul) Ioniti Sion, cu fratii dum(i)sali, dupa jaloba ce-au
dat mari(e)i sali lui voda, cu aritare ci in hotarile de mosii, la Babosanii si Florintestii
de Jos §i de Sus au §i dum(nea)lor parfi bastind vec(h)i de pe mosii §i parintii
dum(nea)lor Andrei Sion, pe cari par{i in vara aceasta au pus ceva stipanire pe
dédnsili, mai cumparandu unul din frati tot in acest an opt sti(n)j(e)ni din aceste hotare,
dumisale Deordon, §i ficind pufini papusoi au facut cosariul trebuincios pe parte(a)
din Baboséni, in care puindu pé(pu)soi, §i un Caluda noapfe(a) cu cumnati siu l-au
ti(i)et (d)obordndul jos de s-au prapiddit paine(a), supt cuvantu cd in Babosani avindu
si elu cumpdrati ctiva std(n)jini din anii trecuti ar fi fost cosari pe a lui parte.

Au adus luminata carte G(os)p(0)d catra cinst(ita) isprav(ni)cie sd-i cercetezi,
dupi care carte aducandu poronca cinst(itei) is(pravnicii) catrd mine, am venit la fata
locului §i aduniand pe cei mai cu samd rizag(i), adicd preotul Ioan, Stefan Negrus,
Stefan Mosuletu, polc(o)v(nicul) Dumitru si diacon(ul) Vasili Doroveti, Mafteiu
Licitus, lon Spédn(u) si alii tot rizisi de aceste hotard, §i facindu-le cunoscut(a)
cuprindere(a) poruncil(o)r, mi-au marturisit cd cosdriul noapte(a) de catrd parat s-au
ta(i)et §i s-au prapadit toatd pdine(a). Am socotit cu toti cei ce era(u) fafi, 25 c(h)ile
pdine, adicd doazici §i cinci §i c(h)ile s-au vindut pe aice(a) §i optusprezici lei cu
vade pe (...), iar pe asteptare pe doad luni, §i doazici lei c(h)ila socotindu §i lucrul
cosdriului 40 lei, adica patruzeci, fiind acoperit cu drani{a §i bun.

Cu amaruntul am cercetat de sant dum(nea)l(o)r razasi de aceste hotara, §i pe
langd marturisire ce prin gura lor sd adevere au infatosat §i o inparg(e)ald vec(h)i
iscilitd de razig(i) si de un G(h)eorg(h)i diacon din (vd)le(a)t 7269 gen(a)r 10, in care
aratd cd in Florintestii de Sus are 81 de pasi, adicd optuzici §i un pas, si in cei de jos
Florintesti 77 pasi pol, adica saptizdci §i sapti, parte(a) lui Andrei Sdon, din care curgi
dumn(ea)lor, pe langd cari au aratat ca §i in Babusdni au dumn(ea)lor 20 pasi, adicd
doazici, afard de opt stinj(eni) de Manolac(h)i Panhili §i Smaranda, fata lui Vasili
Asaftdi, cupringi in doad zapisi din trecuta lund av(gu)st, din acest anu catrd
dumn(ea)lui Teod(o)r Leon.

Si facindu masuri am dovedit aceli celi adevirate simne Babosinil(o)r de
Florintestii de Gios, §i din linie sdmnil(o)r in jos am masurat cei doazici pasi ce-au
marturisit ca-i bagtina §i cinci stdnj(e)ni pol stinj(d)n cupringi prin zapis lui
Manolac(h)i Panhili ce s-au zis mai sus, §i s-au cuprinsu cogariul pe acesti stinj(e)ni,
si de cercetare §i adevdrul ce in frica lui Dumnezdu am dovedit am dat aceastd
adeverinta la mana dumn(ea)lui pah(a)r(nicului) Ion(i){d Sédon si a fratil(o)r dum(i)sali.

1826 noemv(rie) 11

<ss> Vasile Visu capitan
D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXX1X /55, Original.

75. - 1827 iunie 26. — Jalba arhidiaconului Chiril cu porunca domneasca
pentru alegerea hotarelor mosiei Babogeni.

Pre(a) indltate doamne!
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Mosie Bibosinii di pe Racova, tinut(ul) Tutova, dentru in vec(h)ime au fost
inpar{itd in trei batrani intregi, din care batrdni, doi batrani §i giumatati sint a
sc(h)itului Harsova din tinut(ul) Tutova, ce si afld astdzi supt a me(a) ocarmuire, §i
giumatati de un batran a razasil(o)r ce sa trag de pe un Toader Ciurlan, sazator in satul
Harsova din acelas(i) tinut. Si la 1768 prin randuitii inadins hotarnici s-au masurat
mosie Babosenii, §i s-au gasit peste tot 71 otgoane §i 8 palme, i s-au dat sc(h)itului pe
din gios dispre hotarul mogsi(e)i Bailestil(o)r a manastirii Florestil(o)r, 53 funii, 11
pas(i), iar razasil(o)r li s-au dat pe din sus pe langa hotarul mosi(e)i Florintestil(o)r 11
funii, 18 pag(i) si doud palme, precum in ce(a) adevarata hotarnicé sa cuprinde, care sa
afla intre scrisorile sc(h)itului. Dupd care in urma razisii de Babosani, dupd multe
giudecif(i) ce au avut cu manastire(a) Florestil(o)r pentru aceasta mosie, in sférsit prin
scrisoare de invoiald au dat egumenului de Floresti din tot trupul mosiei pomenite a
Babosanil(o)r o bucata de loc pe care igumenul au §i tras-o supt a sa stipanire numai
din parte(a) sc(h)itului, ca una ce si megiese cu Biilestii sdi, precum mai sus
pomenesc, ramaind razasii stipanitori pe intreaga giumatate de batran ce §i mai inainte
de invoiala datid de dénsii, far(Z) si analogisascd ei aceastid datd parte din trupul
Babosanii pe tof(i) trei batrani, §i a si face partag(i) si ei la aceastd paguba, §i cu
aceastd urmare robind numai parte(a) sc(h)itului au ocrotit §i au pazit parte(a) lor
nevitimati, cu toate cd dupa cuvantul dreptatii s-ar fi cuvenit a si da pomenitului
egumen ace(a) parte de loc numai din parte(a) lor, ca unii ce numai ei au iscélit ace(a)
invoiala fard stire(a) sc(h)itului. Razasii insa dupd aceia ma trag fiind de cuget, si
cunoscdnd insug(i) ci dupd toatd dreptate(a) si cuvine a intoarce ei sc(h)itului din
parte(a) lor dupa analogie, ca sd lase pe sc(h)it in aceastd vederata bagubire®, s-au
inceput i innefiintare au vandut de veci ace(a) giumatate de batran din Babosanii
pomenif(i) unuia din Vasluiu, si acela altuia, par(Z) ce prin asa feli de vanzari au ajuns
in stapanire(a) dumisale pah(a)r(nicului) Sion.

Aceastd vederatd instrimbatire ce patimesti Sf(a)n(tul) licas a sc(h)itului
despre viclenile c(h)ipuri a rizasil(o)r ma indeamnd a supdra auzul indlfimei voastre §i
cu umilintd a va ruga ca si va milostivig(i) §i prin luminata carte a inal{imei voastre sa
poruncif(i) isprav(ni)ci(ei) tinutului Tutova ca intreaga mosie Babosanii catd si afla
astdzi stdpanindu-si atdt de sc(h)it, cat §i de citrd cumpardtorul de la razas(i)
dum(nea)lui Sion, §i impartindu-o pe trei batrdni dupd legiuitele dovezi ce are
sc(h)itul, si dei in a sa deplind stdpanire doi batrani §i giumatate, §i giumatate de
batran sa rimie cumpdratorului, si el de sd va socoti in straimbatifi cu aceasta dupa
pravilele si obieceiurile acestui pimant sd si intoarca cu pretentie asupra vanzatoril(o)r
razag(i), i in veci neurmati va raimane aceastd mild a indl{imei voastre.

A 1naltimii voastre smerit rugatoriu cdtrd Dumnezeu i sluga plecata
C(h)iril arhid(iaconul) Sf(i)n(tei) m(i)tr(opolii) (...).
1827 iunie 26

D.J.AN.I., Fond Schitul Harsova, 1/ 36, f. 1-1v, Original.
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76. - 1827 iulie 7. — Porunca domneasca catre ispravnicii finutului Tutova in
urma jalbei arhidiaconului Chiril pentru alegerea hotarelor mogiei Babogeni.

Mergi la dum(nea)lui vel log(o)fat. (1)827 iunii(e) 27. No. 7500. <ss>.
Noi Ioan Sandu Sturza V(oe)v(o)da. Cu mila lui Dumneziu domn Tarii Moldaviei.

Cinst(iti) credinciogi boerii domni(e)i mele dum(nea)v(oa)s(trd) isprav(ni)ci
de tinut Tutovii sin(d)tate. Din cuprindere(a) jalobii acestii pre largu vet(i) intelege
aratare(a) §i cerire(a) ce faci cuviosia sa C(h)iril arhidiaconu(l) sfintei mitropolii
Moldavii. Deci cerire(a) ce faci fiind dupa tot cuvéntul dreptatii, adica a pagubi atat
sc(h)itu(l), cat si razdsii dupd analogii, din partea de loc ce s-au luat de catra
man(a)stire(a) Florestii, iar numai sc(h)itu(l). Domnia me(a) poruncim
dum(nea)v(oastrd) sa oranduif(i) pe cini vet(i) socoti de ispravd din boerinasii
tinut(u)lui care si miargd la fata locului si din toatd mosia Babusanii ce astizi sa
stipanesti de catra sc(h)it §i de cdtra Sion, care au cumparat parte(a) razasilor, mai
intdi facidndu-o in trii par{i, apoi dintru acele(a) s dai parte(a) sc(h)itului dupa
dovezile ce va ave(a), pe cari s o stilp(e)ascd §i cu pioetri hotara, spre pacinica
stapanire amanduror partilor. Si cumparatoriul Sion pentru banii ce va fi dat mai mult
vénzatorilor razasi, de cit pe parte(a) ce si va alegi acum, cati sd cuvin, sd-§i cauti cu
acei ce s-au vandut. Pentru cani dum(nea)v(oastra) de primire(a) acesteia §i punire(a)
in lucrare precum poruncim si dafi cuviosii sale C(h)iril arhidiaconului §i marturii(a)
hotarnica iscdlitd pe obiceiu, cum §i osdbitd Instiinjare citra dum((nea)lui vel
log(o)fat.

1827 iuli(e) 7
D.J.AN.I, Fond Schitul Harsova, 1/ 36, f. 2, Sigiliu, Original.
77. - <1827 septembrie 6>. — Jalba paharnicului Ionita Sion.
Pre(a) Iniltate Doamne!

Raposatul sard(a)r Tuduri Stavér la anii 1817 innu fiinta mea, fird a urma
hotararii sabornicescului hrisov, care zice ca carili va voi a cumpara mosai intai sa
aliaga si sa hotarasca parte(a) §i apoi sa platiasca banii, au inceput a cumpara de la unii
din rdzag(i) si a le da bani pe suma ce aceia arata cd au. De care la anii 1823, aflind eu
am cerut ca sa rascumpdr partili acelor vanzatori §$i nu m-au ingaduit, apoi la anul
1824 vazdnd urmagii raposatului cd suma ce au cumparat nefiind deplin, au dat jaloba
inalfimei tali cu ardtare ca eu nu l-as fi ingdduit a stipani suma ce au cumparat
intocma(i) dupa zapisile ce are, cu cari tragindu-md la dumn(ealui) vel log(o)fit,
ardtind cd cumpdaratoriul sird(a)r esti swein, iar eu sint razas, mi-au dat dreptate a
rascumpara puindu-mi vade(a) de cativa luni ca sa platesc banii, aratindu-mi izvod de
sume stanj(enilor) ce au cumparat cuprinzatoriu de 4390 lei, din care bani platind 4000

lei am oprit cusurul, pentru ca din suma ce-am aratat prin izvod au (i)esit doud condei
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rili, tigdduind oamenii cd n-au vandut precum la infajosare(a) ce-au avut amandoui
partile s-au dovedit nevanduta parte(a) unora.

in urma, dupa judecdtili ce-au urmat si gasasc acei vanzitori fard a ave(a)
mosii in hotaréle acele din cari au vandut, rimaind ei fard mosii(le) ce le-au cumpirat;
§i pentru ca s3 nu rdmaiu pagubas de banii ce i-au dat, mad rog indl{imii tali ca si fie
poroncd citrd dum(nealui) vel log(o)fait de a-mi da carte(a) indl{imei tali cétrd
d(umnealui) spatar(ul) Grigori Cuza, poruncitoare ca cercetind cu amiruntul pricina
daci dupa dovezile ce vor fi, nu vor ave(a) acei vanzatori mosii precum au vindut sau
nici acum, si-mi implineascd banii de la clironomii rip(o)s(atului) sird(a)r, pe sume
ce si vor dovedi ci au vandut rap., cici dupa tot cuvantul eu cer despagubiri de la acei
care au luat bani de la mini.

Al Inil{imei Tali
pre(a) plecat
<ss>lonita Sion pah(a)r(nic)

Cere ca s fie poroncad catra d(umnealui) vel log(o)fat, a-i da carte G(os)pod la
d(umnealui) spat(a)r(ul) Grigori Cuza spre al puni la cali pentru partili de mosii ce au
rascumparat de la clironomii rap(o)s(atului) sird(a)r Tudori Stavar si au (i)esit rali
cumpdraturile.

D.AN.1.C., Fond Documente moldovenegti, LXXXIX /57, Original.

78. - 1827 decembrie 1. — loan Sandu Sturza Voievodul Moldovei, la jalba
paharnicului Ionita Sion, porunceste fostului mare spatar Grigori Cuza, ispravnicul
tinutului Vaslui, sa cerceteze daca razesii i-au vandut mai mulfi stanjeni decat
stapaneau §i sa-i oblige, in acest caz, sa-i intoarca banii stanjenilor lipsa. Pe verso o
insemnare referitoare la nigte stanjeni de pamant.

Dum(nealui) vel log(o)fat pune la cali. 1827 sip(tem)v(rie) 6. / No. 9239.
<s§>

Noi loan Sandu Sturza V(oie)v(o)d. Cu mila lui Dumnezidu domn Térii
Moldavviei. Cinstit(ului) credincios bo(i)eriul domni(e)i mele, dum(nea)ta Grigori
Cuza biv vel spat(ar), ispravnic de finut(ul) Vasluiului sdn(a)tate. Din jaloba aceasta
vei intalegi aratare(a) si cerire(a) ce faci d(umnealui) pah(a)r(nicul) Ionitd Sion. Deci,
cerire(a) sa fiind cuviincioasd, domnia me(a) scriim §i poruncim dum(i)tale ca prin
infatosare, atdt a jdluitoriului pah(a)r(nic), i a vénzitorilor rizig(i) ci i-au vandut
partile lor de mosii sivarsitului sird(a)r Tudori Stavri, precum s§i a clironomilor
sird(arului), s urmez(i) cuviincioasa cercetare. Si dovidindu-sd ci acei vanzitori, ori
cd nu au deplin suma de stinjini ce vor fi vandut sird(aru)lui Stavru, sau nici cum,
atunce(a) dum(nea)ta socotind cu analogii ace(a) lipsd de stinjini, dupd prefu(l) cu
care d(umnealui) pah(a)r(nicul) au riscumpdrat de la clironomii sird(aru)lui acei
stanjini, i1 vei inplini dreptu pe stdnjinii ce-i va lipsi din rdscumpdratura, de la
clironomii sard(arului) Stavru, si ei 1§(i) voe ceri ace(a) paguba a lor de la razasii
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vanzatori, ce vor fi vandut lucru ce n-au avut. Pantru cari de intocmai urmare si
ingtiingdz(i) i la d(umnealui) vel log(o)fat.
1827 dec(em)v(rie)

Vel log(o)fat
D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX /57, Original, sigiliu in tug rosu.

79. - <dupi 1827> . — Insemnare privitoare la ,,cinci hdrtii dovezi in pricina
partii Mosuletului”’

Cinci hartii dovezi in pricina partii Mosuletului.

1. Zapisul Mosuletilor din (1)804.

2. Copii(a) zapisului lui Stef(a)n Mos(u)let din (1)814.

3. Cercetare(a) post(elnicului) Gavril lamandi din (1)826.

4. Spita ce au dat Mog(u)letu.

5. Carte(a) log(o)fetii de judecata ce a dat la an(ul).(1)827 cu Negrus.

D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 58, Original.

80. - 1828 aprilie 30. — Mitropolitul Veniamin Costache cere egumenului
schitului Harsova sa trimita documente privitoare la pricina pe care schitul o are cu
proprietarii din jur.

Arhiereasca blagoslovenie trimitem prea cuv(io)s(iei) tali
Pentru scrisorile mosiei sc(h)itului Harsova fiind trebuitoare la pricini ce
urmeaza acolo, scriem prea cuv(io)s(iei) tali ca si le aduci acum aice(a), si dindu-le cu
izvod sa primesti adeverintd, caci neincetat supara acei cu pricini.
(1)828 apr(ilie) 30
A prea cuv(io)s(iei) tali parinte sufletesc
<ss> Veniamin Mitropolit

D.A.N.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 50, Original

81. - 1828 mai 9. — Paharnicul Ioan (Sion) primeste de la arhimandritul
Chiril scrisorile schitului Harsova.

Scrisorile sc(h)itului Hirsova din finut(ul) Tutova
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N. Anul Luna Zile
1. 7040 mart(ie) 4 | Un suret de ispisoc a lui Petre V(oie)v(0)d.

2le 7126 noemvrie 10 | Ispisoc de la domnul Radu V(oie)v(o)d.

3le 7174 iunie 1 Zapis a popei Florii din Delesti cu alti ai
sdi.

4le 7201 april(ie) 6 Zapis a Negrai §i a surori(i) sale, fetile lui
Grozayv, cu ai lor.

Sle 7267 avg(u)st 23 | Zapis de danie a C(h)iratcestil(o)r.

6le -1/ - -1 - - // - | Zapis a Fofoaci cu ficiorul ei.

7le 7200 mart(ie) 2 Zapis a lui G(h)eorg(h)ie si Necola, ficiorii
lui Apostul Cehan, pentru Poiana Boldii.

. Zapis pentru Poaina Boldii a lui

8le | 7216 | fevr(uarie) G(h)eorg(h)ie ciliras din Petresti.

Ole 7251 Genar 9 Zapis a lui Stefan Cogélnicean pentru
Poiana Boldii.

10le | 7280 Genar 15 | Zapis de danie a lui Postolac(h)e Grecu.
Hotamica Baboganil(o)r.

11le 1768 sept(e)mvrie 27 | Carte (domneas)ca de soroc de la Matei
G(h)ica V(oie)v(o)d.

12le [ 7263 avgust 28 | Zapis de Florintestii de Jos de la Antonie

13le 1778 mai 2 Bobei si de la fimeia lui Marinta.

14le 1782 avg(u)st 20 | Zapis de la 0 Axinie, tot de Florintestii de
Jos.

15le 1801 fevr(uarie) 25 | Carte domne asca catra isprav(ni)cii de
tinut(ul) Tutovei.

16le Trei jalobe buiurdisite pentru Babogéni.

17le 1813 luli(e) 2 Carte de giudecata de la isprav(ni)cia
Vasluiului.

18le 16 bucit(i) de scrisori, adica carti domnesti,
jalobe, cercetiri la stare(a) locului urmate
de la (1)821 si incoace.

19le 1827 Tuli(e) 14 | Martunie sird(a)r(ului) Tomii Talpig pentru
ardire(a) hotamnicii sc(h)itului.

1828 mai 9

Aceste aratate scrisori intocmai dupa acest izvod s-au priimit aice la mine de
la parintele C(h)iril arhimandritul, i de primire am iscilit.

<ss> loan pah(a)mic

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX/ 65, Original.
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82. - 1828 iunie 20. — Hotarnicia facuta de Pascal Gane stolnic mogiei
Florintegti din tinutul Tutovei, pe apa Harsova, stapanita de lomita Sion §i razegii din
sat, si de arhimandritul Stratonic de la schitul Harsova.

Citra cinstita Logofetie ce(a) mare
Stoln(icul) Pascal Gane

Dupi luminata carte G(os)pod din 30 aprili(e) a anului trecut 1827 si cartile
cinstitei logofetii, ci mi-au adus dum(nea)lui pah(a)r(nicul) Ionitd Sion i razasii de
mogia Florintestii, ce sintu la finutu(l) Tutovii, pi apa Harsovii, dupa cari mergand la
fata locului, unde stringdndu-si tofi razasii, fata fiind §i nacealnicul sc(h)itului
(i)eromonahul Stratonic, §i cetind hotarare(a) data prin anaforaoa cinstitului Divan, ci
este din 10 av(gus)t , de giudecata ci au avut dum(nea)lui pah(a)r(nicul) i d(umnea)lui
ban(ul) Ioan G(h)euca, fiind atuncia cluceriu, cu nacealnicul de atunci, sfintia sa
arhimandritul C(h)iril, au primit cu totii a se deosebui partile, atit la cimpu, cit §i la
codru, de cétra partile sc(h)itului aratat. Si fiind ca prin anafora sd hotiragte ca satul
Florintestii ddndu-sa drept in doud precum ispisocul domnului Petru Voda din 7040
aratd, din giumatate(a) satului din sus sa s(e) dei sc(h)itului, bez 92 pasi ce se aratd
prin diiata inzastratoriului sc(h)itului, cd raiman razasilor, aciasta voind a urma, adici a
se da drept in doua mosia mosia Florintestii.

Au iesit unul den razasi, preotul Ioan Tabugcd cu neamurile sale, aratind ci
dupi izvodul de hotarat a raposatului stoln(ic) Ion(ia) (Cuza)* din 7269 genari 10, ei
au in Florintestii de Jos 466 pasi si ca dandu-s(e) drept in doud mosia, atit parte(a)
sc(h)itului, cét gi a tuturor celoralanti rizdsi sd micsuriaza. La care aratare a preotului,
dumnealui pah(a)r(nicul) i ciialanti l-au inpotrivit cu o carte de giudecata ci au de la
cinstitul Divan din 20 septe(m)vrii a anului 1827, prin care carte se gasdste de cuviinte
de citra cinstitul Divan ca preotu(l) cu ai sdi numai la o a treia parte dintr-un Necoara,
care le esti cumpardtoriu la o a patra parte dintr-un batran din bétranii pomeniti la
ispisoc(ul) domnului Petru, ar ave(a) inpartasire, iar nu li s-ar cuvini 466 pasi, precum
prin izvodu(l) Cuzii li se dau. Hotdrarea cinstitului Divan preotul au raspunsu ca nu
stii(e). Si fiind ca atdt prin anaforaua d(umi)lorsale velitilor boieri i prin intdritura ei,
cum §i prin carte(a) de giudecatd, si hotdraste ca dupd acelasi izvod sd s(e) facd
inpértire(a) mosi(e)i, i s-a da (...) la parte(a) preotului Alecsandru bunul acestui preot.
Pentru care sd zice prin carte cé fiind ras i dres numarul a 400 s-ar fi urmat viclesug
din razisi i niamurile preotului. La aceasta au zis preotul cu ai sdi ca micar cd ei nu
stiu de acea carte de giudecati, dar dacd dum(nea)lui pah(a)r(nicul) va primi
joramantu cé nu stii(e) cine au stricat numarul arétat prin izvod(ul) hotamic a Cuzii, ei
vor priimi buna hotarére(a) cinstitului Divan data prin carte de judecata, §i ei nevoind
a priimi au hotdrat inainte(a) me(a) a raimane inpartire(a) mosi(e)i dupa acel izvod
aratat (de la ) stol(nic)ul Ioan Cuza. De care spre a lipsi judecitili au §i dat inscris unul
la ména altuia invoieli ca neamul curgitoriu Alecsandru si-gi stipiniascd nesuparat
deplin acei 466 pasi, §i pah(a)r(nicul) si-gi stdpaniascd bastina i cumparaturile ce are

40 . .
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in Florintegtii de Jos i de Sus, dar ca sé li rimai mai multu cuvintu celoralanti razasi,
ci di la Florintestii de Jos sintu mai mari decit acei de Sus in lafime cu 361 pasi.

Stdndu a lua sama cu amaruntul se vidu multu mai scurfi Florintestii de Jos
decit Florintestii de Sus, iar nu ca ar fi vr(e)o plastosaretii precum acum s vede la
acel isvod carile i(i) carile isi are lucrare(a) sa de 67 ani. Si pentru disparfitoare
fiisticaruia hlizi precum prin acel izvod se arata, cari cercandu-le §i eu, am gasit suma
pasilor intocmai, nesporindu-s(e), nici scizdndu-s(e) la parte(a) vreunuia, si din-toti
razigii la invoire(a) ci au facut dum(nea)lui pah(a)r(ni)c(ului) di a nu strimuta ace(a)
vec(h)i hotdrire, nemulfumifi s-au ardtat neamul Dorobatescu, ci sd tragi dintr-un
Gavril Diiac, supt cuvant ci la hotaratu(l) de la 7269, acelui Gavril Diiac i se d@ numai
pol bitrdn din batrdnii cei mari, iar de giumaitate din giumitate din batranul cel
cumpdrd un Necoard sin Ignatu este pagubisu si il cer acum. Pentru care a lor
nemultdmire, neputdnd eu sd stric un izvod di hotdrdt pe care insusi razagii il
marturisasc cd de la 7269 nici o prihdnire n-au avut, ci toatd mogia s-au stipanitu
precum acel izvod o inparfesti, §i mai ales acum vad statornicindu-l giudecitile
urmate, nu am putut a le da lucru(l) ci atunci strdmogii lor nu au cerut. $i al doile(a),
cu o hartii(e) cii de 195 di ani, adicé de la 7145, nu au avut lucrare, cari cerire rimaind
Dorobitestii de a-gi cduta prin giudecatd cinstitului Divan. I-am deosdbit partile
du(mnea)l(u)i pah(a)r(ni)c(ului) de catra partile razasilor, atat din Florintestii de Jos,
cit si din Florintestii de Sus, precum in jos se arata:

Du(mnea)l(u)i pah(a)r(ni)c(ul) Sion in Florintestii de Jos i s-au venit 130 pasi
si 4 parm(a)c(e), bastinad §i cumpdraturi ci are din batran(ul) Ioni i Manolac(h)e, dupa
cum prin osdbit izvod ci am dat iscalit di mini s3 aratd pi care pasi acei de bagtind i-am
stdlpit cu piatra hotar langa pargile du(misa)li ci are in hotar Babosanilor. Iar acei cei
tragi din Ion i Manolac(h)e, nevoind rizasii a lasa sa-i aldturezi langa acei de bagtina,
facandu-le semne gropi, au ramas a stapani dupd aceli samni. lar sc(h)itu(l) au ramas
sd-si stdpaniascd cumparaturile ce are din batran(ul) preotului la un loc la hliza unde
din vec(h)iu s-au hotarat.

Deasamine(a) si in Florintestii de Sus, masurdndu-se dupa suma pasilor
cupringi prin izvod(u)l hotarnicii din 7269 s-au venit sc(h)itului 186 pasi 4 palme
bastina lui Gilugca cu niamurile lui i déniile ce are sc(h)it(ul) de la un C(h)iratcu din
vec(h)iu, cari sumd de pasi s-au dat in margine(a) cdmpului mosi(e)i din sus,
stilpindu-s(e) cu p(i)etri hotard, si din sus unde se desparte codru(l) de cimpu i din
jos unde si hotardste cu partile du(misa)li pah(a)r(ni)c(u)lui. Iar du(misa)li
pah(a)r(ni)cu(lui) i s-au venit 230 pasi bastina i cumparaturi raiscumpar(aturi), precum
prin osebit izvod se aratd, care suma ace(a) de 198 pasi cu 2 palme i s-au stélpit cu
piatra hotard despartitoare din sus cu parte(a) sc(h)itului, pe din jos cu parte(a) lui
Negrus care o are cumpdrata de la un Mosuletu. Iar 31 pasi ce are rascumparaturi §i
cumpdraturi din batrdn Ioni i Manolac(h)e, a ramas a stipani dupa siamnile ce are
facute in hliza aceia unde din vec(h)iu s-au stapanit. Si la aceasta nevoind rizigii a ma
ingddui si-i aldturez langd partile mai sus aratate, ce-i are de bastind, atdt in
Florintestii de Sus, cat si in cei de Jos. Codrul ins(28) nu s-au inpartit din pricina
razigilor ardtati, cari mindindu-s(e) n-au vrut a sta. Dar masurdndu-se s-au gisit
latime(a) lui 2100 stanjini din margine(a) cdmpului pan(d) in Magura Mari, cari este

din vec(h)ime hotar despartitoriu, iar lungime(a) 2000 stdnjini din zare(a) Stoienestilor
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pan(d) in zare(a) despre Albesti (i) Delesti, cari suma analogisindu-se pi pasi de
campu, s-au venit la un pa de cimpu un stanjin 3 palme 2 parmace, dintr-aceasta suma
de stanjini codru s-au venit du(misa)li pah(a)r(ni)c(ului) si tragd 899 stanjini 6 palme
pi a 349*'pasi din cimpu i cu 50 stinjini de codru ci are cu invoiali a lua de la niamul
Perdunestilor si a preotului si altile, precum prin insemnatu(l) izvod sa arat, cari suma
masurandu-o cu stinjin G(os)p(o)d, facut dupd palma ci este aratatd la harta acestii
mosii, s-au dat in margine(a) codrului din jos unde se desparte cu semne de parte(a) de
cdmpu §i in sus pan(d) unde s-au inplinitu suma de 899 stinjini 6 palme, unde s-au
facut si semn despartitoriu. Si fiind ca pi la capat(ul) codrului den jos despre rasarit,
unde este si sc(h)itul facut, de citre nacealnicii care stipane(au) si parte(a) dum(isa)li
pah(a)r(ni)c(ului), s-au stransu §i s-au lipit cfiva (...), am socotit mai sus cd vini pi
acesti 899 stdnjini ace(a) bucatd de loc cat {ine satul, care la un capit despre vale(a)
Magurii spre sfintit 750 stdnjini §i despre Albesti 713, se se stipaniascd de catrd
dum(nea)lui pah(a)r(nicul) si de catrd sc(h)it inpartindu-o drept in doud, adicd in
margine(a) din jos se fii(e) dum(nea)lui pah(a)r(ni)c(ul), si in margine(a) din sus unde
este sc(h)itul zidit i binalele sc(h)itului, sé fii(e) a sc(h)itului. Pentru care bucati de
locu dum(nea)lui pah(a)r(ni)c(ul) isi va trage analogon din parte(a) sc(h)itului, cari au
ramas a-si stapani parte(a) la un loc cu razasii de la masura dum(isa)li pah(a)r(ni)c(ul)
in (...) pan(a) la Magu(ra) Mare.
Si de lucrare(a) ce am facut nu lipsesc a instiin{a cinstita logofetie.

(1)828 Iunii(e) 10
<ss> Pascal Gane stolnic
D.AN.1.C., Fond Documente moldovenegti, LXXXIX / 60, Original.

83. - < d. 1828> . — [nsemnare privind patru marturii hotarnice §i un jurnal al
Divanului.

Pentru parte(a) lui Coci cinci dovez(i) cu marturia hotarnica §i jurnalul
Div(a)nului.

1. Copia zapisului lui Enac(h)i Sava din 1766.

2. Zapisul cu cari bunu lui la 7250 cumpara.

3. Copia hotamicii Dumestil(o)r din 1782.

4. Jurnalul Div(a)nului din (1)827.

5. Marturia stol(ni)c(ului) Gane din (1)828. Aceasta este in plicu(l) pentru
parte(a) Crastii.

D.AN.I.C.,Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 62, Original.
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84. - <1830 februarie 13>. — Porunca Divanului catre ispravnicia finutului
Tutova in pricina calcarii mogiei Florintestii.

Divanul giudec(ato)r(iei) Cneji(ei) Moldavi(e)i
Citra cinstita ispravnicia finutuluiTutovvii

In trecuta luni iuli(e), anul (1)829, de la acest divans-au scris
dum(nea)v(oastra) trei poronci. Cea intdi la 16 a lunii, iar ce(a) al doile(a), si al
triile(a) la 25 §i 26. Cea intdi §i cea al triile(a) dupd jaloba nacealnicului sc(h)itului
Harsova si preutului Ioan cu altii ai lui rizdsi de mogia Florintestii de la acel tinut,
pentru parte(a) din aceeati mogie ce paratul pah(a)r(nic) Ionita Sdon li-ar stapani fara
dreptate si pentru batae ce ar fi suferit jal(uito)ri(i) de la paratul Sdon. lar ce(a) al
doile(a) dupa ce(a) din inpotrivd aritare a dum(nealu)i Sion. Prin trustele aceste
poronci dum(nea)v(oastrd) si randuitului de citrdi divan dum(nea)l(ui) comis(ul)
Andronac(h)i Donici cercetdtor, vi s-au insemnat ca sd si cercetezi la faja locului
pricinile si s3 ingtiintati pre larg.

Din parte(a) acei is(pravnicii) altd lucrare nu s-au viazut acum decit cu mai
doua ravasdli poronci citrd un sard(a)r G(h)iorg(h)i Degi, spre a cerceta pricinile,
carile din zi in zi prelungind pe jal(uito)ri cu astdzi, cu m(a)ini, in sfarsit li-au dat
raspunsu jalu(to)r(i)lor ci trebuintile ci are il impiedicd de a face aceste cercetéri. Din
aceste(a) divanului s-au pricinuit indestuld merari, intdi pentru molatate(a) cu care
ace(a) is(pravnicie) sa poarta in asimine(a) pricini, §i al doile(a) pentru ca nu staruesti
di ai aduci intru inplinire poruncile adrisarisite catrd dansa, prin care esti datoari a le
inplini intocmai §i fard nici o prilungire, pentru ca prin aceasta s curma si c(h)eltuiala,
ce pot a faci jaluitorii cu de iznoava jaluiri ca nu li s-au facut indestulare, si supérarile
ce priimesti divanul in de iznoavile jaluiri. Si cu toate cd aceste carile pe isp(ravnicie)
o poate supune unuli raspundiri, acum era si s(e) facd cunoscute dumisale d(omnului)
vitiprezadent a divanului, dar pentru ce(a) mai de pe urma oara s-au ldsat in nebagare
di sama.

Pentru ace(a)sta dar sid scrie dum(nea)v(oastrd) ca daci insumi unul din
dum(nea)v(oastrd) nu veti pute(a) mergi la fata locului spre cercetare(a) acestor
pricini, apoi si randuifi din parte(a) dum(nea)v(oastrd) pe cine vefi socoti, carile
inpreund cu rdnduitul vomic de poartd Vasile Visul din parte(a) dic(h)iului, sd
cercetezi pricinile intocmai dupa cuprindere(a) poroncii scrisid cdtra numitul. Pentru
care de dovedire(a) ce sa va face la fata locului sa triimiteti $i dum(nea)v(oastra) catra
divan o lamurita ingtiintare. Catra aceasta divanul insimneazi dum(nea)v(oastrd) ca
daci §i de acum isp(rdvnicia) nu va faci cuviincioasa stiruire spre a sa da un sfargit
mai in graba pricinil(o)r adrisarisite di aice in cercetare(a) si hotarire(a) ei, apoi
divanul intru indreptare(a) unor asimine(a) urmari este sélitu a le faci cunoscuti
ocarmuirii.

<ss> <ss> <s§>

D.J.AN.1, Fond Schitul Hargova, I/ 37, Original.
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85. - 1830 februarie 13. — Porunca Divanului catre Vasile Visu pentru
alegerea hotarelor mogiei Florintesti, a schitului Harsova, tinutul Tutova.

Divanul giudec(ato)r(iei) Cneji(ei) Moldavi(e)i
Catra dum(nea)l(ui) vor(ni)c(ul) di poartd Vasile Visu

Din aldturata jalobad ci au dat cédtrd divan ermonahul Stratonic, nacealnicul
sc(h)itului Harsova, de la tinut(u)l Tutovii, §i preutul Ioan, tot di acolo, vei intalegi
aratare(a) sa ci nici panad acum nu s-ar fi facut cercetirile poruncite di cétrd divan in
pricina a o parte di mosia Florintestii, a sc(h)itului i a preutului loan, precum si a altor
razasi cari fara dreptate s-ar stapani di catra parit(ul) pah(a)r(nic) loniti Sion, §i in
pricina bataii ce jal(uito)r(ul) preot ar fi patimit de la paratul.

Drept aceea, pentru ca si s(e) dei un sfarsit acestor pricini cu cit mai in graba,
divanul inadinsrdnduiaste pe dum(mi)t(al)e, si mergi la fata locului unde in fiinta
jal(uito)r(i)lor i a paratului, inpreund §i cu cinivnic(ul) ce vor rdndui dum(nealo)r
dregdtorii {inutului din parte(a) dum(nea)l(o)r, si urmati cercetare intocmai dupa
poroncile scrisd cdtrad ispravnicie §i cdtrd un alt innadinsu bo(i)er, mai inainte la 16
iuli(e) si la 26 tot aceias(i) lund, precum si la 25 iuli(e) scrisa numai citrd
isprav(ni)cie, dupa jaloba paratului. Si dacid nu vefi pute(a) impica acolo pe pricind,
apoi facand inscris marturie cu aratare pre larg de toate, si-i radici pi amandoua partile
si sd-1 aduci aice(a) spre a sta intru infaogdri in giudecata divanului ca si s(e) dei
hotarare pricinii.

1830 fevr(uarie) 13

<ss> <ss> <ss>
D.J AN.I, Fond Schitul Harsova, I/ 38, Original.

86.- <dupai 1830 iulie 7 >. — Doua liste privitoare la mogiile Babogeni gi
Florintestii de Jos ale schitului Harsova din tinutul Tutova.

Scrisorile sc(h)itului Harsova din ginut(ul) Tutova

N. Anul Luna Zile
1. 7040 mart(ie) 4 Un suret de ispisoc a lui Petre V(oie)v(o)d.
2le 7126 noemvrie 10 | Ispisoc de la domnul Radu V(oie)v(o)d.
3le 7174 iunie 1 Zapis a popei Florei din Delesti cu alti ai
sai.
4le 7201 april(ie) 6 Zapis a Negrei §i a surorii sale, fetile lui

Grozav, cu ai lor.

Sle 7267 avg(u)st 23 | Zapis de danie a C(h)iratcestil(o)r.

6le -1 - -1 - - // - | Zapis a Fofoaci cu ficiorul ei.

7le 7200 mart(ie) 2 Zapis a lui G(h)eorg(h)ie si Necola, ficiorii
lui Apostul Cehan, pentru Poiana Boldii.
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8le 7216 fevr(uarie) Zapis pentru Poaina Boldii a lui
G(h)eorg(h)ie cilaras din Petresti.
Ole 7251 Genar 9 | Zapis a lui Stefan Cogalnicean pentru
Poiana Boldii.
10le | 7280 Genar 15 | Zapis de danie a lui Postolac(h)e Grecul.
Hotamica Babosanil(o)r.
Ille | 1768 sept(e)mvrie | 27- | Carte (domneas)ca de soroc de la Matei
G(h)ica V(oie)v(o)d.
12le | 7263 avgust 28 | Zapis de Florintestii de Jos de la Antonie
13le 1778 mai 2 Bobei si de la fimeia lui Mirinta.
14le 1782 avg(u)st 20 | Zapis totu de Florintestii de Jos de la
Axinie.
15le 1801 fevr(uarie) 25 | Carte domneasca citra isprav(ni)cii de
tinut(ul) Tutovii.
16le Trei jalobi buiurdisite pentru Babosani.
17le 1813 Iuli(e) 2 Carte de giudecata de la isprav(ni)cia
Vasluiului.
18le 16 bucit(i) de scrisori, adicd car{i domnesti,
jalobe, cercetari la stare(a) locului urmate
de la (1)821 si incoace.
19le 1827 Tuli(e) 14 | Marturie sard(a)r(ului) Tomii Talpis pentru
ardire(a) hotamicii sc(h)itului.
<ss> C(h)iril Arhimandrit
Alte hartii ce am mai aflat eu pe urma acestor de sus aratate.
No. Leat Luna Zioa
201 | 1765 iuni(e) 13 | O carte domneasca a lui Grigori Alexandru
G(h)ica V(oie)v(o)d.
212 | 7268 decemvrie 17 | Un zapis a Doc(h)itii pe un bétran din
Babosani ce l-au vandut.
223 | 1766 | sept(embrie) 7 O carte domneasca de la Grigori Alexandru
G(h)ica V(oie)v(o)d.
234 | 1830 iuli(e) 7 O danie a lui Ion Todosie dinpreuna cu un
zapis cu leat 1819 mart(ie) 5.
245 | 1795 | sept(embrie) [ 31 Un hrisov de ridicatura a lui Alexandru loan
Calimah V(oie)v(o)d.
256 | 1830 mai 29 | Ospita a Babagani(lor).
26 1806 avgust 26 | O marturie ce este (...) Stefan Negrus a lui
Mosulet.

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 64, Original.
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87. - 1830 iulie 29. — Divanul Cnejiei Moldovei, , partea judecdatoreasca’
cercetdnd pricina avuta de preotul loan Tabugca §i de razegii sai din mogiile
Florintegtii de Sus si de Jos, din finutul Tutova, cu paharnicul Ioan Sion, pentru
partile de pamadnt rascumparate de sus numitul paharnic de la serdarul Tudori Stavar,
precum §i pentru cele cumparate de la Gheuca, hotarste ca paharnicul Sion sd
stapaneasca aceste parti intrucat preotul loan Tabugca gi razegii lui, cand au putut sa
le rascumpere in anul 1825, ,,n-au fost urmatori”

Divanul Cnejii Moldaviei parte(a) judecatoreasca.

La acest divan au avut infatosari preotul loan Tabugcd cu ai sai razag(i) de
mosiile Florintestii de Sus i de Jos, de la tinut(ul) Tutovii, cu dum(nea)lui pah(amicul)
Ioan Sion, cerire fac preot(ul) cu ai sii prin jaloba lor din trecutul an 1829 iuli(e) 10,
fiind ca sd rascumpere partile raiscumparati de d(umnea)lui pah(a)r(nicul) Sion de la
sard(a)r(ul) Tuduri, aratdnd pe langa cerire(a) sa:

1 taiu: O jaloba din anul 1824 gen(a)r 20 cu carte G(os)pod in dosul ei catra
isprav(ni)ci(i) de Tutova, jaluind Stefan Negrus asupra sird(a)r(ului) Tuduri, cé fara a
ave(a) vreo inpartigire in béatranul lor au cumparat par{i pre care cerand a le
radscumpara, sa scrii dregatorilor ca sa cercetezi §i nemul{amindu-si vreo parte cu
marturii sd-i triimata la divan.

2 lu: Révagul isprav(ni)ci(ei) din 1824 ap(rilie) 22 cétra inadinsu randuit mazil
ca sa cercetezi la stare(a) locului.

3 le: Scrisoare din 1824 dec(em)v(rie) 2 din parte(a) sird(arului) Neculai
Stavru, data lui Costandin Butnariu si altor razig(i), ca pentru cumparaturile sali din
numitele mosii, ducdndu-i banii in cuprindere(a) cartii logofetii sé aiba a le da mosia.

4 le: Jaloba pomenita din 1829 iuli(e) 10 din parte(a) preotului cu razasii, cu
cerire de a rascumpdra partile rascumparate de paratul pah(a)r(nic) Sion de la
sard(arul) Tuduri.

Deci, de vreme insug jél(u)itorii nu au urmat scrisorii insimnata la No 3, din
1824 dec(em)v(rie) 2, ca sd@ ducd banii cumpératoriului §i s tragd cumparaturile in
stapaniri pana la anul 1825 mart(ie) 21, cand apucat fiind pah(amicul) Sion prin divan
de citra fiul sard(arului) Tuduri Stavar cumparatoriul ca ori si i sa raspunda banii, sau
sd 1 sd Intdriasca stipdnire pe aceli cumparaturi, pah(amicului) Sion ca un razas au
raspunsu banii in vornicia de aproz(i) 4000 lei, preful cumparaturilor, precum si 450
lei inplini la vomnicii(a) de aproz(i), precum au infagosat adeverinta dum(i)sali Neculai
Greceanu vel vor(nicul) de aproz(i) a vremii de atunce(a), din 31 iuli(e) 1825. Pre
langa care au raspunsu dum(nea)lui pah(a)r(nicul) Sion cid atunce(a) cdnd Neculai
Tuduri il apucasd ca pre un razis pentru raspundire(a) banilor prin vormicia de
aproz(i), au si scris jal(u)itoriului preot ca de voiesti s intre la aceli cumparaturi sa
vii(e) cu banii ca sd-si dei parte(a) sa, de care §i dum(nea)lui ban C(h)irila au
incredintat giudecata, ca in zilele trecute la casa sa, in fiinfa §i a altora, au infafosat
preotul un asamine(a) ravas, pre care acum ce randuisa l-au tagiduit, i micar de nu -
au §i aratat ravagul acesta acum la judecatd. Dar, afarid de el, s-au vazut la Tnsus(i)
ména preotului o scrisoare din urmatoriul an din trecuta luna iuni(e) 28, cu slova §i
iscdlitura pah(amicului) Sion, cuprinzitoare ci afard de stdnjinii n-au rascumparat de
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la sard(arul) Tuduri, si afard de cumparatura ce are de la fratele banului G(h)euca, de
sd mai dovedi cd mai are vreo cumparatura din béatranul ce sé trag ei jal(u)itorii, sa
aibd a o da preotului / fara sa pretindirisasca ce va fi dat /. De care aceasta scrisoare au
luat judecata deplind pliroforii cd ei rascumpariaturade la sird(arul) Tuduri si
cumparatura de la G(h)euca li-au primit de buni citrd pah(amicul) Sion. Pentru care,
judecata si hotdrasti ca pah(arnicul) Sion sd-gi stipaniasc@ atat rascumpardtura de la
sar(arul) Tuduri, ct §i cuamparatura de la G(h)euca, de vreme ce ei la anul 1824 n-au
fost urmatori a da banii numitului sdrd(ar) Tuduri, dupa scrisoare(a) ce sd dadusa
aratatd la No. 3, cum si la anul 1825, cénd §(i)-au cerut sdrd(arul) Tuduri banii prin
vornicia de aproz(i), iardg(i) n-au fost urmaitori ai da, §i apoi mai ales cid prin
scrisoare(a) ce au priimit de la pah(amicul) Sionla 28 zile a trecutei luni iuni(e), cu
aceasta au sfarsit toatd pretentia de a mai pute(a) ceri rascumparari la partilearatate
mai sus. Pentru care spre nestramutatd stdpanire(a) pah(amicului) Sion i s-au dat
aceastd carte de judecata di la Divan.

Vel Log(o)fat <ss> Palade vomy(ic) <ss> <ss>

1830
iuli(e) 29

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX / 65, Original.

88. - 1832 martie 26. — Paharnicul Ionita Sion cere parintelui Chiril sa
porunceasca slujitorilor sai sa inapoieze omului sau toporul pe care i l-au luat,
intrucat acesta a taiat nuiele de pe partea sa §i nu de pe partea schitului.

Sarut mana
Svintii tali parinte C(h)iril

Acest om al meu mi-au aritat cd Svintia ta i-ai luat toporul supt cuvant ci ar fi
tdiet nu(i)ele pe parte(a) sc(h)itului. De care voind a ma incredinta am trimis astaz(i) si
sa gasdsc nu(i)elile tdiete tocmai pe capatul partii meli de cimp, iar nu pe a sc(h)itului.
Pentru cari poftesc (sd) poroncesti a is @ da toporul. Iar fiind la prepus c@ au taiat pe
parte(a) sc(h)itului trimit inpreund pe omul meuca sa s(e) vada.

Sluga svintii tali
<ss>Jonita Sion

mart 26

(1)832

D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXX1X/ 67, Original.

89. - 1833 mai 19, Buhiesti. — Costache Caracas serdar daruieste schitului
Harsova din finutul Tutova, zidit de strabunul sau, partea lui din Florintegti.

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXX, 2011 148

Danie

Gios isciliii frati, adiverim prin aceastd danie, ce dim sfantului sc(h)it
Harsova, din tadnut(ul) Tutovii, ce este zidit de parintele mosului mieu, unde s
cinstesti §i sd praznuiesti hramul Adormirii Naiscitoarei de Dumnezeu, ci dupi
cuprindere(a) dietii raposatului mosului nostru pit(a)r(ul) Stefan Cirécag, din anul
1804 fevr(uarie) 16, prin care pe langd altele sd cuprinde cé i toate partile de bastina
din Florintestii de Sus si de Jos le lasd noao nepotilor sii, am socotit §i noi §i de buna
voia noastra, nesilifi de nimeni, aceli part{i pomenite mai sus le dim si le afierosim
sfantului pomenit sc(h)it, pentru a noastra si a raposatilor ctitori vecinicd pomenire. Si
nimeni in urma din fiii sau clironomii nostri in veci sa nu poati strica aceastd danie
supt niciun cuvant, ca unii ce bunidvointa noastrd asa au fost §i cugetul nostru la
aceasta ne-au indemnat, fiind acesta un lucru folositor pentru sufletele noastre si a
raposatilor nostri suitori. Drept aceia spre ce(a) de temeiu credind urmeaza ale noastre
iscalituri.

In anul 1833 luna Mai 19 zile in sat in Buhiestii

<ss> Costac(h)i Caracag sardar

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX / 69, Original.

90. - 1835 noiembrie 9. — Jurnalul judecatoriei finutului Vaslui in pricina
dintre arhimandritul Chiril, egumenul manastirii Sfantul Ioan Gurade Aur din lasi §i
ancealnicul schitului Harsova, cu paharnicul Ionita Sion pentru mogia Babosenii, din
ocolul Racova.

Jumalu

In numele pre(a)iniltatului domn Mihail Grigoriu Sturza V(oie)v(0)d stipanitori
Printapatul(u)i Moldaviei

Anul 1835 luna noemv(rie) in 9 zili. Giudecatorie tanut(ului) Vasluiului
ludndu in tratatie dela cu N° 402, pomnitd dupd pretentie precuviosii sale
arhimandritului C(h)iril, egumanul monastirii svantului loan Gurad de Aur din Es i
nacealnic(ul) sc(h)itului Harsova, asupra dum(i)s(ale) pah(a)r(ni)c(ului) Ionitd Sion
pentru mosie Babosanii, de la ocol(ul) Racovii, au aflat urmatoarele inpregiurari.

Pre(a)cuviosie sa arhimandritul C(h)iril la anul 1833 maiu, in nou(d) zili, prin
jaloba ce au dat divanului di apilatie a Tarii de gios, aratd cd mogie Babusanii, de pi
apa Harsovii, tanut(ul) Tutovii, din in vec(h)imi au fost inpartita in trii batrani, din cari
doi §i o a patra parti ar fi drepti a sc(h)itului Harsova, ci dupa hotarnica mosii sa afla i
astdz(i) in a pre(a)cuviosii sali ocarmuire, iar celilanti pér{i a razasil(o)r dupa multile
giudecat(i) ci ar fi avut ei cu monastire(a) Florestil(o)r, au dat o bucatd de loc numai
din parte(a) sc(h)itului acii monastiri, pi cari tot ace(a) monastire au tras-o de indati in
a ei stdpaniri supt numi de Biilesti, facand linii(e) cu brazda de plug i movila, §i
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Bibuginii ar fi raimas din linie in sus a si inparti di iznoava iarag(i) dupd dupa batrani
si scrisori, insi ei n-ar fi urmat aga, ci asuprindu numai parte(a) sc(h)itului g(i)-au pazit
pértile lor nevitimati ca §i mai inainte de invoiala ci didusa Florestil(o)r fara (...)
analogasd parte(a) de mogie Babusanii pi trustrii batranii ca si fie §i ei partag(i) la
paguba pricininuitd sc(h)itul(u)i numai de dangii. $i in sfarsit acessti razag(i) pentru ca
sd lasd pi sc(h)it in pagubire s-au inc(h)ipuit si in nefiinta pre(a) cuviosii Sali §i fard
stirea sc(h)itul(u)i au vandut pértile lor la alti feti particulamici pan() ci au agiuns
acum intdmpinare(a) dum(i)Sali Ionitd Sion, §1 macar cat aceasta sc(h)itul dupa jaloba
ci au dat domnul(u)i Ioan Sturza V(oie)v(o)d au cistigat inadins carti domniascd din
(va)le(a)t 1827 iuli(e) 7, prin cari si hotarasti rispuns cd din toatd mosia Babusgénii ci
astdz(i) si stdpanesti di citrd sc(h)it §i de catrd du(misa)li pah(a)r(nicul) Sion ci au
cumpdrat parte(a)razasilor, mai intdiu facindu-sé in trii parti, sa tragd sc(h)itul partile
sale dupa dovezile ci va fi avdnd, §i cumpdraturile Sion pentru banii ci va fi dat mai
mult vanzatoril(o)r razas(i) decat parte(a) ci li sd cuvini dupd urmare(a) stipanirii de
atunce(a) i astdzi sd-gi cauti cu acii ci i-au vandut. Dar, fiind c@ o asimine(a) carte nu
s-au pus nici intr-o lucrari din pricina sc(h)imbarii nacealnicil(o)r sc(h)itului, s-ar fi
gasand §i pan(3) astdz(i) pdgubas de dreptu(l) lui pAmant, §i pi langd aceasta tot din
jaloba pre(a) cuviosii sali se vedi cd dum(nealu)i pah(a)r(nicul) in samavolnicie ar mai
fi pus stdpanire §i pi altd parti din Babusini a sc(h)itul(u)i pi bastina ctitorul(u)i §i a
unui Craste, ci l-au avut sc(h)itul mai inainte in stdpanire(a) sa, §i mai stapanesti inca
si altd parti tot din Babusani ci s cuvini ctitorul(u)i, parte(a) unui Toad(e)r Pascal,
dupd zapisul ci s-ar fi afland la pre(a) cuviosie sa, rugadndu-sa divanului a poronci
giud(ecdtori)ei, ca ea intrdnd in cercetare(a) tuturor incungiuraril(o)r pricinii s
indestulezd pi sc(h)it cu dreptul siu pamant ci s-ar fi stipanind de dum(nea)l(u)i
pah(a)r(nicul) cu ra credinta. Cari jalobd in or(i)ginal fiind in dreptati aicea spre
cercetare, cu adresa divanului in dos tot din acelasi an §i lund, N. 25, la 2 iuni(e) prin
polesca cu N° 1566, s-au facut cunoscut dum(i)sali pah(a)r(nicului), cu aldturari
totodatd §i de copia jalobii pre(a)cuviosii sale ca in soroc de zici zili si vie spre
infatosare cu toate dovezile ci va fi avind atingitoare de mosie Biabusginii, §i la 16
iuni(e) primindu-s3 raspunsul dum(nea)lui pah(a)r(nicul), prin cari puni inainte(a)
giudeciatorii feliuri de inpregiurdri in dizvinovatire cétra pritentie jal(uito)r(ului), desi
pre(a)cuviosie sa arhimandritul §i prin altd jalobd la 17 oc(tom)v(rie), tot anul 1833,
ctrad giudecitorie de tinut Tutova / fiindcé@ de la acistu protes a urmat a-g(i) lua a ei
fiinta c(h)iar de la ace(a) giudecitorie / sa vedi cd au cerut cd di vremi ci d(umnea)l(u)i
pah(a)r(nicul) n-au urmat a si infajoga dupi c(h)emare(a) ci i s-au facut, apoi si i sd
mai adaogi si altd c(h)emari, ca la 20 noemv(rie) nigresit sa vie, cdnd atunce(a) avand
a vini §i pre(a)cuviosie sa sa s infatogdzi cu dovezile ci vor fi avand, §i dupa cari
ace(a) giudec(ato)r(ie) prin dou(d) povesci §i anumi, ce(a) intdiu cu N° 3916,
oc(tom)v(rie) 28, si al 2-le(a) cu N° 4399, no(i)emv(rie) 20, au facut cunoscut
dum(i)sali pah(a)r(nicului) a vini spre infatosare la vadelile ci i s-au insdmnat. Dar
fiind ca din piripisca urmati la ace(a) giudecatorii, ci s-au priimit acum aice(a) la
infiintare(a) acestui trebunal, s-au vazut ci nici o infatosari in fondosul pricinii nu au
avut fetile prigonitoari, afard numai de nigti raspunsuri a dum(i)sali pah(a)r(nicului), la
c(h)iemarile ci i s-au facut de giudecatorie, prin cari mijlocesti indreptdri catrd

infatosaria pricinii in privire cu reclamatiile urmati intru aceasta p(r)in giudecitimai
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inainti din vec(h)i, giudecatorie regularisind acist protds dupd cuprindire(a) ofisul(u)i
pre(a)inaltatului domn de supt N° 117, a s@ cduta clasul al 5 le(a), adicd de la una
oc(tom)v(rie), anul urmatori, §i par(d) 15 a aciestii luni, au facut cunoscut atat
dumis(ali) pah(a)r(nicului) cét §i pre(a)cuviosii sali arhimandritul(u)i cu polescile din
24 sapt(em)v(rie), N° 1056 si 1057, numai putin §i prin obstiasca poblicatii(e), si di
vremi cdt d(umnea)l(u)i pah(a)r(nicul) nu au fost urmatori a sa infajosa, nici insus(i),
nici prin legiuit vec(h)il, iard pre(a)cuviosie sa viind au staruit cerand infatosari, macar
ca intru aceasta giudecitorie dupd instructie au putut da curs pricinii §i in nefiinta
dum(i)s(ale) pahamicul(u)i, (...) fiind c@ di la dum(nea)l(u)i nu sd@ priimisd nici o
rospisca cd au priimit povesca, au mai incuviintat i al 2 le(a) vade la 28, tot a lunii lui
oc(tom)v(rie), cari i s-au facut cunoscut prin povesca de supt N° 1377, dandu-i-sa
totodatd in cunostingd cd dacd nici atunce(a) nu va urma cu infatosare, apoi
giudecatorie va da sfarsit pricinii §i in nefiinta dumis(al)i. Si fiind ca nici la acist
termin n-au vinit spre infafosari, iar pre(a)cuviosie sa arhimandritul iardg(i) viind, au
cerut curmare(a) pricinii §i in nefiinta dumis(ale). Giudecatoria indemnata pi di o parti
de articul 371, din capul al 8 le(a), §i pi di alta de cuprindere(a) litirii G din ofisul
pre(a)indltatul(u)i domn, au cerut de la pre(a)cuviosie sa dovezili ci ar fi avdnd in
pricind, cari au infdtosat urmdtoarile ci sidnt trecuti la opisul supt iscilitura
pre(a)cuviosii sali din del(l)a pricinii.

1 iu. Carte de giudecati din (vd)le(a)t 7268 decemv(rie) 16, a lui vel
logofat(ul) Manolac(h)i Costac(h)i, prin cari sa dd dreptati Nastasaii, fetii Ursului i a
Doc(h)itii, fimeii lui Ioan, ci au fost frati cu Ursul, ca sa stipaneascd doi batrani intregi
din satul Babuganii, §i a patra parti din Scurt, ci sd faci giumatati di batran.

2. Carte(a) domnul(u)i Ioan Feodor V(oie)v(od) din (vd)le(a)t 7269 maiu 3,
inputernicitoari ca dupa carte(a) de giudecatd din 7268, trecutd la N° 1, din acist
jumnal, sa stapaneasca Nastasae §i Doc(h)ita, doi batrani intregi din satul Babusanii.

3 le(a). Un zapis a Nastasaei §i Doc(h)ita, din (va)le(a)t 7270 maiu 7, prin cari
au vindut de veci lui Stefan Galuscd din Cosasti, doi batrani din Babusini, si un
bétran din Scurtj, ci le-au fost de bastind de pi strimosu(l) lor popa G(h)iorg(h)ii, $i un
loc de moara in apa Racovii, din gios de podul lui Bogdan.

4 le(a). Hotarmica mosi(e)i Babusdnii §i Scurtii din (vd)le(a)t 1768
sapt(em)v(rie), iscdliti de Enac(h)i Savva hotarnic §i adiveritd de d(umisa)li
stol(ni)c(ul) Ionitd Cuza, prin cari s-au ales atat partile cuviniti lui Stefan Galusca din
mosie Babusénii §i Scurtii, cat si a razasil(o)r.

5. Un zapis din (va)le(a)t 7285 maiu 28, adeverit de mul{i martuni prin cari
preutul Vasali, fiu lui Andrii Clatinici §i a Susanii, ddnd sawari(u)l(u)i Stefan Caracas
nisti parti de mosii di veci din Bibuséni §i din Scurti.

6. Diata pitari(u)l(u)i Stefan Cardcas din (vd)le(a)t 1804 fevr(uarie) 17,
adiveritd de preosfintitul mitropolit al Moldavi(e)i Veniamin, prin care si cuprinde cu
ci mosii inzastriaza pi sc(h)it Harsova i pi alti a sali rudenii.

7. O copie de spitd din (va)le(a)t 1824 mart(ie) 8, prescrisa de d(umisa)li
stol(ni)c(ul) Costandin Obreja, in N° de 73 numi si adiveritd cu iscélitura sa la anul
1829 mart(ie) 8. / Iar or(i)ginalul s-ar fi aflind la familia Busilestil(o)r.

8. Jaloba pre(a)cuviosii sali arhimandritul(u)i C(h)iril din (va)le(a)t 1827
iuni(e) 26, urmatd cdtra domnul loan Sturza V(oie)v(o)d, cuprinzdtoari ca si
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porunceascd ispravnici(e)i finutului Tutovii sé intrupeza mogie Babuganii, cati s-a afla
stipanindu-si atat de sc(h)it, cit si de cumpdritorul de la razdg(i), d(umisa)li
pah(a)r(nicul) Ioniti Sion, §i inpar{dndu-o pi trii batrani, sd dei doi batrani §i giumatati
sc(h)itului Harsova dupa hartille ci ari. Tot pi ace(a) jalobd si vedi carte(a)
pomenitul(u)i domn din (vd)le(a)t 1827 iuni(e) 7, citra ispravnicie {anutul(u)i Tutovii
poruncitoari ca si rd(n)duiasca pi cariva din bo(i)erii {dnutag(i) ci sd vor socoti mai de
ispravi, si din toatd mogie Babuganii ci si stipanesti de citrd sc(h)it si d(umisa)li Sion,
sd dei parte(a) sc(h)itului dupi dovezile ci va ave(a), pi cari si o si stilp(e)asca cu
pietri hotard, §i cumpdratorul Sion pentru banii ci va fi dat mai mult vanzatoril(o)r
razdg(i) / decat pi parte(a) ci sd va alegi cd li s3 cuvine / si-g(i) cauti cu acii ci i-ai
véandut.

9. Mirtune vomicului de poartd Vasili Visul din (vé)le(a)t 1830 apr(ilie) 14,
incredintatd §i de preosfintatul mitropolit la anul 1830 iuli(e) 12, arititoare de
stinjanii ci stdpanesti sc(h)itul Harsova in mosie Babusidnii, numai putin §i de
inpresurarea urmata in ace(a) mogie de d(umisa)li paharnicul Sion.

Deci, stand giudecitorie cu luoari aminti a sd ldimuri de fiinta adivarul(u)i in
pricind, au cetit mai intdiu cu toatd intilegirea dovezali prescrisi mai sus, ci s-au
infatosat de jaluitorul arhimandrit, numai puin ludndu in bagari di sama si propusile
pre(a)cuviosii sali intemeiati pi dovez(i), precum §i din insug(i) del(l)a pricinii. S-au
ldmurit cd mogie Babusdnii dupd hotarnica din (vd)le(a)t 1768 sipt(em)v(rie) 27,
trecutd la N° 4, din opisul dovezal(o)r jéluitori(lo)r, si alti hartii documenturi, irmeaza
a sd inpdrti in trii batrani, din cari doi §i o a patra parti din al triile(a) bitran sd cuvine
a stapani sc(h)itul §i prisosul inplinirii par(d) la intregi trii batrani sd@ stipaneascad
razasii acil mosii.

Si asa precum din aceasta s-au luoat in cunostin§i cd@ sc(h)itul dupa
cuprindire(a) scrisoril(o)r si gésisti obijduit numai cu cat stipinesti astdz(i), sd
inc(h)ei(e) socotinta §i in nefiinfa parfii parate numai pi dovezili infitosati de
pre(a)cuviogie sa arhimandritul, ca tot pimantul cat sd stapanesti astiz(i) de sc(h)it si
de d(umisa)li pah(a)r(nicul) ci razisii cit au ramas cu numi di Bobugini, masurdndu-
sd si sd inpartd in trii parti, adicd dou(Z) parti §i o a patra parti din al triile(a) batran si
li tragd sc(h)itul in stipanire(a) sa pi temeiul hotamicii ardtatd mai sus i celilanti trii
parti din al triile(a) batran sd rimade in stdpanire(a) dum(i)sali pah(a)r(nicului) Sion cu
razagii. lar pentru bastina zdditorul(u)i sc(h)itului, precum §i pentru parte(a) preutului
Vasili, fiu(l) lui Andrii Clétinici §i a Susanii, ci cu zapisul din (vé)le(a)t 7285 maiu in
28, infatosata la pirilipsis, si cari din jaloba pre(a)cuviosii sali sd vedi ci sc(h)itul le-ar
fi avut in a sa stipaniri, fiind cé pri hotarnicd nimicd nu si pomenesti pentru bastina,
asimine(a) §i pentru parte(a) preutului Vasili cetindu-sd zapisul, din insug(i)
cuprinderea lui s-au intiles ci ace(a) parti mai intéi au fost vanduta lui Toad(e)r Pascal
si lui Lupasc Pasld, cirora la hotaratul mosi(e)i li-au i ales parte(a) lor inpreuni cu
parte(a) Motisdstil(o)r , cari au §i stipanit-o in paci. Apoi acest zapis ci esti in urma
hotamicii nu poati ave(a) nici un temeiu di vremi ci satrarul Stefan Caracag l-au primit
pi Toad(e)r Pascal di partas in mosie cu Motagastii, si n-au fost in dreptati ca sd
cumpen de la acii ci mai inainti vindusi lui Toad(e)r Pascal, §i mai ales cid zapisul
acesta n-au avut nici o lucrare, de vremi ci in curgiri de 57 ani nu si vedi cé ar fi avut
nici odinioara stiapanire(a) sc(h)itul(u)i, ci s-au stipanit de la vreme(a) hotiratul(u)i tot
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de Pascal cu razasii, apoi nu va pute(a) sc(h)itul in dreptati numai dupi o asiminea
dovada a stipani aceli parti.

Iscéliti / dum(nea)l(u)i aga G(h)iorg(h)ii Racoviti preziddent, si cilenun,
dum(nea)l(u)i pah(a)r(nicul) Grigori Ang(h)ilic(h)i, si dum(nea)l(u)i Costac(h)i
Patragc(u).

Am ascultat jurnalul acesta, si cdt pentru doi bétrani §i a o patra parti, dupa
hotérare(a) aceasta sint multdmit, iar pentru bastina ctitorul(u)i si parte(a) lui Toad(e)r
Pascal nu sdnt multdmit, anul una mie opt sute triizici §i §asd, luna genarie in
doudzacisipatru zile in Vasluiu.

Iscilit C(h)iril arhimandrit.

Iar dum(nea)l(u)i pah(a)r(nicul) Ioniti Sion nifiind fatd la hotarare(a) acestii
pricini i s-au inpartasit intocmai copie de pi acist jurnal prin privigitorul ocolului.

Giudecitorie tinut(ului) Vasluiul(u)i
Copie aceasta posleduindu-si din cuvant in cuvdnt §i fiind intocmai

or(i)ginalnicul jurnal, s-au incredintat pi formd, dandu-s@ pre(a)cuviosii sali
arhimandritul(u)i C(h)iril.

1836 maiu 9
Prezadent <ss> G(h)iorg(h)ii Racoviti.
<ss> Grigori Ang(h)ilic(h)i pah(a)r(nic).
<ss> C(ostachi) Patragc(u).
N136 (Pecetea) D: pahr <ss> Corivan (...).
Posleduit

Protocolet Dimitrie (...).
D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 71, Copie.

91. - 1837 februarie 3. — Divanul apelativ al Tarii de Jos cercetand pricina
avuta de arhimandritul Chiril, nacealnicul schitului Harsova, cu paharnicul Ionia
Sion , pentru parfi din mogia Babusani, hotaraste ca sus numitul arhimandrit pentru a
ramdne in stapanirea schitului cei 100 stanjeni din mogia Babugsani, trebui s a
pldteasca sus numitului paharnic 2500 de lei, sumd la care au fost pretaluiti. In caz cd
nu este multumit de aceasta hotardre poate face apelatie la Divanul Domnesc.

IN NUMELE PREA INALTATULUI DOMN
MIHAIL GRIGORIY STYRZA V(OIE)V(0)D
STAPANITORIU
PRINTIPATYLYI MOLDOVII
Anul 1837. luna fevruar(ie) 3
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DIVANUL APELATIV AL TARII DE GIOS

Intru infajosarea in presudstvia sa a jal(uito)r(ului), pre(a)cuviosia sa
arhimandritul C(h)iril, nacealnicul sc(h)itului Harsova, in persoand, cu paratul,
dum(nealu)i pah(a)r(nicul) Ionifi Sion, prin dum(nealu)i pah(a)r(nicul) Costac(h)i
Sion, recomenduitul de cdtra dum(nealu)i banul Neculai Sion, dupa inputernicire(a) ce
si dum(nealu)i au avut de la fratili dum(i)sali paratul, dum(nealu)i pah(a)r(nicul) loniti
Séon, tractarisindu apelarisita la el de catra giudec(dtoria) Vasluiului delld urmatoare,
dupid pretentia numitului (...) asupra celui de al doile(a), pentru pari de mosia
Béabusanii, i sau gasit urmatoarele inpregiurari.

I iu. Pre(a)cuviosia sa arh(i)m(andritul) C(h)irul, prin jalba ce la 9 mai anul
1832 au dat acestui Divan, au facut ardtare cd mogia Babusanii, de pe apa Harsovii,
tanut(ul) Tutovii, din in vec(h)ime au fost inpartita in trii batrani, din care doi §i 0 a
patra parte ar fi drepti a sc(h)itului Hirsova, ci dupd hotamica mosi(e)i si afld si
astdz(i) in a pre(a)cuviosi(e)i sale ocdrmuire, iar celilante parti a razasil(o)r dupa
multele giudeciti ce ar fi avut ei cu mon(astirea) Florestii, au dat o bucati de loc acei
mon(astiri), numai din parte(a)sc(h)itului, pe care numita mon(astire) trigindu-o
deindatd in a ei stapanire supt numi de Bailesti, facandu-si linie cu brazda de plug si
movili, Bibuginii ar fi rimas din linie in sus a sd inpér{i de iznoava iarag(i) dupa
batrani si scrisori. Insi, ei rizisii nu ar fi urmat asa, ci asuprind parte(a) sc(h)itului,
s(i)-au pazit pargile lor nevitimate, ca §i mai inainte de invoiala ce dadusi
Florestil(o)r, fard a analogisi parte(a) de mogia Babuganii pe trustrei batranii ca si
fii(e) si ei partag(i) si paguba pricinuitd sc(h)itului numai de dansii, ba inca in sfarsit
pentru ca si lasi pe sc(h)it in pagubire s-au inc(h)ipuit si in nefiinfa pre(a)cuviosi(e)i
sale si fard gtire(a) sc(h)itul(u)i au vandut partile lor la alte fefe particulamice, pan(&)
ce acum au agiuns in stipanire(a) dumis(ale) pah(a)r(nicului) loniti Sion, §i ca macar
desi sc(h)itul i1 acesta, dupd jalba ci au dat domnului Ioan Sturza V(oie)v(o)d au
castigat inadins carte domneascd din (vi)le(a)t 1827 iuli(e) 7, prin care s hotirigte
intdi cd den parte(a) mosi(e)i Babusani, ce astdz(i) sa stipanesti de citrd sc(h)it i de
citrd dum(nea)l(u)i pah(a)r(nicul) Sion ce au cumpdrat parte(a) riazasil(o)r Mai intéi
facindu-si in trei parfi, sd tragd ac(h)itul partile sale dupa dovezile ci va fi avand, si
cumpiaratorul Sdon pentru banii ce va fi de mai mult vinzitoril(o)r razas(i) pisti
parte(a) ce li sd cuvini, sd-g(i) caute cu acei ce i-au vandut. Dar, fiind ci o asdmine(a)
carte nu s-au pus nici intr-o lucrare den pricina sc(h)imbérii nacealnicil(o)r, sc(h)itul s-
ar gdsi §i pan(d) astaz(i) pigubas de dreptul siu pamant, mai addugind pre(a)cuviosia
sa cd dumi(sale) pah(a)r(nicul) Sion, pi langad aceste(a) ar fi mai pus stipanire cu
samavolnicii, atat pe parte(a) de bastind din Bébugéni a ctitorului sc(h)itului, precum si
pe a unui Hriste, ce sc(h)itul le-au avut mai inainte in stipanire(a) sa, mai stipanind
dumi(sale) pah(a)r(nicul) i altd parte tot din Babusédni, ce sd cuvine ctitorul(u)i,
parte(a) unui Toader Pascal, dupa zapisul ce s-ar fi aflind la pre(a)cuviosia sa. Pentru
care rugandu-si Divanului de a fi pusi la cale, Divanul cu rezolutie de supt No. 25 au
trimis in original aceastd jalba giudecat(o)ri(e)i tinut(ului) Tutovii, spre a da pricinii
legiuit cursu.

Il le(a). Ardtata giudec(ato)r(ie) facand legiuitele c(h)eman, atdt pre(a)cuviosii

sale arh(imandritului) C(h)iril, precum §i paratului, dum(nealu)i pah(amicul) Sion, au
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urmat din parte(a) ei §i o indestuld peripiscd intru aceasta, pin(a) cidndu dupi
ritunzdme(a) tdnuturil(o)r, lipindu-si locul de pricina cétra ispr(avnicia) Vasluiului, ei
au trimus della la giudec(atoria) acelui tinut, de a cdrui rezidentii s-au atamnat
cdutare(a) protesului. lar apoi giudec(ato)r(ia) Vasluiului priimind della §i o lasid
ficarasindu-o, pentru ci dum(nealu)i pah(a)r(nicul) Sion n-au fost urmnit(o)r a si
infatosa, nici la vreme(a) sorocita prin (...)les, nici dupéd osébitid c(h)emare, ce de a
dreptul i sau mai facut. Giudecitoria, in privire(a) art(i)c(olului) 371, din capul al 8§
le(a), a Reglementului, §i a literii G, din ofisul pre(a)inidltatului domn, la 9
oct(om)v(rie) 1835, au luat pricina in tractatii(e), numai in fiinta pre(a)c(u)v(iosului)
arhimandrit, §i aratd pre al sdu jurnal cd de cétrd pre(a)cuviosia sa i s-au infatosat
urmitoare(le) dovezi.

1 iu. Carte de giudecatd din 7268 decemv(rie) 16, a lui vel log(o)fat
Manolac(h)i Costac(h)i, prin care s da dreptate Nastasai, fetii Ursului, §i Doc(h)itii,
fimeia lui Ioan, ce au fost frate cu Ursul, ca sa stipaneascd doi batréni intregi din satul
Babusanii, §i a patra din Scurti, ce sd face giumatate de batran;

Al 2 le(a). Carte domnului Ioan Tedor V(oie)v(o)d din 7269 mai, in 3,
inputernicitoare cd dupad carte(a) de giudecatd din 7268 / trecutd la No. 1 / si
stipaneasca Nastasdia §i Doc(h)ita, doi batrani intregi din satul Babusanii.

Al 3 le(a). din 7270 maiu 7, zapisul Nastasdi gi a Doc(h)itei, prin care au
vandut de veci lui Stefan Gialugca din Cosasti prin cari au vandut de veci lui Stefan
Galugcd din Cosisti, doi bitrani din Bibuséni, si un batran din Scuri, ci le-au fost de
bastina de pi stramosu(l) lor popa G(h)iorg(h)ii, §i un loc de moara in apa Racovii, din
gios de podul lui Bogdan.

4 le(a). Hotarnica mosi(e)i Babuganii §i Scurtii din (vd)le(a)t 1768
sapt(em)v(rie), isciliti de Enac(h)i Savva hotamnic §i adiveriti de d(umisa)li
stol(ni)c(ul) Ionitd Cuza, prin cari s-au ales atit partile cuviniti lui Stefan Galugca din
mosie Babusanii §i Scurtii, cét §i a razasil(o)r.

5. Un zapis din (vd)le(a)t 7285 maiu 28, adeverit de multi marturi prin cari
preutul Vasili, fiu lui Andrii Clatinici §i a Susanii, dand satrari(u)l(u)i Stefan Caracas
nisti par{i de mosgii di veci din Babusini si din Scurti.

6. Diata pitari(u)l(u)i Stefan Caricas din (vad)le(a)t 1804 fevr(uarie) 17,
adiveritd de preosfintitul mitropolit al Moldavi(e)i Veniamin, prin care si cuprinde cu
ci mosii inzastriaza pi sc(h)it Harsova i pi alti a sali rudenii.

7. O copie de spitd din (vad)le(a)t 1824 mart(ie) 8, prescrisi de d(umisa)li
stol(ni)c(ul) Costandin Obreja, in N° de 73 numi §i adiverita cu iscilitura sa la anul
1829 mart(ie) 8. / Iar or(i)ginalul s-ar fi aflind la familia Bugalestil(o)r.

8. Jaloba pre(a)cuviosii sali arhimandritul(u)i C(h)iril din (va)le(a)t 1827
iuni(e) 26, urmatd citra domnul loan Sturza V(oie)v(o)d, cuprinzitoari ca si
porunceasca ispravnici(e)i tinutului Tutovii s@ intrupezd mosie Babusanii, cita s-a afla
stipanindu-sa atat de sc(h)it, cdt si de cumpdriatorul de la razis(i), d(umisa)li
pah(a)r(nicul) Ioniti Sion, §i inpartandu-o pi trii batrani, sd dei doi bétrani §i giumatati
sc(h)itului Harsova dupa hartiile ci ari. Tot pi ace(a) jalobd si vedi carte(a)
pomenitul(u)i domn din (va)le(a)t 1827 iuni(e) 7, catra ispravnicie tanutul(u)i Tutovii
poruncitoari ca sa ra(n)duiasca pi cariva din bo(i)erii {anutag(i) ci sa vor socoti mai de
isprava, si din toatd mosie Babusganii ci sa stipanesti de citra sc(h)it i d(umisa)li Sion,
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sd dei parte(a) sc(h)itului dupa dovezile ci va ave(a), pi cari sd o §i stilp(e)asca cu
pietri hotard, si cumparatorul Sion pentru banii ci va fi dat mai mult vanzatoril(o)r
razég(i) / decat pi parte(a) ci sd va alegi cd li sd cuvine / sd-g(i) cauti cu acii ci i-ai
véandut.

9. Mirturie vornicului de poartd Vasili Visul din (vd)le(a)t 1830 apr(ilie) 14,
incredintatd §i de preosfintatul mitropolit la anul 1830 iuli(e) 12, arititoare de
stdnjdnii ci" stipanesti sc(h)itul Hirsova in mogie Babusdnii, numai putin §i de
inpresurarea urmata in ace(a) mosie de d(umisa)li pahamicul Sion.

Deci, stind giudecitorie cu luoari aminti a sa lamuri de fiinta adivarul(u)i in
pricind, au cetit mai intdiu cu toatd intdlegirea dovezali prescrisi mai sus, ci s-au
infatogat de jaluitorul arhimandrit, numai putin ludndu in bagari di samai si propusile
pre(a)cuviosii sali intemeiati pi dovez(i), precum i din insug(i) del(l)a pricinii. S-au
lamurit cd mogie Babusinii dupd hotarnica din (vd)le(a)t 1768 sdpt(em)v(rie) 27,
trecutd la N° 4, din opisul dovezal(o)r jaluitori(lo)r, si alti hartii documenturi, irmeaza
a si inparti in trii batrani, din cari doi §i o a patra parti din al triile(a) batran s cuvine
a stapani sc(h)itul §i prisosul inplinirii par(d) la intregi trii batrdni s stdpaneascad
razagii acii mosii.

Si aga precum din aceasta s-au luoat in cunostinti ci sc(h)itul in cuprindere(a)
scrisoril(o)r s3 gdsdgti obijduit numai cu cit stipanesti astiz(i), iar giudecdtoria
inc(h)ei(e) socotintd, ca tot pamantul cit si stipanesti astidz(i) de sc(h)it §i de
dum(isal)i pah(a)r(nicul), adicd dou(d) pér{i si o a patra parte din al triile(a) batran, sa
le tragd sc(h)itul in stdpanire(a) sa pe temeiul hotamicii aratate mai sus si a celelante
trei pargi din al triile(a) batran sa ramai(e) in stipanire(a) dum(nea)lui Sion cu razasii.
Iar pentru bastin zaditorului sc(h)itului, precum §i pentru parte(a) preotului Vasile, fiul
lui Andrei Cletinici si a Susanii, ce cu zapis din (vd)le(a)t 7285 mai 28, infafosat la
pirilipsisu, si care din jalba pre(a)cuviosi(e)i sale sd vedi cé sc(h)itul le-ar fi avut in a
sa stapanire, giudec(dtoria) zice cd asa precum prin hotamicd numitd nu s3 pomenesti
pentru bastind, asimine(a) §i pentru parte(a) preotului Vasili citindu-si zapisul din
insug(i) cuprindere(a) lui s-au intiles ci ace(a) parte mai intdi au fost vinduta lui
Toad(e)r Pascal si lui Lupasc Pasla, cdrora la hotiratul mosi(e)i le-au si ales parte(a)
lor, inpreuni cu parte(a) Motosasgtil(o)r, care au si stipanit-o in pace, apoi acest zapis
ce este in urma hotarnicii nu poate ave(a) nici un temeiu, de vreme ce satr(arul) Stefan
Caracas l-au priimit pe Toader Pascal de pértag in mosii cu Motosastii, §i n-au fost in
dreptate ca s3 cumperi de la acei ce mai inainte vindusa lui Toad(e)r Pascal, si mai
ales cd zapisul acesta n-au avut nici o lucrare, de vreme ce in curgere de 57 ani nu si
vede cd ar fi avut nici odinioarad stipanire sc(h)itul, ci s-au stipanit de la vreme(a)
hotératului tot de Pascal cu rizisii, i cd aga fiind nu va pute(a) sc(h)itul fi in dreptate
numai dupd o asimine(a) dovada, a stdpani acele parti.

III le(a). Pon. acest jurnal a giudecitori(e)i, jal(uito)r(ul) arhimandrit iscédlind
pentru pontul a doi batrani §i o a patra parte multadmire, iar in pontul bastinei ctitorului
si parte(a) lui Toader Pascal nimultamire, paratului i s-au inpartdsit copii de pe jurnal
pe formd, pe care aldturandu-o pe lingi jalba sa de apel ce au dat Divanului la 15
iuni(e), anului trecut 836, asupra nemultdmirei sale, ce au aritat in totul cu socotinta
inc(h)ietd de giudecatoria Vasluiului, supt No. 2220, sau si scris acei giudecatorii ca s@
pristavlisasca della in apelatii, care o asimine(a) priimindu-sa pe langa raportul din 2
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sapt(em)v(rie) 836, cu No. 3491, s-au trecut apoi in clasificatiia eczaminii intdi (a)
anului; al doile(a), spre cautare la 8§ genar, (a) anului urmaitor, pentru care dupi
c(h)emare(a) ce s-au facut ambel(o)r parti prin zapigci, aratindu-sa aice(a), astdz(i) s-
au luat pricina in tratatii(e), intru stiruire(a) de faid a pre(a)cuviosi(e)i sale
arhimandritului C(h)iril §i a dumis(ale) pah(a)r(nicului) Costac(h)i Sdon, randuitul de
vec(h)il din parte(a) paratului precum mai sus s-au zis, cirora ceranduli-s3 ca si
infatogez(e) dovezile in pricind, pre(a)cuviosia sa arhim(andritul) cu opis pe forma au
infagogat tot pe aceli ce i la giudecdtorii(e) au aratat.

Iar dumis(ale) pah(a)r(nicul) Sion au infatogat aceste(a):

1 iu. Din 1783 oct(om)v(rie) 25, copii(e) de pe daniia gatr(arului) Stefan
Ciricas, intdritd de Divan la 827 sipt(em)v(rie) 22, prin care si aratd ci au dinuit
sc(h)itului Hirsova intre altele, atat doi batrani intregi din satul Biabusani, precum §i o
a patra parte din celdlant batran tot din Babugéni, ce ave(a) luat in sc(h)imbu de la
popa Alecsandru.

Al 2 le(a). Jalba sird(@)r(esei) Maria Stavar, data catrda dumis(ale) Ioan Sandu
Sturza V(oie)v(o)d, pentru neurmare(a) dumis(ale) pah(a)r(nicului) Ioni§i Sion, ai
raspunde banii pi 205 stdnjini din mosia Babuganii ci vroe (a) li rdscumpara de la
dum-sa, in dosul cdrieurrn(e)az(a) carte(a) log(o)feti(e)i din 826 mart(ie) 9,
cuprinzatoare de vadeoa ce s-au pis dumis(ale) pah(a)r(nicului) pentru rispundere(a)
acelor bani.

Al 3 le(a). Jalba dumis(ale) pah(a)r(nicului) loniti Sion cétrd pomenitul domn
Sturza, tinguitoare pentru inpresurare(a) cei face sc(h)itul Hirsova la pargile
dumis(ale) din mosia Florintestii, in dosul cdrie urme(a)z(d) carte gospod din 826
iuli(e) 30, catrd isprav(ni)ci(a) de Tutova ca si inputerniceascd stapanire(a)
jal(uito)r(ului) pe partile sale de bastina §i cumparaturi, pan(d) cand sc(h)itul ig(i) va
aduce hartiile de pesti Prut si ii va céuta dreptate(a) prin drumul giudecétii.

Al 4 le(a). Din acelag(i) an sdpt(em)v(rie) 20, poronca gospod in dosul jalbii
dumis(ale) pah(a)r(nicului), dupd care si poruncesti dumis(ale) vomic(ului) Alecu
Calimah si ispravnicilor de Tutova, ca s@ cercetez(e) de raiméne jal(uito)r(ul) a ave(a)
in mosia Béabusgénii si Florintestii, partile bunului sdu, ce prin hotamica rapos(atului)
spatar Cuza din 7269 s3 aratd, §i daci i sd vor cuvini sd i le dei si in stipanire.

Al 5 le(a). Din 827 apr(ilie) 10, anaforaoa Divanului intarita si de fostul domn
Sturza, prin care sd aratd de giudecata ce au avut jal(uito)r(ul) arhimandrit cu paratul
pah(a)r(nic) pentru mosia Florintestii, §i s marginesti pe sc(h)it de a-g(i) stipani
numai driapta parte ce are el in ace(a) mogii(e), dupd diata ctitorului sau.

Si dar aceste(a) fiind dovezile infajosate, s-au cetit cu luare aminte atat
cuprindere(a) lor, precum si jurnalul inc(h)iet di catrd giudecatoria {anut(ului) Vasluiu
la 9 oct(om)v(rie) 835, numai putdn si replica datd din parte(a) paratului asupra
nemultdmirii sale de la tdnut(ul) din care Divanul limurindu-sd pe de o parte cid
jal(uito)r(ulu)i sc(h)it i s3 cuvine a ave(a) in stipanire doi batrani, §i o a pat(r)a parte
din al 3 le(a) batran, potrivit cu carte(a) de giudecatd din 7268 si hotarnica lui Enac(h)i
Sava din 1768, i diata pitar(ului) Stefan Caracas din 1804 inzastratorul acelui sc(h)it,
si pe de altd parte cd intru adevar urmand prigonire intre razasii ramas(i) cu partile lor
in Babusani, si intre monas(tirea) Florestii, ei au sdvarsit invoiald §i i-au dat o bucati
loc din parte(a) cuvinitd sc(h)itului pe care ar fi osédbit-o §i cu linii, puindu-i nume de
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Biilesti. Apoi si Divanul potrivit cu poronca slobozita in acest predmet de fostul domn
loan Sturza V(oie)v(o)d la anul 1827 iuli(e) 7, unindu-si cu socotinta giudec(atoriei)
tinut(u)lui, hotaragti ca trupul mogi(e)i Babugénii pre ct astaz(i) sa gasasti staipanindu-
sd de dumi(sale) pah(a)r(nicul) Ioniti Sion si sc(h)itul Harsova, s@ sd analogisasca pe
trii batrani, din care doi §i o a patra parte din al treile(a) batran va stapani sc(h)itul
dupd dovezile sale, si trei parti din treile(a) vor riméane in stapanire(a) dum(nea)lui
pah(a)r(nicului) Sion, cu ace(a)sta insd cd dintru intimplafe dupd vreme numita
mosii(e) Babusani iarag(i) ar mai spori in pdmant prin castigare de la megiesi, la o asa
intimplare rdmane a sd inpdrti tot pe trei batrani, adeci doi §i o a patra parte a
sc(h)itului, si trei parti a dumis(ale) Sion. Asidmine(a) i intru deosdbite pretentii a
pre(a)cuviosi(e)i sale arhimandritului pentru bagtina ctitorului §i a unui Créstea, i a lui
Toader Pascal, avandu §i Divanul in privire cd prin hotarnica mai sus zisd din 1768
sapt(em)v(rie) 27, nimica nu sd pomenesti de bastina, §i pentru celilante parti care mai
inainte au fost a preotului Vasili, sin Andrei Cletinici §i in urma au trecut prin zapis la
7285 maiu 28 citra satr(arul) Stefan Caracag, si dovedesti cd parte(a) lor s-au ales
inpreund cu parte(a) Motasastil(o)r, stipanindu-o in pace fard a ave(a) aratatul zapis
vreo lucrare. Divanul dar §i intru aceasta si unesti in totul cu a giudecitori(e)i
socotintd, cd pre(a)cuviosi(e)i sale dupd 57 ani trecuti la mijloc, nu-i mai raméne
cuvant pretinderisd mai mult cu de o asimine(a) propuneri afard de acei doi batrani §i
0 a patra parte din al triile(a) bitran. insi fiind ci dumi(sale) pah(a)r(nicul) Costac(h)i
Sédon au ardtat ca fratele dum(nea)l(ui) intemeindu-si pe stipanire(a) sa au facut jeluiri
de acareturi, Divanul §i intru ace(a)sta hotaragste, ca dacd dupa inpartala ce s-ar face
trupului cét astdz(i) are numire de Babugani, stdpanit de dumi(sale) pah(a)r(nicul) Sion
si sc(h)itul ar veni pe parte(a) cuvinitd sc(h)itului acareturile facute de dumi(sale)
pah(a)r(nicul) Sion, la o asa intdmplare toate acele acareturi si vor prefui si adevaratul
pret sd va raspunde de catra sc(h)it.

Pe temeiurile de mai sus inc(h)iindu-sé acest jurnal, de pe el s@ va inpartasi si
ambilor parti copii, scriindu-sd si giudecatori(e)i {dnut(u)lui a duce hotarare(a)
Divanului intru intocmai inplinire, fiind de competentia sa i nemul{dmitului ii riméne
sloboda apelatia la Divanul Domnesc in termen de treizéci zile, daca insd mai intdi va
depune la acest Divan 500 lei cautia pe suma de 2500 lei, pretaluiti acei 100 stdnjeni
de (...) cuprinsd in raportul privigitorului de ocol cu No. 548 si (...) de imbele parti
pricinuitoare.

Iscaliti:

G. Sutul

lordac(h)i spat(ar).

Gavril De(...) spat(ar).

Cetind jurnalul acesta am ramas multdmit. 1837 mart(ie) 8.

Iscilit C(h)iril Arhimandrit.

Am asculta hotdrare(a) si am rdmas nemul{amit, rimaind a dezlega Divanului
pentru cautii, ca si stiu ce sd pun, fiind hotdrare(a) Divanului pentru tot(i), adica si pe
parte(a) razasil(o)r, pe care nu ma cunosc datoriu. 1837 mart(ie) 13.

Iscalit Ioniti Sion pah(a)r(nic)
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Divanul Apelativ a Tarii de Jos
Copia ace(a)sta posleduindu-sa din cuvant in cuvént si fiind intocmai cu
originalul, s-au incredintat cu isciliturile madularilor §i punere(a) pecetii Divanului.

<ss> <ss> <ss>
Derector <ss> pah(a)r(nicul) lordac(h)i (...).

Sectia I iu

No. 940

1837 fevr(uarie) in 13 zile
Posleduit (...).

D.A.N.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 72, Copie.

92. - 1837 aprilie 2. — Paharnicul Grigori Anghelichi, asesorul judecatoriei
tinutului Vaslui cere arhimandritului Chiril, nacealnicul schitului Harsova, sa vina la
mogia Babugeni, aducand si copia hotaradrii data de Divanul Tarii de Jos pricinii pe a
avut-o cu paharnicul Ionita Sion pentru aceasta mogie, spre a se aduce la indeplinire
aceasta hotarare.

Asidsorul Giudecitori(e)i
tinut(ului) Vasluiului
pah(a)r(nicul) Grigori Angelic(h)i
No. 16

(1)837 apr(ilie) 2

Pre(a)cuviosi(e)i saliarhimandritului C(h)iril, nacealnic sc(h)itului Harsova

Potrivit predpisanii Divanului cu No. 941, fiind eu comandarisit di catrd
giudecitoria finut(ului) Vasluiului, ca si aduc intru inplinire hotirare(a) datd di cétra
Divanul Tari di Jos, in pricina ci s-au urmat intri pre(a)cuviosia voastrd cu
d(umnealui) pah(a)r(nicul) Ioni{i Sion pentru mogia Babuginii, intocmai cuprindere(a)
jurnalului inc(h)iet in pricina aceasta, am vinit astdz(i) la stare(a) locului, §i dar cu
cdzutd cinste fac cunoscut sfinti(e)i tali, ca s3 binevoiesti ca maini si vii si insus(i)
sfintia ta la stare(a) locului, aducdnd inpreunai §i copia jurnalului ci vii fi luat di la acel
Divan ca dupi cuprinder(a) aceluia sa s(e) faca si lucrare(a) cuviincioasd, precum intru
aceasta am facut gtiut si dum(i)sali pah(a)r(nicului) lonifi Sdon, ca i dum(i)s(a)li sa
vii spre a fi fata la lucrari. Iar di primire(a) acestia vii binivoi a-mi impartasi raspuns.

<ss> Grigori Angelic(h)i pah(a)mic

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 73, Original.

93. - 1837 iunie 27. — Arhimandritul Chiril, nacealnicul schitului Harsova,
trimite Divanului Domnesc al Printipatului Moldovei opisul documentelor ce le are
privitoare la mogia Florintegsti, in temeiul carora sa se dea in stapdnirea schitului, din
aceasta mogie, opt pamadnturi si 14 pagi din camp, un pamant si 14 pagsi din siliste,
precum si jumadtate din Florintegti, partea de jos.
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Catra Cinstitul Divanul Domnesc a Pringipatului Moldaviei

Arhimandritul C(h)iril nacealnicul Sc(h)itului Harsova
Jaloba

C(h)iemat fiind a ma infatosa in pricina ce am cu dum(nea)lui pah(a)r(nicul)
Ionita Sion, pentru pértile din Florintestii de Sus, din {inut(ul) Tutovii, alaturez pe
langa aceasta opis de documenturile ce am atingdtoare de acei Florintesti, pe temeiul
cédrora plecat rog pe Cinstitul Divan ca s binevoiasca a inplini in stdpanirea sc(h)itului
din Florintestii de Sus opt pamanturi §i 14 pas(i) din cdmp, §i un pimant si 14 pas(i)
din siliste, dupa danie C(h)iratcestilor, insimnata la N° 4, cu analogie din toate, §i
giumatate de sat de Florintesti, parte(a) de sus, bez patru funii si 12 pag(i) a razasil(o)r,
potrivit cu dietile ctitoril(o)r Caracusasti, insimnate la N° 6 si 8, cu analogie din toate,
intorcindu-sa sc(h)itului i toate hartiile in N° de 15 bucit(i) de la dum(nea)lui
pah(a)r(nicul) Ionitd Sion, (...) sau fost incredinfat la 1829 unui preot Ioan Tabugca,
vec(h)il fiind atunce(a) din partea sc(h)itului in pricinile cu dum(nea)lui pah(a)r(nicul)
Ionitd Sion; Prin jaloba ce au dat giudecatoriei de Tutova la 1832 oct(om)v(rie) 20
aratd cd furandu-sa de un pravoslavnic crestin s-ar fi lepadat de casa dumisale; de care
am alaturat opis pe langa jaluba ci am dat Divanului Apelativ a Tarii de Gios la 1833
Genar 14, care cred ca trebu(i)e s fie in della acestui protas. Atunce(a) dum(nea)lui
pah(a)r(nicul) Ionita Sion ca si departeze din stipanire(a) ce la 1827 s(i)-au infiinfat
pe temeiul unui izvod de inpartala a Cuzii, pe a caruia temeiu s-au inc(h)iet atunce(a)
si hotararea giudecatorii. Fiind acum prihénit de insug(i) dum(nea)lui prin ardtate mai
sus jalobe de la 1832 oct(om)vr(ie) 20, (....) dum(nea)lui in giudecatorie la No. 78,
scrie cu insug(i) asimine(a) copie di pe izvodul (...) a stolnicului Cuza din 7267 genar
10, si la No. 75, asdmine(a) si dum(nea)lui si intemeiazd pe o hotarnicd din 7269
genar 15, care zice ca ar fi gasit-o intre hartiile furate din casa pomenitului preot, dar o
asimine(a) hotarnica este dovedita de plastografa prin carte(a) domnului Grigorie Ion
Calimah din 1768 apr(ilie) 25, insdmnate in aldturatul opis cu No. 5, care rosteste ca
pan(a) atunce(a) nu s-ar fi hotérat partile lui Galugca, §i adivarata in sfarsit de ar fi inca
nu-| poate sprijni pe dum(nea)lui, ci pe sc(h)it, fiind datd pe numele ctitorului Galusca,
iar nu pe a Sionegtil(o)r.

<ss> C(h)iril Arhimandrit
An 1837 Iunie 21

D.ANIC., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 74, Cioma, Transliteratie

incompleta.

94, - 1837 iunie <f. z.>. — Jalba arhimandritului Chiril, nacealnicul schitului
Harsova, catre Divanului Principatului Moldovei, privitoare la pricina ce are cu
polcovnicul lonita Sion pentru ocina din Florintestii de Sus.
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Catra Cinstit
Principatului Moldovei

Arhimandritul C(h)iril nacealnicl sc(h)itului Harsova
Jalobd

Astiz(i) c(h)iemat fiind spre a ma infatosain pricina ce am cu dum(nea)lui
pah(a)r(nicul) Ionitd Sion pentru Florintestii de Sus, din tinut(ul) Tutova, aliturez pe
langd aceasta cinstitului Divan opis de documenturile ce am atingitoare de acei
Florintegti. Pe temeiul cidrora plecat rog pe cinstit(ul) Divan ca si binevoiascd a
indeplini in stdpanirea sc(h)itului din Florintestii de Sus, opt piméanturi §i 14 pas(i) din
cdmp, §i un pimant §i 14 pasi, dupia danie C(h)iratcestilor, Insimnatd la No 4, cu
analogie din toate, i §i giumatate de sat din Florintegtii de Sus, bez 4 funii, 12 pas(i) a
razasil(o)r, dupd diata ctitorului Stefan Ciracag, insimnati la No. 6, cu analogie din
partile toate, intorcandu-s@ sc(h)itului §i toate hartille in No. de 15 bucit(i) de la
dum(nea)lui pah(a)r(nicul) Ionitd Sion, pe care s-au fost incredintat la 1829 unui preut
Ioan Tébugcd, vec(h)il fiind atuncea sc(h)itului in pricina cu dum(nea)lui
pah(a)r(nicul) Ionita Sion (...) casd, precum insug(i) dum(nea)lui prin jalobe ce au dat
la giudecitoria de Tutova la 1832 oct(om)v(rie) 20, arati cid furdndu-si de cétrd un
pravoslavnic crestin fiind (...) peste Prut s-ar fi lepadat de casa dum(i) sale. De care
este aldturat opis pe langd jaluba ce am dat Divanului Apelativ a Tarii de Giosla 1833
genar 14, care cred ci trebu(i)e s@ fie in della acestui protds. $i pe dum(nea)lui
pah(a)r(nicul) Ionitd Sion sd si depiarteze din stipanirea ce la 1827 si-au infiintat pe
temeiul unui izvod de inpanald a Cuzii, pe a ciruia temeiu s-au inc(h)iet atunce(a) i
hotirarea giudecatorii, fiind prihanit de insug(i) dum(nea)lui acum prin aritata jaluba
de la 1832 oct(om)vr(ie) 20, numai putin §i prin opisul dat de dum(nea)lui in
giudecitorie la N° 78, scris cu insug(i) a sa mana, copie de pe izvodul plastograf a
stolnicului Cuza din 7267 genar 10, si la N° 75, asimine(a) in (...), desi dum(nea)lui sd
intemeiaza pe o hotamica din 7269 genar 15, care zice ci ar fi gasit el intre hartiile
furate de casa pomenitului preot, dar o asiminea hotarnici este dovedita de plastografa
prin carte(a) domnului Grigore Ioan Calimah din 1768 apr(ilie) 25, insimnate in
alaturatul opis supt No. 5, céci prin aceia sd rosteste cd pan(d) atunce(a) nu s-ar fi
hotérat partile lui Galugca, si adevarata in sfarsit de ar fi incd nu-l poate sprijini pe
dum(nea)lui, ci tot pe sc(h)it, fiind dat pe numile ctitorului Gilugca.

1837 Iunie
<ss> C(h)iril Arhimandrit

D.AN.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX /75, Cioma.

95. - 1837 iulie 7. — Paharnicul lonita Sion face cunoscut Divanului Tarii de
Jos ca pdana va lua curs pricina pe care o are cu arhimandritul Chiril pentru pamant
isi va ridica binaua aflata acolo.
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Catrd Cinstit Divanul Tarii de Jos
Pah(amicul) Ionita Sion

Prin raspunsul din 31 a trecutei luni mai, vizand a ma obijdui Divanul, si in
punere(a) cauti(e)i, nevoind a luoa inbagari di sama, ca pi locul dat cuviosului parinti,
am bina cari faci mai mult dicat 500 lei insimnat(i) di cautii am hotarat al lasa si
stapadneascd in paci ace(a) parte ci mi-au luoat-o, §i a alerga dupa scoatere(a)
pamantului rapit de cuviosii parinti de la man(astirea) Floregtii. Dar spre a nu sa folosi
cuviosul arh(imandrit) C(h)irild de acaretul meu para va lua cursu pricina pentru
pamantul rapit, am hotarat a-mi radica binaoa. Pentru cari cinst(itul) Divan va binevoi
a faci cunoscutu di a-mi digarta §i a-g(i) faci cuviosie sa daca ii va trebui, cari (eu) cred
fiind mogie streina pe care cu greu c(h)eltuiescu.

1837 iuli(e) 7
<ss> Ionita Sion pah(a)r(nic)

D.A.N.1.C., Fond Documente moldovenesti, LXOXXTX / 76, Original.

96. - 1837 noiembrie 4. — Adeverinta pentru primirea sumei de 614 lei i 20
paralede la vechilul arhimandritului Chiril ce se cuvin comisului Ioan Racovita.

Lei | Pér(ale)

614 | 20 Adica sasa suti patrusprezaci lei, douzaci parali, s-au priimit de

gios iscdlitul di la vec(h)ilu(l) cuviosai sali arhimandritului

C(h)iril dupa hotararea giudecatori(e)i pren otnosanie cu N.

4659, ci sa cuvin dumis(ale) comis(ului) Ioan Racovita, de a
cdrora priimiri s-au dat aceasta cvitantdi(e).

(1)837 no(i)emv(rie) 4

N. 8083

<§s>

D.A.N.1.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXILX / 77, Original.

97. 1838 octombrie 27. — Judecatoria tinutului Vaslui face cunoscut
arhimandritului Chiril ca nu pot fi alese partile de mogie din Harsova, intrucat
presudstvia ,,sa gasasti in necompletare de trii madulari”

Pre(a)cuviosi(e)i sale arhimandritului C(h)iril

Asupra jalobii pre(a)cuviosi(e)i tali din 24 a urmatoarii, atingdto(a)ri di cerirea
ci faci pentru a sa injg(h)eba comisia la mogia Harsova, dupa hotdararea Domnescului
Divan, spre dovedirea parjilor de mosii din Florintestii de Sus, di pi Harsova, a
niamului S3onesc. Aceastd giudecatorii(e) a tinut(ului) Vasluiului, cu cinsti faci
cunoscut pre(a)cuviosiilor voastre, cid asa precum presudstvia sia gasagti in
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necompletare de trii madulari, apoi sia fii ingidduitori in aceasta pird la

complectarisarea presustfii.
<ss> <ss>

N° 5191
1838 oct(o)mvr(ie) 27

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LYXXIX / 78, Original.

98. - 1838 noiembrie 25, lasi. — Paharnicul Ionita Sion adevereste ca a
primit de la arhimandritul Chiril, nacealnicul schitului Harsova, suma de 480 lei
reprezentdnd , prefaluirea "acaretelor pe care le-a facut pe partea de mogie de la
Babugeni, pentru care s-au judecat.

Lei
480: Adica patru suteopt zici lei am luat de la pre(a)cuviosia sa dum(nealui)
arhimandritul C(h)iril, nacealnicul sc(h)it(ului) Harsova, banii pretaluirii acaretel(o)r
ca s-au gasat facute de mini pe parte(a) di mosii din Babogini, pe care cu giudecata au
luat-o svintia sa da la mini.
1838 no(i)emvr(ie) 25
Esi

<ss> Ionita Sion
D.AN.IC., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 79, Original.

99. - 1839 mai 8. — Judecatoria tinutului Vaslui cere arhimandritului Chiril
ca la 30 iunie sa vina la mogia Harsova pentru a alegepartile stapdnite de Ionita Sion
in aceasta moyie.

Pre(a)cuviosi(e)i sali arhimandritul(u)i C(h)iril

Asa precum la 30 a urmadtoarii s-au hotdrat a s comandarisi pi unul din
madularile acestui tribunal a {inut(u)lui Vasluiu, la mogia Harsova, spre lamurire(a)
partil(o)r dumis(ale) pah(a)r(nicului) Ionitd Sdon, din acel hotar, ci sint inpresurati di
citrd sc(h)it(ul) Harsova, apoi cu cinsti sd faci cunoscut pre(a)cuviosi(e)i tali ci la
tatata zi negresit sa te afli la stare(a) locului dininpreuna cu bo(i)eriul arbitru cersut di
pre(a)cuviosia ta spre a sa pute(a) sdvarsi aceastd lucrari, cdci la din inpotriva in
temeiul porncil(o)r ci ari giudecét(o)ria di la Domnescul Divan, lucrari si va faci §i in
nefiinta pre(a)cuviosi(e)i tali.

Iar acum in priimire(a) acestia, giudec(to)ria va ave(a) raspuns.

<ss> <s$>
No. 2052
1839 maiu 8 zile
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De priimirea caruia adres se da rospisca cd la 30 zile a urmatoarei luni maiu
voiu fi urmédtor a ma infaosa.
1839 maiu 15

D.A.N.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 80, Original.

100. - 1839 iunie 9, Harsova. — Arhimandritul Chiril, nacealnicul schitului
Harsova, din finutul Vaslui, se invoieste cu paharnicul Ionita Sion pentru stapanirea
unor parti din Florintegtii de Sus. Schitul fiind dat sub epitropia Mitropoliei, aceasta
invoiala a fost intarita de Veniamin mitropolitul Moldovei §i adeverita de boierii
comisar.

Mai gios iscaliti, arhimandritul C(h)iril, nacealnicul sc(h)itului Harsova, din
tinut(ul) Vasluiului, §i nemarginit vec(h)il a Sfintei Mitropolii Moldaviei, prin
formalnicéd vec(h)ilimea din anul 1837 sept(e)vrie 18, cu nom(&)r(ul) 1433, in pricinile
acestui sc(h)it, si pahamicul Ionitd Sion, pogoratorul din Sion Cogascul, carele din
parte(a) tot niamului Sionesc am fost intins feliurite reclamatii asupra pomenitului
sc(h)it, ludnd acum in privire dirimare(a) amanduror partilor din lantuire(a)
indelungatelor prigoniri ce au urmat para acum intre sc(h)it §i intre mine pah(a)r(nicul)
Sion, pentru dreptdti inpongdsate ce ne insugeam §i o parte si alta in limurire(a)
proprietdtii amandurora in Florintestii de Sus. $i eu arhimandritul, ludnd aminte la
c(h)eltuielile ce au urmat si ar fi mai putut urma cu giudecatile, si eu pah(a)r(nicul)
Sion luand in privire pe langd struncinare(a) cu c(h)eltuielile giudecatii §i cd o asa
prigonire din partea mea urmeaza cu un sfant lacas zidit tot de un niam al nostru spre
pomenire, ni-am socotit amandoi in fiinga bo(i)eril(o)r comisari, ce si intrunisa la fata
locului in Florintestii de Sus spre lamurire(a), supt carte de blastam, inpregiurarilor
prigoniri dintre noi. Si asa precum Divanul Domnescu a acestui Prinipat prin
inc(h)ipuirea din 21 septemvrie a anului trecut 1837, trecuta in protocol cu num(a)r(ul)
7, au (statornicit)nicit de bund §i neprihdnitd hotimicia din anul 7269 Genar 15,
iscdlitd de stol(ni)c(ul) Cuza i clucerul Constantin Grecu, §i cap(i)t(anul) Constantin
Baltag, cuprinzitoare de incungiurare(a) in pietri §i in simni firesti a doi batrani §i
giumatate din Florintestii de Sus, adici doi batrani a lui Sion §i giumitate de batran a
niamului C(h)iratcesc, care s-au fost datd in stapanire(a) lui Stefan Galusca, dupa
rostire(a) pomenitei hotamice, ziditorului pomenitului sc(h)it Harsova, carele in
putere(a) dani(e)i, atat a ziditorului sdu satrarului $tefan Caracag ce si zice §i Galugcad
batranul din anii 1783 octomvrie 25, cét §i a fiului sdu pitarului Stefan Caracag din
1804 fevr(uarie) 16, au fost avut stapanire(a) in Florintestii de Sus, atdt driapta parte
cuvinitd lui Gdlugca, pogorator din Sion, adicd o a triia parte din toatd parte(a)
Sioniascd, parte(a) Tudoscii Caracagoaei, fetii lui Sion, cat §i celelalte par{i Sionesti
din acest hotar a Florintestilor de Sus, adici a triia parte a Anitdi Tironiasca, tot fata
lui Sion, inprotiva c(h)eltuielil(o)r ce ar fi facut Stefan Galugca cu dizbatire(a) si
hotaratura Florintestil(o)r dupa idntdlegire(a) sprijinitd de carte(a) Gospod a
D(omnulu)i Grigorie Alecsandru G(h)ica V(oie)v(od) din 1765 iunie 13; si celelalte
parti inprotiva partil(o)r ce ar fi avut Galugca in Corobanesti si prin alte hotard, cum si

giumatate de batran a lui C(h)iratcu, care este dat danie numitului sc(h)it Harsova inca
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din anii 7267 avgust 23 de catra niamul C(h)iratcesc. lar de catra mine pah(a)r(ni)cul)
Ionitd Sion in putere(a) aratatei hotarnice din 7269 Genar 15, supt intilegire(a)
cuprinderii ei, cd adicd acei doi batrdni s-ar cuveni numai lui Sion, avdndu-i de
cumpdratura. De aceia, lasdnd de o parte toate inc(h)ipuirile de dreptate ci ne insugeam
§1 o parte si alta cu de la sine tdlmaciri spre a si curma toate prigonirile urmate i
urmatoare cu zadarnice c(h)eltuieli §i pierdere de vremi, §i a nu sd@ mai ingreuia si
sufletile cu carti de blastim i osabite giurdmanturi, ni-am invoit ca acei doi batrani
Sionesti, numif(i) prin hotarnica inbunatatita de Divanul Domnesc, sa-i impar{im drept
in (...) prin masura geomitriceasca falcesti incvadrat in urmatorul c(h)ip: adica dupa ce
sc(h)itul va trage un batran intreg din acesti doi batrani numif(i) Sionesti, va mai trage
aldturat cu acela si pe ace(a) giumitate de batrdn numit a C(h)iratcestil(o)r, pe care
sc(h)itul o are osabit ddnuitd, in parte(a) de sus unde este si sc(h)itul intemeiat. Si eu
pahamicul Sion s@-mi trag un singur batran intreg, dar dispartire(a) s s3 urmeze intru
acest c(h)ip ca di vreme ci hotarnica sus numitd a stolnicului Cuza cu ceialalti isciliti
in ea din 7269, incungiura pe acesti doi batrani Sionesti, §i giumatate de batran a lui
C(h)iratcu cuprinzind cimp §i codru in pietrile si in simnile arétate prin transa, rimane
afard de aceste pietre altd giumatate de vatrd, numitd a lui Ciurlan, ce o pomenesti
hotarnica spre inplinire(a) a trii batrani cu care s margineste pe Florintestii de Sus.
Apoi in temeiul acestii invoieli sc(h)itul sd tragi pe un batridn din doi numiti Sionesti,
si pe giumatate de batran a lui C(h)iratcu precum s-au zis in parte(a) de sus unde este
si sc(h)itul, si un batrin ce mai riméne si-l trag eu pahamicul pe din gios, aliture(a)
cu a sc(h)itului. Si mécar cap locul cel din jos esti cimp curat §i loc mai bun, dar fiind
cd in parte(a) aceasta este asazare(a) mea a pah(a)mi(cului) Sion, apoi pentru ca s
lips(e)asca si aceastd neinpacare in privire(a) bunitatii locului, noi prin buna alcatuire
am facut punct dispartitoriu de unde s s3 pormiasca dispartire(a) intre un batran si
giumatate a sc(h)itului si intre batranul al mieu a pah(a)r(nicului) Sion, adica de la
pietrile ce sint pusa pe zare(a) dialului si colul din gios a capatului mogi(e)i Albestii,
acel dispre apus mai gios de viile sc(h)itului, sa3 miarga cu linie driaptd spre apus piste
vale(a) satului, pe la casa lui Boboc §i piste parau(l) Harsovii, pan(2) in zare(a)
dialului spre inplinire(a) somii falcilor de piméant ce sd cuvin unui intreg batran §i
giumadtate ce raman in vecinica stapanire a sc(h)itului, pentru ca si-mi rdmaie §i mie
pah(a)r(nicului) Ionitd deplin soma falcilor de pamant cuvinit unui batran dupa
periferie ce o cuprinde numita hotarnic@ din 7269 cu pietrile §i simnile aratate intrinsa,
adica panad in giumatate de batran a lui Ciurlan, ce-1 numesti hotamica cia s-au ales de
o parte alature(a) pe din gios, afard de pietrile §i sdimnile incungiuratoare acelor doi
batrani §i giumatate. lar daca prin masuratoare(a) locului de catra inginer falceste
incvadrat sa v-a descoperi ca la vreo parte din noi nu s-ar indeplini intindere(a) locului
ce s-(a) cuvinit pana in linie de noi statornicitd prin puncturile mai sus insdmnate, noi
la 0 asa intdmplare linie propusd va rdméne statomica pand in parau(l) Harsova, i
toatd indeplinire(a) a vrunii lipse de loc s va indeplini din pimantul de piste pariul
Harsova pani in zare(a) dialului dispre apus. Si pentru ca si lips(e)ascd in veci
prigonire(a), linie despartitoare intre pamantul sc(h)itului si ale mele a pahamicului
Sion mai sus prescrisd sa sd tragd cu inginer aprobarisit de sfat, care va lamuri §i
catime(a) falcil(o)r incvadrat, cuvenite fiestecdreia parti dupa aceasta invoiald in fiinga
si cu c(h)eltuiala amanduror partil(o)r, si in fiinta arbitril(o)r din parte(a) noastra, carie
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sd iscdliascd formalnic impreuna cu inginerul puncturile pietril(o)r sau a movililor ce
sd vor face.

Si pentru ca sa sa stie periferie hotarnicii din 7269 sa si dei sc(h)itului copie
de pe ia intdritd, iar originalul sd rimaie la mine pah(a)r(nicul) Sion. Pe langa aceste(a)
ne legdm, ca dacd vreodatd s-ar raglui despre o parte a vreunor megies(i) din
incungiurdtoare hotarnicii pomenite din 7269, spre a pdaria sprijinire la toatd
intdimplare(a) avem si fim unif(i) §i inpreund lucratori, atunce(a) la o dinpotriva si
neprevazutd acum intdmplare o aga rasluire sa o punim la mijloc dupa fractiile ce
stapanisc. Iar la intimplare cand vreunii din fratii miei Sionegtii sau din rudeniile mele
vor pretenderisi a sd inpartasi din parte(a) ce rimane a me(a), atunce(a) sc(h)itul nu are
a fi inpartasit de nici un feliu de c(h)eltuiele la asimine(a) pretentii, precum §i daca
niste asimine(a) rude a mele s-ar incerca a reclamarisi asupra acestii invoele, ori in ce
c(h)ip ar pute(a) fi ace(a) reclamatie, atunce(a) numai eu singur pah(a)r(nicul) Sion sa
am a raspunde in totul. lar sc(h)itul sa raméa(i)e purure(a) statornicit in in pacinica
stipanire pe un batran §i giumatate precum mai sus este aratat. Si fiind cd acest sc(h)it
este dat sub epitropie §i purtare de grija a Sfintei Mitropolii, apoi facdndu-si doui
asiamine(a) scrisori de invo(i)ele, iscilite de noi si adeverite de bo(i)erii comisari, si
vor intari §i de catrd inalt preosfintitul mitropolit al Moldoviei Veniamin. $i asa fiegte
care din noi isi va lua cdte una, si spre incredintare am iscalit insug(i) cu mainile
noastre (...) amandoua scrisorile de invoiala spre a ave(a) vecinica tarie.

1839 lunie 9 zile
in Harsova

<ss> C(h)iril Arhimandrit <ss> Ionitd Sion pah(a)r(nic)

Pre(a)cuviogia sa arhimandritul C(h)iril nacealnicul sc(h)itului Harsova si
dum(nealui) pah(a)r(nicul) Ionitd Sion, dupa cerire(a) ce prin osabit adres au facut
acestii comisii, s adevereste aceastd invoiala cu iscilituile madularilor comisi(e)i.

Anul 1839 luna iunii(e) in 10 zile
Harsova

<ss> Grigorii Angelic(h)i ban <ss> Enacac(h)i Dragos comis
Au presuz(...) la aceastd comisii(e) asesor(ul) giudecatori(e)i tin(u)tului
Vasluiului.
<ss> D. Duca

D.A.N.1.C, Fond Documente moldovenesti, LXXX1X/ 81, Original.

101. - 1851 martie 2. — Paharnicul Ionita Sion protesteaza la Domnescul
Divan in legatura cu pricina avuta cu razesii §i schitul Harsova, aratind ca la
aceasta pricind i-a parte §i postelnicul Vasile Pogor.

Cinst(itului) Domnesc Divan
Pah(arnicul) Ionitd Sion
Protest
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Fiind ca in pricina urmatoari dintri mini §i razasii i sc(h)itul Harsovii face
parti si dum(nealu)i post(elnicul) Vasile Pogor, di aceia grabesc a protesta Dum(i)sali
intru unire la tratatia pricinii cunoscandu-sa recuzarisit din parti-mi.

1851 marti(e) 2
<ss> Ionitd Sion pah(a)r(nic)

N°428; 2 Mart(ie) 1851

Fiind c@ d(umnealui) pah(a)r(nicul) Sion n-au sprijinit acest protest cu vreo
dovadad precum au fost datoriu ca jal(uito)r, apoi recuzatie ce d(umnealui) o face
neavind locul ei dupd legi, d(umnealui) post(elnicul) Pogor, va presudsfii in pricina.
Si dar pe temeiul jurnalului inc(h)iet, i s@ §i intoarce protestul cu acest (...).

D.A.N.I.C.,Fond Documente moldovenesti, LXXXLX / 83, Original.

102. - 1859 septembrie 25. — N. Rize scrie paharnicului Ionita Sion, in urma
cererii pe care a facut-o la tribunalul districtului Vaslui, ca pentru aducerea la
indeplinire a ,,anaforalii precurmatoari judecatii”avute cu schitul Harsova se va face
deosebirea cumparaturilor §i a schimburilor de pamant din hotarul mogiei Florintegtii
de Sus §i de Jos.

Onorat. D(umi)s(ale) pah(a)r(nicului) Ionita Sion

Fiind cd D(umnea)v(oastrd) prin cerire(a) facutd la tribunalul judiciar a
districtului Vasluiu la 21 apr(ilie) trecut, anul curent, de a vi s@ diosabi cumparaturili
si sc(h)imburili de pimant ci aveti facuti in hot(a)r(ul) mosi(e)i Florintestii de Sus si
de Jos, di pi la unii i altii din sinpartasi(i) acest(o)r mosii, i cari cu aduceri intru
inpliniri a anaforalii precurmatoari judecdtii dintri d(umnea)v(oastrd) cu sc(h)itul
Harsova, vi s-au rezletit, zicand ca infatogaza listd lamuritoari di acel pimaént, i can la
actd nu sa vedi. Apoi, iscilitul, membru a pominitul(u)i tribunal, insircinat fiind a
disdvarsi la cale lucrari cerutd de d(umnea)v(oastrd), cu onor va faci poftiri a ni
comunica o aga listd sprijinita §i di dovezi pentru stdpaniri avuta pi acel pimant, mai
inainti de aduceri Intru inpliniri a anaforalii zisa. Si totodati va poftesti a instiinta i
dispre acei doudzici si patru pag(i) pimant din Florintestii de Jos, cei aveti luati in
sc(h)imb di la Stefan Mosulet, privazuti prin citata anafora, dacé la aduciri ei intru
inpliniri pe fata pamantului vi s-au dat in stapaniri sau nu, binevoind acum de primiri
acestii a slobozi adeverinta.

<ss> N. Rize
Ne 1l
1859 sap(tem)v(rie) 25

D.AN.I.C., Fond Documente moldovenesti, LXXXIX / 89, Original.
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NEAMUL GHERGHE DIN ZAICOI

Gheorghe Gherghe®
Sidonia-Elena Diaconu"’

Cuvinte cheie: neamul Gherghe, satul Ziicoi, Plosca, Amaradia, genealogie
Keywords: people Gherghe, village Zicoi, flasks, Amaradia, genealogy

Abstract:

Making a family genealogy peasant from a village in Oltenia, the valley of the
flasks Plosca. The first representative of the family is first mentioned in 1597. In
1699 and 1722, Gherghe attended delimitation processes Radinesti property in
the village. In 1795, a representative of the family moved to the Valley Ploscutei
purchase in Zdicoi village because the village where he lived, Negovani, was
destroyed by the Turks of Pasvantoglu. Year the new village, family Gherghe
separated into two lines: the branch Averescu and branch Nita of Trane.

Profesorul universitar Mircea Ciubotaru, din Iagi, preocupat si de lumea satului
natal, Vulturesti din judetul Vaslui, dar si de ,,Siraua neamului” a constatat ci, ,,...
aproape fard excepfie, memoria nu bate mai departe de bunici, rareori ajungand la
strabunicii paterni, ascendenta pe linie materna fiind, de reguld, o necunoscuta totala”
(Nicolae Ghe. Ciubotaru, ,,Povestiri cu bunici §i stramosi”, editura Kalos, lasi, 2010,
p5)

In ultimii ani am fost §i eu preocupat de creionarea unor ,.,genealogii {aranesti”, pe
unele le-am schitat in monografia ,Parohia Ziicoi §i neamul meu”, cu dorinta
revenirii, pentru altele am continuat sd adun informatiile necesare, deoarece nu venim
de nicdieri §i nu mergem spre nicdieri... Dorinta de cunoastere a stramosilor §i in
acelasi timp a lumii satului a devenit cu atat mai stringenta cu cat satul romanesc, un
univers patriarhal cu nuante originale specifice neamului nostru, a pomit pe un drum
al disparitiei in unele zone sau al schimbarilor radicale in altele, iar urmagii nostri,
indiferent unde vor trdi, trebuie sa-gi cunoascéd radacinile, trebuie s se bazeze pe
ceva” in crearea fundamentului lor spiritual. Este foarte greu si alcdtuiesti o
genealogie in lumea satului roméanesc, o lume in majoritate analfabetd in secolele
trecute, o lume in care nici to{i preotii nu stiau carte, o lume care a ldsat foarte putine
insemnari, sau, daci a ldsat, sunt greu de gasit.. sunt cazuri fericite cind unele familii
apar in documentele emise de cancelariile domnesti sau in zapisele locale .Totusi,
pentru ultimele doud secole avem posibilitatea unor informatii datoritd catagrafiilor,
dar mai ales a registrului de botezuri, cununii §i inmormantiri de la biserici, preotii
fiind obligati sa faca aceste inregistrari, dupa intrarea in vigoare a Regulamentului
Organic, i in aceasta situatie, daca slujitorii altarului au fost seriosi.

* Profesor, Scoala Nr. 4, Birlad
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Satul meu, Ziicoi de pe valea Ploscii, afluent al Amaradiei, apare in documente
in anul 1572, dar, asezat pe o altd vatrd. Vechea vatrd se afld pe panta dealului ce
cobora spre rasarit, dar la apus de paraiele Plogcuta i Plosca si la sud de Scoala cu
clasele I-IV din prezent. De aici a coborat spre rasarit, trecind de paraul Plosca i
ludnd numele de Dénciulesti. Pe valea Ploscutei, spre nord, in jurul anului 1700, a luat
fiintd un schit, cu o bisericutd din lemn ridicatd de cilugarul Nicolae, schit ce a
devenit un centru spiritual al satelor din imprejurimi. Cu timpul, schitul a atras'o lume
de diaconi §i preoti care s-au stabilit prin cumpérarea de la boierii Poenaru a unor fasii
de terendin zare in zare”.. Au urmat, incepand cu 1796, si se stabileascd, tot prin
cumpdrare, o parte din locuitorii fostului sat Negovani distrus de turcii lui
Pasvantoglu. Satul s-a completat cu alfi venifi de pe Olt, din Ghelmegeoaia, de la
munte sau de la izvoarele Amaradiei, din satul Barzeiul de padure.

Unul din cei venifi, prin cumparare, in 1796, a fost i Mihai Célaragu, fiul lui
Gherghie Cilaragu, se pare céd tot din Negovani, dar care aparfinea unui neam vechi
din satele de la izvoarele Ploscii, unde, §i in prezent, are descendenti in Haldngesti,
Rédinesti, Obirsia.

Primul locuitor din zona, cu numele de Gherghe, apare intr-un document din 9
noiembrie 1722(7231), publicat de invatatorul Ion Britulescu in Arhivele Olteniei
(1937, an IX, pag.101-103) si republicat de profesorul Dumitru $ecldman in ,,Noi,
zdicoienii”, in 2005 la editura MJM din Craiova. Documentul consemneazi o judecata
intre mosneni (copdrtasi ai satului) pentru hotarul satului Radinesti, de fapt o reluare a
unei judecdti din 1691 (7199). Atunci, Gherghie din Obargia cu nepotul siu, Barbu, au
participat la ambele procese .De fapt, rejudecarea din 1722 s-a datorat nemulfumirii lui
Gherghie de hotirdrea din 1691, “zicind ci au parte mai putini-ntr-acel hotar”.in
1691, Gherghie si nepotul siu Barbu s-au judecat cu Dumitru Dascélul cu cetagii lui
,»dupd cirtile lor ceale batrane” §i s-a hotarat ,,sd fie Dumitru Dascilul cu cetasii lui din
tot hotaru trei parti si Gherghie cu nepotul sdu o parte” Teritoriul aflat atunci in litigiu
se intindea in hotarul satelor de astizi: Obirsia, Ridinegsti, Halingesti, sate in
apropierea Zaicoiului, toate in prezent pe teritoriul comunei Danciulesti, din judetul
Gorj.

Toti participantii la procesul din 1691 si 1722 erau mosneni in hotarul respectiv,
stipaneau in coproprietate prin mostenire, erau urmasii unor mosi. La judecitile din
1699 si 1722 s-au prezentat cu documentele de proprietate pe care le aveau. in 1722,
Dumitru Dascilul nu mai trdia. La proces s-a prezentat fiul sdu, popa Stan cu o carte
de la Mihai vodi, din1597 (7106). Documentul este cunoscut, fiind publicat in
”Documente privind istoria Romaniei” (DIR), seria B, 1975, doc.116, pag.430. Atunci
a cumpdrat “mosul lor” Bdlan tot hotarul Réadinestilor, de la Carstiian §i de la alti
mosneni. Dintre mosnenii care au vindut Carstiian ,,§i-au rdscumpiarat partea lui, a
patra parte de peste tot hotarul”, de la Balan, in 1626 (7134), ,.facidnd §i zapise de
asezamant unul la ména altuia”

Gherghie si nepotul siu Barbu au fost urmasii lui Carstiianu. Documentul din
1722 o spune clar:”iar mai in urma ramaind stipan tot Gherghie din Obarsia (loc rupt
in manuscris) nepotu sidu Barbu pi partea lui Cérstiianu.”
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Bilan si Carstiianu erau mogneni in Rédinesti. Cunoastem o parte din stramosii
lor dintr-un document din 1489 (6997), publicat de P.P. Panaitescu (Documentele
Tarii Romanesti, p380-381, si republicat in DIR, doc 198).

Atunci, Serbu a vandut a treia parte din Radinegti, cumparatori fiind: Bucsa si
fratele sdu Dan si cu fiii lor si cu verii lor, Slaveiul si Neagul si Radul gi Stan si cu fii
lor si unchiul lor Stan cu fiii sdi §i nepotii lor de sora, Serban §i Stanild §i Oprea i
Stanciul si fratele siu Cazan, cu fiii lor, Radul cu fiii sii. Celelalte doud treimi
ramaneau in proprietatea lui Serbu sau tot a cumparatorilor care acum beneficiau de
dreptul de protimisis.

Nu putem sti care din mosnenii din 1489 au fost strdmosii lui Gherghie, dar el a
fost fiul sdu, mai degraba, nepotul lui Carstiianu din 1597.

In 1722 nu s-a modificat hotirarea din 1691, Gherghie a rimas tot cu un sfert,
parte delimitatd in teren, §i cu o vie ,,ce iagte in mijlocu hotarului Radinesti, sa aiba a
si-o stdpani infundatd in veac, ori pe a cui parte va cddea.”. Din neamul Gherghe au
aparut descendenti in satele: Obarsia, Radinesti, Halingesti §i, probabil, Negovani.

La sfarsitul secolului al XVIII-lea, neamul Gherghe apare si in Zaicoi, probabil
din Negovani, prin cumparare. Neamul de boieri Poenaru cumparase in secolole XVII-
XVIII satul Ziicoi de la mognenii sdrdciti, poate §i din cauza razboiului lui Mihai
Viteazul. La sfarsitul secolului al XVIII-lea, a saracit si familia Poenaru, cauzele nu le
cunoastem. In 1796, mulfi locuitori din Negovani si din alte locuri au cumpirat
pamant in Zaicoi de la Vlddut Poenaru, feciorul lui Patru Poenaru, nepotul lui lon
Poenaru Izbasa. Printre cumpdératori a fost i Mihai Calarasu, feciorul lui Gherghe
Cilarasu o suprafaid de 5 stidnjeni (Dumitru Secliman, Vasile I Popescu, Noi,
Ziicoienii”, editura MJM, Craiova, 2005, pag.25.) in anul urmitor, 1797, caimacamul
Craiovei a Intdrit cumpdratura §i a fixat noul hotar al mogiei Zaicoi (Muzeul
Radinesti), Fond Mosia Radinesti, act.nr.75, apud Seclaman, op.cit.p26.). Atunci s-a
hotarat ,,cd dupd cuprinsul Zapisarilor acelora (...) sd aibd a tine numitu Gherghe cu
cetasii lui cu buna pace” (Ibidem)

De la inceputul secolului al XIX-lea, spita genealogicd a neamului Gherghe din
Ziicoi este continui §i aproape intreagi. in 1893 a murit Nicolae Gherghe, niscut in
1814, martori la deces fiind Ilie Mitran, un vecin §i Gheorghe N. Gherghe, fiul siu
(dupad notitele profesorului Dumitru Secldman, din documentele Arhivei Primadriei
Danciulesti, numele actual al fostei comune Zaicoi.) Acest Nicolae Gherghe a avut
urmagi, nu cunoastem daci a avut fiice, sigur a avut doi fii: Gheorghe si Constantin.
Descendentii acestor a au format doud ramuri ale familiei Gherghe din Zaicoi:ramura
lui Averescu si ramura lui Nitd al Tranei.

Ramura Averescu

Gheorghe N. Gherghe s-a nadscut in anul 1859 i a decedat dupa primul riazboi
mondial. A fost c@sitorit cu Maria, fiica lui Balutd Diaconu, care i-a supravietuit,
decesul acesteia survenind in 1932.Acest fiul al lui Nicolae Gherghe, a primit porecla
de Averescu in timpul primului rizboi mondial. in 1916, cind a fost rupt frontul pe
Valea Jiului §i germanii au intrat in Targu Jiu, z3icoienii §i-au incdrcat carele cu ce au
putut si au vrut si plece in Moldova .In fata convoiului a aparut Gheorghe N. Gherghe

»CU un ciomag in mana” strigand: ,,Nu pleacé nimeni in Moldova, eu sunt Averescu”
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Dupi intrarea inamicului in sat, patriotismul lui Gheorghe N.Gherghe s-a mai
diminuat, cei batrani au povestit ca era tovarasul germanilor, rimasi in garnizoana, la
pahar i dans. Gheorghe N Gherghe §i sotia sa Maria au avut mai mul{i copii unii
dintre ei au decedat, minori fiind. Au decedat minorii: Vasile, Marin, o fiicd al cérei
nume nu-l cunoagtem, poate §i altii deoarece to{i ndscutii cunoscuti de noi sunt dupa
1900, cand tatal era trecut de 40 de ani Au supravietuit Maria, loana si Ilie.

Mania a fost casatoritd cu Lobodan, fara urmasi.

Ioana a fost cé@satoritd cu Ion Ghelmegeanu §i a avut urmasi pe Ionel, Dumitru,
Gheorghe (Croitorul), Petrica.

Ilie a fost cel care a continuat neamul lui Gherghe din Zaicoi, ramura Averescu.
S-a nascut in 1893 si a fost casatorit cu Ana Popescu, fiica lui Nicolae Popescu
(Ajutorul), urmasi al lui Udrea Zaicoianu $i al preotului Gheorghe Anghel
Birbulescu. A participat, ca ordonanta al unui locotenent din Galati, la luptele din
primul razboi mondial de la Oituz si de pe Tisa, iar in 1919 a facut parte din trupele
care au intrat in Budapesta. A rdmas impresionat, toatd viata, ca in Budapesta toate
cladirile erau varuite in galben. A avut trei copii: Maria, Ion (Nita), Nicolae.

Maria a fost casdtorita cu lon Mitran (Joita) si a avut urmagsi.

Ion (Nita) s-a cdsdtorit cu Lucica Matei i a avut doua fiice: Ecaterina si Nicolita,
licentiate si casitorite, cu urmasi.

Nicolae Gherghe (1929-2001) a fost casatorit cu Maria Popescu, fiica lui Ilie
Popescu, numit de toti copiii satului Tata Lie, cu ascendentd de diaconi i preoti din
satul Diaconesti. Au avut trei copii: Gheorghe, Mircea, Nicolita, tofi cu urmasi.

Gheorghe N. Gherghe (al doilea cu acest nume, subsemnatul) s-a nascut in satul
Ziicoi, comuna Danciulesti in 20 ianuarie 1950. Absolvent al Facultétii de Istorie-
Filosofie din cadrul Universitatii ,, Alexandru Ioan Cuza” din lasi, promotia 1973, a
fost incadrat ca profesor la mai multe gcoli din judetul Vaslui: Liceul Murgeni, $coala
Sarateni, Scoala Banca, Liceul ,,Mihai Eminescu” din Bérlad, Scoala Sélceni, Scoala
Fruntiseni, Scolile nr.4 si nr. 7 din Barlad. Din casatoria cu Rodica Enutd din satul
Latesti, orasul Murgeni profesor de limba i literatura roména, au rezultat doi copii:
Georgiana ~ Nicoleta, absolventd a Academiei de Studii Economice, césdtoritd cu
Remus Mihaiila gi stabilitd in Galati si Sidonia Elena, absolventa a Facultitii de Litere
din Galati, educatoare in Barlad, casatoritd cu Marius Diaconu. Fiicele au urmasi,
Ilinca-Teodora Mihiild, Milina-Ana Diaconu, Rares-Stefan Diaconu.

Gherghe Mircea, absolvent al facultitii de Chimie Alimentara a lucrat ca inginer
la Fabrica de Zahdr Bod, apoi inginer sef la Fabrica de zahdr Lechinta din judetul
Bistrija-Nasaud. Reintors la Bod in anul 1990 a fost inginer §i apoi director al fabricii
pentru citiva ani, dar victima a privatizarii haotice §i oculte din Roméania a ramas
somer, dupd care a devenit functionar la Consiliul Judetean Bragov. Casdtorit cu
Georgeta, nascutd Belini are urmagi: Mihai §i Raluca.

Nicolita este casatorita Paraschiv, cdsatorie din care au rezultat doi copii: Eugen
si Gabriel, Intreaga familie fiind stabiliti in Craiova.

Ramura Nita al Tranei
Al doilea fiu al lui Nicolae Gherghe din Zaicoi, Constantin, a fost casatorit cu

Dumitrana. Cunoastem un singur fiu al lui, Ion, care semna lon Constantin Nicolae
http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Gherghe. In sat a fost cunoscut cu numele de Niti al Tranei, dupi numele mamei. in
satul Zdicoi Ni{d este un apeativ de la Ion, Ionitd. A fost numit al Tranei, tatdl siu
decedand cu mul{i ani inaintea mamei. Nicolae Gherghe avand doi béieti gi-a impartit
proprietatea din Zdicoi, de la rasarit de drum, in doud parti egale. Acolo si-au ridicat
case si cei doi fii: Gheorghe spre drum, Constantin in continuare, spre rasarit.

Nita al Tranei a fost casétorit in 1901 cu Maria Dumitru N. Pasol, fiind niscut in
1877. A decedat in 1944 la varsta de 67 de ani.”Cu Maria a avut S copii, toti botezati
de Ion Preotu Stefan, vecinul din partea de nord, un urmas de diaconi §i preoti. Cei
cinci au fost Natalia; nascutd in 1904, cdsitoritd in 1926 cu Gheorghe Nic. Stanca,
Domnica nédscuti in 1909, Elena niscutd in 1910, Ecaterina nascutd in 1913 si Victor
nascut in 1920. Dupa moartea sotiei Nitd al Tranei a mai avut doud fete: Domnica lui
Purcaru si Elena, cunoscuta cu numele Lenuta lui Costea, mama acesteia fiind Ioana,
vaduva lui Gheorghe Ilie Mitran. A fost casétoritd cu Ion Fariseu, casétorie din care au
rezultat doi copii: Domnica casatoritd cu Victor Diaconu §i Aurel cdsdtorit cu Nela
Baditd, inginer in Craiova, cu urmasi.

Cel care a dus mai departe neamul Gherghe a fost Victor, cisétorit in 1943 cu
Victora M.P. Dumitragcu, nas de cununie fiind Domnica I. Cruceru. Cei doi au avut
patru copii: Domnica, Lucretia (Lucica), Nicolae, Ion. Nicolae (Nelu) Gherghe, nascut
in 1949, a lucrat toata viata ca profesor de matematica in Constanta, unde s-a casatorit
sl are urmasi.

Ion fratele lui s-a stabilit tot in Constanta §i dupd informatiile noastre nu are
urmasi.

*** {n prezent, in satul Ziicoi, nu mai este nimeni din neamul Gherghe casa lui
Ilie Gherghe a fost demolata, iar cea a lui Victor Gherghe, urmasul lui Nitd al Tranei,
este pustie, ndpaditd de vegetafia care inainteazi, cucerindu-si drepturile, dupé ce o
vreme fusese respinsa de activitatea umana.

*** Stramogii lui Carstiian din Réadinegti, pot fi printre stiapénii satului ce apar in
documentele din 1489 si 1597 si pot cobori pani la acel Radin, mosul Radinestilor.
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Anexa:
Ramura Averescu
CARSTIAN
1597, 1626
| Gherghe N. Gheorghe
. n. 1859 - dec. dupd 1920
Gherghie si nepotul siu Barbu ¢. Maria, n. Béluj3 Diaconu
1699, 1722 |
Sheriio Gl | I 1 I I
herghie Calarasu fica ? lie Vasle  Main loana Mo
| n. 1983 n.1802 n.1906 c.lon |R. Ghemeliwu c. Lobodan
c.Ana N.I. Popescu
Mihai Calarasu |
fiul lui Gherphie Calarasu, cumparator in 1796 I I |
| Maria lon (Nil3) Nicolae
Nicolae Gherghie n. 1922 n. 1927 n. 1929
1814-1893 ¢. lon Gh. Mitran  ¢. Lucica Matei  ¢. Maria |. Popescu
I QU unmasi |
Gherghe N. Gheorghe Constantin I |
Ecaterina Nicolifd  Gheorghe N. Gherghe Mircea Nicofts
n. 1951 n. 1956 n. 1950 n. 1953 n. 1956
U umasi cu umasi c. RodiT Enutd ¢. Georgela Belini  ¢. C. Paraschiv
l |
Georgiana-Nicoleta Sidonia-Elena Raluca Mihai Eugen  Gabriel
n. 1974 n. 1979 c. Hagu
¢ Remus MihZils ¢. Marius Diaconu |
| Iulia
| | n. 2010
llinca-Teodora Malina-Ana Rareg-tefan
n 2009 n. 2007 n. 2010
Ramura Nit3 al Traneli Constantin Gherghe
c. Dumitrana
lon C. N. Gherghe
(Nij al Tranei)
1877-1944
c. 1901 Maria D-tru N. Pagal
I
[ I I | [ I I
Nalalia Domnica Elena Ecaterina Victor Elena (Lenuja lui Costea)  Domnica lui Purcaru
n. 1904 dec. 1809 n. 1940 n. 1913 n. 1920 mama ioena Gh. Mitran cu urmasi
¢. Gh. N. Stanca ¢. Victoria Dumitragcu ¢. lon Fariseu
1 I
I | [ I | I
Domnica  Lucrelia (Lucica) Nicolae lon Domnica Aurel
cu urmasi cu urmasi Cu urmasi c. Diaconu Victor n. 1947
Ccu urmasi c. loana Badita
Cu umasi
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TRECEREA MOSIEI CHITCANI N STAPANIREA
MANASTIRII ,,SFANTUL SPIRIDON” DIN IASI

Gheorghe Baciu®

Cuvinte cheie: mosia Chifcani, familia Costachi, Mainastirea ,,Sfantul
Spiridon”
Key words: Chitcani estate, Costachi family, ,,Sfantul Spiridon” Monastery.

Abstract

The Chifcani estate, from the former Tutova county, found it self in the course
of the eighteenth century in the possession of several members of the Costachi boyar
family. From the end of that century onwards, the estate was inherited by Safta
Bogdan (bearing the title of 'spatareasa’, a nobiliary rank from Moldavia) who, not
having any direct heirs, left it to her daughter, Casandra Costachi. The death of her
only son prompted Casandra to leave the Chifcani estate in the property ‘Sf. Spiridon’
Monastery from lagi, whose duty leave to provide for the services required bz her
burial and commemoration. By virtue of the stipulations of her 1844 will, Chijcani
estate passed into the possession of the mentioned monastery after the donor’s death
ten years later.

Situata in fostul tinut al Tutovei, mogia Chitcani i§i trigea numele de la un
boier numit Piscu, motiv pentru care o vreme, pand pe la inceputul secolului al XIX-
lea, a fost numitd Piscani sau Pijcani. Adaptarea acestui nume la graiul locului a
condus la aparitia toponimului Chitcani, folosit un timp, de la inceputul secolului al
XIX-lea, in paralel cu vechea denumire.’

Pe la mijlocul secolului al XVIII-lea, mosia Piscani-Chifcani aparfinea unor
membri ai familiei boieresti Costachi. In acest sens vom arita ci un hrisov provenind
de la Scarlat Alexandru Callimah voievod, din 12 iulie 1818, facea referire la un
document din anul !763 prin care banul Vasile Costachi — Negel vanduse o parte din
mosia Chifcani celor din familia Roiu?> Un alt document, din 21 iulie 1764,
cuprinzator de porunca domnului Grigore Alexandru Ghica voievod citre vomicul de
poartd Stefan Popascul, il mentioneaza pe pahamicul Iordachi Costachi ca stapanitor
al altei pérti din mogia Chifcani.

Faptul ca doi membri ai familiei Costachi (pahamicul lordachi era nepotul
marelui vomic Gavrilitd Costachi, iar banul Vasile era stranepotul aceluiasi boier, fiul
logofitului Constantin, vir cu lordachi)’ stipineau pirti ale aceleasi mosii ne

* Profesor Colegiul National ,,Mihai Eminescu” lasi

! Din pacate, pentru ci la vremea respectivi nu stiam ca veo scrie un articol despre aceastd mosie, nu am
consemnat documentul care il mentioneaza pe acest Piscu.

2 Arh. St. lasi, Colectia Documente-Spiridonie, pachet XXI. doc. 49, f. 1 si verso.

3 Ibidem, doc. 81, 1. 1.

* Ghe. Ghibanescu, Rosiestiff ape it Husind 2 RIS s da ot tocrari
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indreptiteste sd credem ci cei doi le mostenisera si, in mod implicit, cd mosia Chifcani
se afla de mai multd vreme in proprietatea Costichestilor. In ceea ce il priveste pe
paharnicul Iordachi, se pare ci acesta a lasat partea sa din mogia Chifcani, fiului sau,
medelnicerul Constantin Costachi, casédtorit cu Safta, fiica marelui logofat loan
Bogdan. Profitind de faptul cé virul siu de-al doilea, banul Vasile Costachi-Negel,
scosese la vinzare o bucatd de loc din trupul mosiei Chitcani”, in care ambii erau
razesi, medelhicerul Constantin a hotarat si-gi extinda stdpanirea prin achizifionarea
piértii varului siu.’ Potrivit consemnirii din prima diati a Saftei Bogdan, achizitia s-ar
fi facut cu banii pe care logofatul Ioan Bogdan i-ar fi daruit la nunta fiicei sale pentru
ca acesta sd-gi cumpere margaritare. Tot din acesti bani cei doi insurdtei si-au pornit §i
casa pe care au ridicat-o pe pomenita mogie.®

Inceputul atit de promititor al acestei familii, ilustrat de extinderea
proprietatii din trupul mosiei Chifcani, de construirea casei de pe stipanirea lor §i de
nagterea a doi copii — Casandra §i Lascdrache — avea si fie intrerupt de moartea
timpurie a medelnicerului Constantin, petrecutd, probabil, inainte de anul 1770, atunci
cand mostenitorii sii directi, asa cum rezultd dintr-o jalbd din 4 martie 1790 adresata
lui Voda de citre fiica sa, erau ,,cu totul fara varsta”, adicd prea mici pentru a putea
participa la succesiunea averii parintelui lor.” Sirul evenimentelor nefericite nu s-a
oprit aici, deoarece atdt din prima diatd a Saftei Bogdan, cat §i din pomenita jalbd a
fiicei sale, rezultd ca la scurtd vreme dupd disparitia sojului s-a produs §i moartea
fiului Lascarache.

Fiind destul de tinara pentru a ndzui spre o noud casatorie §i avind mai multe
mosii de administrat, vdduva medelnicerului Constantin Costachi avea si se
recdsdtoreascd, la o datd anterioara anului 1799, cand il mentiona in prima sa diati, cu
stolnicul Enache Jurgea, avansat ulterior la rangul de spatar, de la care si-a insugit
titlul de spatareasa, utilizat pana la sfarsitul vietii. Cea de a doua casdtorie nu pare sa fi
raspuns §i asteptarilor sale de a dobandi un sprijin de
Nidejde in administrarea averii de care dispunea, deoarece, asa cum rezultd chiar
dintr-o jalba a sa adresata lui Voda in iulie 1800, noul sau sot fiind ,,om cu patimz'l”.8
»~Patima” noului sot, indiferent cé@ era provocati de vreo boald sau vreun viciu, explicd
de ce si dupad aceasta casdtorie, aga cum rezultd din docurnentele de arhiva consultate,
in procesele purtate pentru impartirea unor robi tigani sau in cele de impresurare, o
vom intalni doar pe spatareasa Safta Bogdan. Probabil ca tot respectiva ,,patima” a
facut ca nici acest mariaj sa nu dureze prea mult, moartea celui de-al doilea sot si, mai
ales, moartea nepotului Vasilici fiind cauzele principale ale redactdrii unui nou
testament al spataresei.

Intocmiti la 3 noiembrie 1813, ,,dupa cumplitele intimpliri §i scarbe” ce se
abdtuserad asupra casei sale, cea de-a doua diatd se deosebea radicale de cealaltd, care il
avea ca principal beneficiar pe nepotul Vasilica. Intrucét alti mostenitori directi nu mai
avea, in aceastd din urma diatd principalul beneficiar al mostenirii spataresei devenea

3 Arh. St. Iagi, Colectia Documente-Spiridonie, pachet XXI. doc. 53, f. 1 si verso.
6 Idem, Colectia Documente, pachet 585, doc. 1,{. 1-2.
7 Ibidem, pachet 287, doc. 54, f. 1 si verso.

8 .
Ibidem, pachet 373, doc. 8:‘lr‘lg'p:lf/www.cimec.ro /| http://lwww.muzeuvaslui.ro
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fiica sa, Casandra’ care, pand la data respectiva, inregistrase §i ea doud vaduvii: in
1808, cdnd primul sof, pahamicul Matei Costachi — Negel, fratele apreciatului
mitropolit Veniamin Costachi, sfargise sfagiat de o ,,multime de céini zdvozi” pe care
ii crestea pe mosia de la Scobalteni, de langi Podul Iloaiei'® si in 1812, spre sfarsitul
razboiului ruso-turc din 1806-1812 s-a prapadit si cel de-al doilea sot, podpolcovnicul
rus Gleb Ghedeonov. Prin vointa mamei sale, Casandra devenea ,,clironoami si
dreaptd stidpanitoare” asupra mosiilor ,,Chitcanii, Brumaregtii, Oladnestii, cu toate
selistele i morile lor”, asupra mosiilor ,,Scortestii si Malurile” din Basarabia, precum
si a dughenelor aflate la Iasi, pe ,,Podul Vechiu” si a tuturor robilor de tigani. Erau
exceptate de la mogtenire doar daniile ce fuseserd facute schitului Orgoiestii noi
(ctitoria spataresei) si robii figani promisi lui lordache, fiul lui Enache Jurgea, si altor
persoane apropiate. '’

Ca principald beneficiara a testamentului mamei sale, Casandrei ii revenea si
indatorirea de a implini cele de pe urma dorinte ale acesteia, cea mai importanta fiind
aceea de a ispravi biserica cu ,hramul Adormirea Maicii Domnului §i Preacuratei
Fecioare” care, asa cum rezultd din text, fusese ziditd langd curtea de la Chitcani,
avand grija ,,sd fie cu toatd podoaba si sa tie preuti, s se slujeascd obstie §i sd se faca
praznice in toti anii” 2

Mostenirea ldsatd de mama sa, precum si nevoia de a achita datoriile cu care
ramasese de urma lui Matei Costache-Negel, ce fusesera sporite de ,,cheltuielile facute
cu cregterea i invatatura” fiului Vasilicd, ,,pdnd cand si el s-au sdvarsit din viata”, au
determinat-o pe ,Casandra Costachi Negeloaia, zisd §i Ghedeonova
podpolcovniceasa”" si vinda, in 1817, mosia Rosiesti, veche si valoroasi proprietate
a Costachestilor ,,ce i-au ramas intru a sa clironomie de la numitul fiiul siu Vasile,
care §i lui i-au fost clironomie de la legiuitul sdu parinte”, cum se specifica in hrisovul
prin care Scarlat Alexandru Callimah intirea vanzarea facutd citre Elena Panu,
niscuti Miclescu.'® Vanzarea efectuati, precum si varsta inaintati a mamei sale au
determinat-o si se stabileascd pe mosia Chifcani, motiv pentru care, la numele
enumerate mai sus, contemporanii i l-au adiugat si pe acela de ,,Chitcinita” '°

Stabilirea Casandrei Costachi la Chifcani, dupd instrdinarea mosiei Rosiesti, ar
fi doveditd, in primul rind, de implicarea sa in pricina pe care Safta Bogdan o avea, de
pe la sfarsitul secolului al XVIII-lea, cu vecinii sdi din familia Roiu, ce stipaneau o
parte din trupul aceleiagi mosii (partea dintre apus, pand la Parvesti), pretinzand ca o
aveau ca ,schimbiturd de la pomenitul ban Vasile Negel” * Pentru solutionarea
pricinii sale, spatireasa apelase de mai multe ori la autoritatea domneasca, trimitadnd
jalobe lui Constantin Alexandru Ipsilanti (1799), lui Alexandru Constantin Moruzi

% Arh. St. lasi, Colectia Documente-Spiridonie, pachet XXI, doc. 43/1813.

19 C. Bobulescu, Din viata mitropolitului Veniamin Costachi, Chiginau, 1933, p. 61.

"1 Arh. St. lasi, Colectia Documente-Spiridonie, pachet XXI, doc.43/1813.

2 Ibidem.

'3 N. Balanescu, un sat Chifcanii, in “Revista istorica”, anul XXII, nr. 4-6, april-iunie 1936, p. 131.
14 Arh. St. lasi. Colectia Documente, pachet 380, doc 74, f 1.

SN. Bilanescu, op. cit.

Arh. St lasi, Colectia Docyenic;Spiridents, Reshes X ook
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(1803), lui Scarlat Callimachi (in 1818 si 1819). Raspunzand jalobelor ce-i fusesera
adresate impotriva Roiulestilor, printr-un document din 12 iulie 1818, Scarlat
Alexandru Callimah didea dreptate ,,polcovnicesai Casandra Ghedionova”,"’ fapt care,
in opinia noastrd, indreptateste presupunerea referitoare la stabilirea sa pe mosia
Chitcani. In al doilea rind, presupunerea de mai sus poate fi sustinuti si de faptul cele
din urma danii facute schitului Orgoestii Noi (mosia Ciorenii si dughenele din Iasi, de
pe ulita Strdmba sau Nemteasci) erau semnate atat de spatireasa Safta Bogdan, cat i
se postelniceasa Casandra Costachi.’®

Moartea Saftei Bogdan, petrecutd in intervalul cuprins intre 18 decembrie
1828, cand impreund cu Casandra reinnoia schitului Orgoestii Noi dania dughenelor
de pe ulita Nemteasca, si 4 iunie 1830, cand fiica sa, in calitate de executor, incredinta
nacealnicului schitului respectiv ,scrisorile”, adicd actele mosiei Ciorenii §i ale
dughenelor, a marcat trecera mogiei Chitcani in stipanirea deplind a mostenitorului
desemnat prin testamentul din 1813. Lipsa unui mostenitor direct, precum §i varsta de
circa 60 de ani pe care o avea in momentul disparifiei mamei sale, au facut, se pare, ca
preluarea mogstenirii s nu producd niciun entuziasm din partea beneficiarei.
Documentele cercetate nu indica nicio initiativa privind reamenajarea curtii de la
Chitcani si nici energia desfaguratd de maica sa in confruntirile cu impresuratorii
mosiilor sale sau pentru redobandirea robilor tigani ajunsi pe la alte curti boieresti.
Resemnarea ce pare si fi pus stdpanire pe ea se intemeia pe dobandirea convingerii cd
,mutarea din viata aceasta” il face pe om ,,strdin despre toate”, mai ales atunci cand
acesta, asemenea ei, nu avea parte de ,clironomi niscuti” In virtutea acestor
argumente enumerate in parte introductiva a testamentului sdu, intocmit la 1 aprilie
1844, Casandra Costachi a hotarat sd-si aleaga ,,un clironom nemuritoriu”, adica ,,pe
monastirea Sfantulu lerarh Spiridon din Iagi”, ,,unde si afla §i spital obgtesc” Spre
implinirea acestei dorinte, dupa sfarsitul vietii sale, Casandra Negeloaia il desemna pe
duhovnicul ei, arhiereul ,kir Meletie Stavropoleos”, caruia ii lasa ,diata §i scrisorile
mogiei numitd Chitcani spre a le incredina in ména epitropiei numitei de mai sus
monastiri” In schimbul acestei danii, epitropii manastirii erau indatorati cu facerea a
»Zzace crivaturi pentru bolnavi”, precum s§i cu efectuarea celor cuvenite pentru
pomenirea donatoarei §i a intregului siu neam, ,,intdi de trei zile, de noui zile, de
doézici zile, de patruzici zile, de trei luni, de sasé luni , noi luni §i la anul, i din an in
an, osabit §i piste an, totdeauna in simbdta vamesului §i a fariseului, cu indicatia
precisa ca la fiecare din aceste ,,panahide sa se cheltuiasca cinzici galbini”

In sarcina executorului testamentar reveneau si alte indatoriri, cum ar fi
trecerea donatoarei in condica ctitoriceascd, inhumarea sa in incinta pomenitei
manastiri, efectuarea slujbelor pentru pomenire ,,cu slujire de arhiereu” Cat priveste
posibilitatea contestarii dispozitiilor sale testamentare de cétre persoane ,,bisdricesti”
sau ,,politicesti”, ori dintre neamurile sale sau ale primului so$, Casandra Costachi nu
ldsa solutionarea unei astfel de situatii instantelor judecatoresti, ci in seama instantei
divine, menind celui ce s-ar fi facut vinovat de o astfel de fapta ,,sd@ aibd paras in ziua

17 Ibidem, doc. 49, f 1 si verso.
® Arh. St. Bucuresti, fond Manastirea Neamt, dos. 72, {.2.

19 H
Arh.St.lagi,Colectia Docyente . Spiridonie. paefeh o5k el o
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cea nefafamica a stragnicului §i dreptului judecétoriu, domnului nostru lisus Hristos, si
pre sfantul ierarh §i facitor de minuni Spiridon, céruia ii afierosasc averea de mai sus
aritati” *

Testamentul se incheia cu precizarea autoarei sale cd ,,pentru case §i pentru
averea mia din case, cu osabit izvod, ce si va arata, voiu imparti eu figtecdruia dupa
vointa mea, care §i acela va fi iscalit de mine”, Epitropia Sfantului Spiridon fiind
rugati a avea ,in privirea sa” si implinirea acestei dispozitii. Urmau semnaturile
postelnicisei Casandra Costachi, arhiereului Meletie Stavropoleos, in calitate de
martor, i ale altor cinci martori.

Abia dupa ce diata sa a fost redactatd §i intaritd prin pomenitele semnaturi,
postelniceasa si-a amintit §i de cea de-a doua ,legiuitd insotire” a ei cu ,Jraposatul
polcovnicu Gleb Andreevici Ghidionov”. Aceastd tardivd descoperire a avut ca
rezultat completarea testamentului sdu cu un codicil justificat de viduva numitului
podpolcovnic prin dorinta de ,,ocolire a tot feliul di nidumerire ce s-ar pute prileji in
viitorime cu niscaiva pretentii fara temei”. Pentru a demonstra netemeinicia oricarei
pretentii ce ar fi putut formula rudele raposatului asupra averii fostei sofii, aceasta
invoca testamentul sotului, din 29 septembrie 1812, datd dupd care polcovnicul
Ghedeonov plecase si infrunte ostile imparatiei otomane, fird a se mai intoarce
vreodata.

Peste céteva zile de la intocmirea testamentului prezentat pAnd acum, adica la
5 aprilie 1844, Casandra Costachi redacta §i pomenitul ,,izvod pentru cele ce las sa sa
dei de epitropi, ..., dupd sfarsitul meu, dupa cum sa aratd mai gios...” Chiar in titlul
acestui act erau indicafi toti epitropii pe care 1i desemna ca executori ai vointei sale:
amintitul vlidicd Meletie Stavropoleos, ce-i era si duhovnic, vistiemicul Alecu Sturza
si un alt vladica, numit Sardion.”' In seama acestora revenea sarcina impartirii banilor,
tiganilor, oilor, vitelor, stupilor §i a altor bunuri indicate in izvod impreunid cu
beneficiarii lor.

Din cei 5000 de galbeni aflati in pastrarea Mitropoliei, 200 erau haraziti chiar
respectivei institutii pentru ca, timp de patru ani, sé fie folositi cate 50 galbeni pentru
pomenirea parintilor sii, a sotului §i a copilului ce erau inmormantati acolo, pentru
iertarea pacatelor sale si ale lor. Patru sute de galbeni erau destinati ctitoriei maicii
sale, schitului Orgoestii Noi, pentru zidirea paraclisului cel nou, din cardmida, pe care
legea lui Alexandru loan Cuza din 1860, privitoare la desfiinfarea unui numar de doud
mandstiri §i 29 de schituri din Moldova, avea si-1 gaseasc3, §i sd-1 lase asa pentru
totdeauna, iniltat pani la ,feresti”.* O suti de galbeni trebuiau dafi unui arhiereu
pentru ca ,,sa slujascéd patruzici zile... necontenit” pentru sufletul rdposatei. Alte sume
de bani, cele mai multe in lei, erau harazite unor manastiri §i biserici, unor preoti, unor
rude si persoane apropiate. Ba chiar §i lui Vasile Branza, fost posesor, adicd arendas,
al mosiei Chitcani, i ldsa suma de 2000 lei, precizand ca ii oprise acesti bani pentru ca

2 Ibidem, . 1. verso.
2 Arh. St. Iasi, Fond Tribunalul lasi, sectia I, tr. 1788, op. 2039, dos. 2045, f. 20.

22 . .. . . . , /
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il facuse ,,multd striciciune”, dar intrucit acesta ,au ramas la siricie” hotara ,,sa i1 s
deie banii inapoi” %

Robii erau harazifi bisericii la care slujea vladica Meletie (sdlasul unui tigan
bucitar), unor rude, fini §i persoane apropiate. in privinga acestor ,,bunuri” boieresti,
foarte interesantd ni se pare hotdrarea luata §i consemnata in acest document de catre
Casandra Costachi, in chiar anul in care robii statului §i ai manastirilor aveau si fie
eliberati, referitoare la ,figanii cati vor rimane nedati, cum §i {iganii din orgrada si
tigancile din casi” care urmau ,,si fie ertati”, adici sloboziti.**

Din cele o sutd de oi, cincizeci erau ldsate schitului de la Orgoesti, vitele,
,»Cate sunt prin contract la posesor”, erau destinate vaduvelor si siracilor de pe mosia
Chitcani, in timp ce stupii riméneau bisericii de la aceeasi mosie.

In cursul anilor urmitori, Casandra Costachi a adiugat izvodului din 5 aprilie
1844 si alte dispozitii referitoare la casa din Iagi, in care si-a petrecut ultimii ani de
viatd, la acordarea unor sume modice manastirii Parvesti i unor biserici din satele
invecinate cu mogia Chifcani, precum §i la numirea ca epitrop a rudei sale, logofatul
Scarlat Miclescu, in locul vistiemicului Alecu Sturza care, la data respectivd (27
noiembrie 1851), era ,,sivarsit din viata”.?

Peste zece ani de la intocmirea documentelor prezentate mai sus, la 12
decembrie 1854, seful politiei din Iagi, aga Lascar Catargiu, trimitea o adresd prin care
informa Judecatoria lasi ci ,,astdzi s-au savargét din viaia dumneaei cucoana Casandra
Nigeloaia” §i solicita desemnarea unui reprezentant judecdtoresc spre ,,a pune peceti
pe avutul rimas de la riposata”*® In aceeasi zi, in casa riposatei s-au intrunit
mitropolitul Sofronie, desemnat §i el executor testamentar in 1853, logofatul
Réaducanu Rosetti §i postelnicul lordachi Boian, in calitatea lor de epitropi ai
manastirii Sfantul Spiridon, Lascar Catargiu, seful politiei, §i ,,alti fe{i” pentru a
despecetlui testamentul pentru a pune in aplicare prevederile sale.”’

Tot in cursul zilei de 12 decembrie 1854, ,,dupi verbala insdrcinare” primita
de la seful politiei, in prezenta reprezentantului ,,Epitropiei Casei Ospitalului Sfantului
Spiridon” §i a Judecitoriei lagi, s-a procedat la pecetluirea unei ,,0ddi mari” in care,
printre multe obiecte de mobilier, era si un ,.sipetel” cu icoane, argintarii, un plic cu
hartii §i trei pungi cu bani, in care se aflau ,,una mie una sutd sasa galbini”, ce-au fost
incredintati epitropilor ,,Sfantului Spiridon spre a si cheltui pentru inmormantarea
riposatei” 2

Dupi luarea unor astfel de masuri, menite a preveni orice instrdinare din
bunurile ce urmau sa treaca in stipanirea manastirii Sfantul Spiridon, la 15 decembrie
1854 a inceput ,catagrafisirea” averii raposatei, lucrare efectuatd de citre
reprezentantul Judecidtoriei lagi, Sdndulachi Dudescu, in prezenta reprezentantului

23 Arh. St. Iagi, Fond Tribunalul Iasi, sectia 1, tr. 1788, op. 2039, dos. 2045, f. 21.
2 Ibidem, 1. 21, verso.

2 Ibidem, f. 22

26 Ibidem, . 10.

2 Ibidem, f. 1.

28 71 ;
Ibidem, f. 40.
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»inaltpreasfintitului mitropolit” §i al mandstini beneficiare.”’ Catagrafia intocmitd cu
acest prilej, ,in una sutd treizdci §i gapte nmumeri curgitoare”, cuprindea icoane,
tacdmuri, mobilier, veseld, lenjerie de pat, haine, perdele, covoare, cérti, cai, hamuri
trasuri, care, boi, dar i 12 robi ;igani.30

Intruct cei mai multi robi ai riposatei se aflau pe mosia de la Chifcani, la 21
ianuarie 1855 Epitropia Sfantului Spiridon cerea Judecitoriei lasi ,,s3 binevoiasci a sa
intdlegi cu ace de Tutova de a tdndui pe cine sd cuvine ca in fiinta delegatului
epitropiei, d-lui cdminar Toma Giugcd, sd facd o asdmine catagrafie cu ldmurirea
fieciruia silag”, precum §i o altd catagrafie ,,pentru starea mogiei, a acareturilor, a
padurii ce ar fi §i a numarului licuitorilor” * In urma derulirii demersurilor solicitate,
la 15 februarie 1855, in prezenta lui Toma Giugcd, reprezentatul epitropiei, delegatul
Judecitoriei Tutova a efectuat catagrafiile solicitate. Dintre acestea, catagrafia robilor
tigani indica 40 de silase cu 113 suflete, * in timp ce catagrafia mosiei preciza ca,
»afard de tiganii robi inscrigi in osibitd catagrafie”, pe mogia Chifcani ,, si mai afld
incd 7 lacuitori romani §i un preotu” ce slujea la ,,biserica de zidu, acoperité cu sindila
si in stare foarte bund, fiind de curdnd reparati, insi fara ograda” 5

Parcurgerea catagrafiei mogiei contureazd imaginea unei paragini generale §i
profunde provocata, in primul rand, de faptul cd de multd vreme Casandra Costache
parisise casa construitid de paringii sdi, stabilindu-se in Iasi §i, in al doilea rand, de
oportunismul unor arendasi care, asemenea lui Vasile Branza, nu rataserd ocazia de a
profita de absenta stipanei in folos propriu. Catagrafia nu indicad suprafata totald a
mosiei Chifcani, precizdnd doar cé in ,,cea mai mare parte” era ,campie de ardtura §i
fanatu” Din padurea de stejar ce se aflase in partea de apus a mogiei, in suprafati de
circa 400 falci, mai ramaseserd doar ,.tufe, ..., nalte pana la doi coti, care tufe slujescu
de imagu vitelor lacuitorilor de pe mogie”

Casa boiereascd, ,,veche si pustie, cu peretii de cardmida pe temelie de piatra,
cuprinzdnd gase odai §i un antreu”, in care se mai afla doar ,,un dulapu de scanduri
fara fund i fara usi”, avea ,tdmatu de stejaru putredu §i spartu”, la fel ca acoperisul ,,
de sindila” Intr-o stare aseminitoare se aflau si celelalte constructii din jurul casei.
Pivinita ,,de cirimidd, incipitoare ca de 20 vase” (butoaie), era umplutd cu lemnul
rezultat din demolarea unei crayme, in timp ce hambarul aflat deasupra pivnitei era in
mare parte ruinat, iar acoperisul sdu, facut din stuf, era putred si spart. Bucataria din
bame, cu acoperisul de stuf putred, era ,in parte cidzuti”, cigmeaua ziditd era
»nelucrdtoare” si avea acoperisul stricat, iar o ,,temelie de stejaru pe tumuroagi” era §i
ea ,,veche si putredd”

In afara acestor constructii situate in jurul casei boieresti, pe mosie se mai afla
o locuint@ pentru arendas, care petrecea asa de mult timp acolo, incat ,,ograda” sa era
»de tufe prinsd” Printre tufele din aceastd ograda se aflau ,,un zemnicu de lemn, un
grajdiu de nuiele acoperit cu stufu, insd putredu §i pomitu, o cdsujd proastd pentru

2 Ibidem, £. 10.
3 Ibidem, f.24-27.
3 Ibidem, £. 38.
32 Ibidem, £. 57.

33
Ibidem, f. 51. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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cuhne” si patru cogere cdzute si ele in paragind. Din cele doud crigsme de pe mosie, cea
de la Ardmoaia fusese demolat, iar cea situatd ,,la capra podului Docolina” era doar o
»incapere” ca ,,0 poiatd de nuiele acoperitd cu stufu, avand in fundu o pivinitd de
lemnu si aldture un bordeiu in pimant”

Autorul catagrafiei mai consemneazd §i doud iazuri construite pe paraul
Chitcani, ,,unul numit La Gura Vaii si altul mai sus, numit Jazul Nou”, ambele fiind la
data respectivi sparte. In final, se ficea precizarea ci ,,0doarele §i obiectele bisericii de
pe mosie s-au inscrisu in osabita catagrafie aliturati la aceasta” **

Domica sd intre cat mai curdnd in stdpanirea bunurilor ce-i fusesera afierosite,
Epitropia Casei Sfantului Spirtidon se adresa, la 23 februarie 1855, Judecatoriei lasi cu
rugdmintea ca, {indnd cont de faptul cd inventarierea ,averii raposatei cucoane
Casandrei Costachi” fusese facutd si prezentatd respectivei instante, s se efectueze
publicarea ,testamentului §i a codikelului in terminul legiut spre obsteasca stiinga”. >
Implinirea acestei rugiminti nu putea fi solutionati, insi, in conformitate cu
nerdbdarea epitropiei, deoarece abia la 22 martie 1855, candidatul Sandulachi
Dudescu ingtiinta ,,onorabila seansd” a Judecitoriei lasi, sectia I-a, ci ,lucrarea
atingdtoare de catagrafisirea averii §i a hartillor rdmasi di la rdposata cucoand
Casandra Costachi Nigeloaia”, fiind desavarsitd, se trimitea ,,onoratei seanse” 3¢ Din
acest moment, nimic nu mai putea impiedica preluarea mosiei Chijcani de cétre
manastirea Sfantul Spiridon, in a cérei stdpanirea a ramas doar la secularizarea din
decembrie 1863. Legea rurald, adoptatd in anul ummator, avea sd3 permitd
improprietérirea fostilor clacasi robi pe mosia numita, in acel moment, a Spiridoniei.
Prin urmare, convingerea Casandrei Costachi ca prin donatia facutd Manastirii Sfantul
Spiridon isi aflase un ,,clironom vesnic” se dovedise a fi la fel de relativa ca tot ceea
ce existd in aceastd lume, la fel de iluzorie ca §i credinfa cd, proceddnd astfel,
asigurase perpetuarea pomenirii numelui siu pentru viitorime.

34 Ibidem, £. 51-52.
35 Ibidem, f. 46.

36 51
Ibid .44,
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»OSPITUL” DE LA ORGOESTI-CAPUSNENI

Gheorghe Baciu®

Cuvinte cheie: Alexandru Ioan Cuza, desfiintare, schit, cersetorie, ospiciu,
barbati nevolnici
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Abstract:

In 1860, Alexandru loan Cuza promulgated the law that dissolved two
monasteries and twenty-nine hermitages from Moldavia. In the course of the same
month, he promulgated the law that forbade beggary, which also stipulated the
establishment of an asylum for male beggars with physical disabilities that made
earning a living impossible. The asylum functioned on a special set of regulations in
the former henmitage from 1860 until 1871, when its inmates were transferred to the
Rachitoasa Monastery, in the Tecuci district.

Politica de modemizare a societdtii romanesti, sustinutd de citre fortele
politice liberale, care impuseserd alegerea lui Alexandru Ioan Cuza ca domn al
Principatelor Unite, presupunea, in primul rind, modificarea relatiilor dintre {aranimea
dependentd §i marii proprietari de pamant (boieri sau manastiri) ce ar fi avut ca
rezultat punerea clacasilor in stdpanirea pimanturilor pe care le lucrau si modificarea
caracterului marii proprietiti funciare. Infiptuirea acestui obiectiv depindea de
realizarea unei reforme agrare, care, in conceptia fortelor ce o sustineau, trebuia si se
producd prin sacrificarea proprietdtilor boieresti §i manastiresti. Totodata,
modemizarea initiatd de cétre fortele liberale viza si transformarea institugionald a
tarii, actiune ce presupunea, in mod obligatoriu, sporirea veniturilor statului in vederea
acoperirii costurilor pe care aceastd reforma le impunea. Pomnind de la constatarea ca
biserica dispunea atat de pamantul necesar pentru improprietdrirea clacasilor sai, cat §i
de alte venituri consistente, fortele politice liberale au facut din problema secularizarii
averilor manastiresti un pilon de baza al procesului de modemizare.

Chiar daca, in primii ani de domnie, Alexandru Ioan Cuza si sustinatorii sdi s-au
preocupat in special de obtinerea recunoasterii unirii depline a Principatelor de catre
marile puteri garante, nici obiectivele ce vizau modernizarea societatii nu au fost
neglijate. Acest fapt este dovedit de promulgarea, in august 1860, a Legii pentru
desfiintarea a doud manastiri §i a 29 de schituri din Moldova. Potrivit acestei legi, ce a
anticipa secularizarea din decembrie 1863, averile manastirilor §i ale schiturilor
desfiintate treceau In administrarea statului, vietuitorii lor erau stramutati la
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»manastirile clasate prin legea din 1835, licasurile de inchindciune deveneau biserici
de mir ,,pentru trebuinta satelor”, iar dependintele acestora urmau a se ,,transforma in
scoli sitesti sau in alte aseziminte de folosinti obsteasca.”

Motivata prin acuzatiile ca vietuitorii manastirilor §i ai schiturilor desfiintate
ar fi fost ,,cilugiriti contra canoanelor” si ar fi avur o purtare ,,abituti de la morala”,
legea publicatd la 16 august 1860 era corelatd cu o altd initiativd a fortelor politice
guvernante ilustratd de Legea pentru starpirea cersetoriei, adoptata la 9 august 1860 si
publicatd in acelasi numar al ,Monitorului Oficial” ca §i legea prezentatd mai sus.
Completata prin decretul domnesc din 24 octombrie 1860, legea interzicea practicarea
cersetoriei pe ,toatd intinderea Moldovei”, indatordnd autoritdtile politienesti cu
arestarea celor ce ar fi faptuit acest delict intr-un loc public. Cei arestati, dupa ce erau
identificati, puteau fi eliberati numai dacd, in termen de zece zile, puteau face dovada
unor mijloace de vietuire pentru a nu se ,,mai deda cersetoriei”. in caz contrar, barbatii
urmau a fi trimisi la penitenciarul din Ismail, in timp ce femeile trebuiau a se ,,da spre
slujbi la ministirile de cilugirite” *

Legea pentru stirpirea cersetoriei avea in vedere §i faptul cd unele persoane
recurgeau la aceastd cale de a-§i cdstiga existenta pentru cd sufereau ,,de vreo boald
trupeasca” care 1i punea ,,in neputintd de a-§i céstiga hrana vietii”. Pentru cersetorii
care se incadrau in aceastd categorie, legea prevedea ca barbatii si fie tnmisi la
Orgoesti, iar femeile la Lipova, doud din cele 29 de schituri desfiinfate ce urmau a fi
transformate in ,,0spitii pentru cersetorii invalizi” 4

In ceea ce priveste schitul Orgoestii Noi, acesta fusese ctitorit la sfarsitul
secolului al XVIIl-lea, de cétre spatireasa Safta Bogdan, pe cele doud par{i din mogia
Orgoesti ce apar{inuserd primului sdu sof, medelnicerul Constantin Costachi. Una din
cele doud parti de mosie, pe care fusese edificat schitul, se afla la nord de satul
Orgoesti, in timp ce cealaltd parte se afla la sud de respectivul sat, acolo unde, in
timpul existentei schitului, s-a constituit satul Limbdiesti (astdzi Visinari), locuit de
poslugnicii §i de robii care lucrau mosia ministireasci.’ Pentru mai multi precizie,
vom adduga ca schitul era situat acolo unde se afld astdzi biserica de lemn din satul
Cipusneni, comuna Lipovd, aceasta reprezentind tot ceea ce a supraviefuit din
vechiul agezdmant monahal.

in concordanta cu prevederile legii, in cele 66 de ,,0dii in stare buni”® ce
raméneau de pe urma desfiintdni schitului, destinate inifial cersetoarelor, urmau a fi
instalati maximum 100 de barbati, excedentul cersetorilor invalizi, ,,pidnd la facerea
incaperilor trebuitoare pentru a primi un numar mai mare”, urmand a se ,,imparti pe la
ministiri” ’ Pentru ,.infiintarea si intiile cheltuieli de instalare” a celor doui ,,0spifuri”
era destinatd suma de 50 mii lei, iar pentru ,anuala lor intretinere” erau alocati

! Monitorul Oficial al Moldovei”, anul 11, nr. 251, 16 august 1860, p. 905.

2 A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Voda, lasi, 1903, p. 166.

3 Monitorul Oficial al Moldovei”, anul I1I, nr. 49, 1 decembrie 1860, p- 43.

4 Ibidem.

5 Vezi Gh. Baciu, Schitul Orgoegtii Noi (1792-1860), lasi, Editura Panfilius, 2011, 258 p.

¢ Arh. St. Bucuresti, Fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice. Moldova,dos. 155/1860, f. 2.

7 Monitorul Oficial al Moldovei”, anul I], nr. 251, 16 august 1860, p. 905,
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provizoriu 70 mii lei, aceste sume fiind puse la dispozitie de catre Casa Clerului, pAna
la 1 ianuarie 1861, dupd aceastd datd banii necesari pentru functionarea celor
aseziminte sociale urmand a fi previzuti in bugetul anual al statului. ®

Articolul V al Legii pentru desfiintarea cersetoriei stabilea ci ,,organizarea din
launtru al acestor ospitii se va face dupa modelul ospifului de la Galata”, pe baza unui
regulament administrativ ce trebuia elaborat. Sarcina redactarii acestui regulament gi-a
asumat-o Mihail Kogélniceanu care, in intreita sa calitate de Presedinte al Consiliului
Minigstrilor din Moldova, de Ministru Secretar de Stat la Departamentul Interior §i de
Ministru Secretar de Stat ad-interim la Departamentul Cultelor i Instructiunii Publice,
elaborase §i textele celor doud legi pomenite pind acum. Odata redactat, regulamentul
de functionare a celor doua ospicii a fost prezentat domnitorului tarii, care l-a aprobat
la 25 octombrie 1860, incredintdndu-l spre punere in aplicare aceluiagi Mihail
Kogalniceanu, in calitatea sa de titular al Departamentului din Nauntru. Publicat in
»Monitorul Oficial al Moldovei”, numarul 59 din 15 decembrie 1860, regulamentul
cuprindea mai multe capitole referitoare la:

- componenta personalului admininistrativ §i de priveghere,
- atributiile personalului, precum §i conditiile de numire/revocare a slujbagilor
acestui agezdmant,

- imbracdmintea §i asternuturile ce trebuiau asigurate internatilor,

- conditiile de care trebuiau si beneficieze bolnavii,

- hrana ce urma si fie asigurata in mod obignuit celor internati,

- serviciul ,refectoriului”, adica al spatiului unde se servea masa,

- serviciul de ordine interioara,

- cheltuielile efectuate.

in conformitate cu prevederile regulamentului, ,,personalul administrativ si de

priveghiere din ospiciul de Orgoesti”, destinat barbatilor, se compunea din:
- un director, cu o leafa de 800 lei pe luna, céruia i se subordona si directorul
ospiciului de la Lipova, destinat femeilor,

- un ,.scriitor”, cu o leafa de 250 lei pe luna,
- un gardian ,,primariu”, cu o leafa de 220 lei pe luna,
trei gardieni ,ordinari”, plati{i cu cate 130 lei pe lund §i hrana de la
agezamant,
- un , spiritual”, platit cu 100 lei pe luna,
- un cadru medical, reprezentat de medicul din Vaslui, platit cu 150 lei pe
luna.

Directorul ospiciului de la Orgoesti, la fel ca i cel de la Lipova, era numit de
cdtre domnitor, pe baza propunerii ministrului ,,din nduntru”, i avea ca principald
indatorire , stricta pazire” a regulamentului de functionare, competenta sa intinzandu-
se ,asupra tuturor ramurilor de serviciu” Intrucit directorul de la Orgoesti era

R .
Ibidem.
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imputernicit §i cu privegherea activitatii directorului de la Lipova, regulamentul
prevedea si i se puna la dispozifie un cal ,,a cdruia intrefinere va fi cu cheltuiala
asezamantului”

Ceilalti salanati ai ospiciului erau numifi de citre ,,ministrul din nduntru, dupa
propunerea in scris a inspectorului general al arestelor”, iar indepartarea lor nu se
putea face decat de cdtre acelagi ministru, pe baza unui ,raport motivat al
inspectorului general”, insi, ,,in caz de vini vederatd”, ei puteau fi ,suspendati din
functie direct de citre inspectorul care, la aga caz”, era obligat ,,a raporta, in curgere
de 24 ore, despre motivele ce l-au autorizat la aceasta”. Pentru a-si putea indeplini
obligatiile ce le reveneau, tofi ,,amploaiatii” erau obligati sd locuiasca in cadrul
ospiciului, lemnele §i luménarile necesare pentru incalzit i iluminat fiindu-le puse la
dispozitie pe cheltuiala agezamantului.

Pentru ca ordinea din ospiciu si fie pe deplin respectata, in afard de cei patru
gardieni, la dispozifia directorului erau pusi §i ,trei jandarmi cildreti” ce aveau
indatorirea de sta in permanenta la Orgoesti, in cazul lor directorul avind obligatia de
,»a nu se abate de la instructiile jandarmeresti in Insarcinarile ce li se vor pune”

Imbracimintea pusi la dispozitia cersetorilor internati la Orgoesi, potrivit
prevederilor reglamentului, era alcatuita din:

- trei cimasi de panza,

- trei izmene de panza,

- o pereche pantaloni de 1ana pentru iama,

- o pereche pantaloni de panza ,,boitd” pentru vara,

- un suman pentru iarna,

- doua veste din padnza pentru vara,

- 0 pereche opinci §i panza trebuitoare pentru ,,oghiele”,

- o cdciula postav pentru iamna,

- o paldrie paie, ,,proasta”, pentru vara,

- trel basmale de buzunar,

- trei legatori de gat.

In privinta imbricimintei, regulamentul prevedea in mod expres ci ,in toati
duminica, §i mai des daci trebuinta o va cere”, cimasa, basmaua, izmana §i legatura
de gat ,,se vor schimba”

Cait priveste asternutul de care trebuiau sa beneficieze cersetorii barbati, acesta
trebuia sa cuprinda:

- un pat,

- un mindir umplut cu paie,

- 0 perna umpluta cu paie,

- trei fete de perna,

- 0 Invelitoare de lana,

- trei ,,prostiri”,

- un vas de noapte,

- o politd de scindura, instalatd deasupra fiecarui pat pe care internatii sa-gi
tind lucrurile personale.

Si In acest caz, se prevedea ca mindirele §i pernele vor fi schimbate ,,de céte ori
va cere trebuin{a”
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Potrivit regulamentului, ospiciul de la Orgoesti trebuia si beneficieze si de un
spatiu amenajat ca spital pentru cersetorii bolnavi, cirora urma sa li se asigure
agternutul §i alimentatia de care se bucurau bolnavii ,,din ospitalele penitenciarelor”

in privinta ,,nutrimentului” cergetorilor sanatogi, acesta trebuia sa cuprinda ,,cate
o ocd de mamaligd” pe zi, pregatitd ,,din trei sute dramuri faind de papusoi”, aceastd
»citime de mdmadligd” putdnd fi inlocuiti, numai ,cu autorizatia ministrului
competent”, printr-o ,,oca de malaiu, sau prin 250 dramuri de paine de faina de grau
si de sacara”. in completarea meniului era previzuti ,,mincare de frupt pentru doua
zile din sdptimana”, in acest caz fiind alocate ,,de la 80 pani la 100 dramuri de un
individ” si ,,doud ocd 200 dramuri de legume verzi pentru 50 indivizi”, pe timp de
iarnd cantitatea de legume fiind redusa la ,,0 ocd si 200 dramuri de legume pastrate”
Din aceste componente urma a se prepara o supa, din care jumdtate, incluzand §i
portia de carne, reprezenta masa de dimineatd, iar cealaltd jumatate constituia masa
de seara. in functie de situatie, camea putea fi inlocuita cu ,,branza de oi, 60 dramuri
de individ”, sau lapte acru in cantitate de ,,80 dramuri” In celelalte cinci zile, in care
se servea mancare de post, meniul era reprezentat — in afara portiei de mamaliga sau
de pédine — de un bors preparat altemnativ din cartofi, fasole, linte, ,,curechiu” sau
sfecla, in cantitafi precis indicate per individ, din care jumatate de porfie se servea
dimineata, iar cealaltd jumatate, seara. Pentru completarea meniului, intemnatii mai
puteau beneficia de murdturi — castraveti sau ,,curechiu” — in cantitdti stabilite de
director. Pentru servirea acestor bucate, internatilor li se asigura ,,masa cu lai{da”, o
strachind de lut sau un castron de zinc, un paharug de zinc, o lingura si o furculita.

Mult mai numeroase erau prevederile de ordine interioara, acestea referindu-se
la conditiile de primire/iesire in/din ospiciu, la modalitatea concretd de primire
(inregistrare, imbdiere, deparazitare, imbracarea {inutei ospiciului, consemnarea si
pastrarea lucrurilor personale, atribuirea unui numar ce trebuia purtat pe braf §i
indicarea locului de instalare), efectuarea prezentei zilnice, regimul vizitelor permise
numai rudelor cele mai apropiate, expedierea §i primirea corespondentei, programul
de culcare i desteptare, orele pentru servirea mesei, programul de plimbare (de la 30
pand la 60 minute) de dupa fiecare masa, orele de rugiciune desfagurate in prezenta
preotului ce efectua serviciul religios in fosta biserici a schitului, interzicerea
jocurilor de orice fel si a bauturilor spirtoase (vinul era permis ca rasplatd acordata de
director pentru munci §i bune purtari), dreptul intematilor care dispuneau de bani de
a-gi cumpdra , tutiun, fructe verzi, sopon, pieptini etc.”

Demn de retinut era articolul 45, care prevedea cd ,,toti intemnatii, fara deosebire,
sunt supusi muncii” pe baza unui regulament elaborat pentru a ,,statornici natura §i
conditiile acesteia”

La réndul siu, articolul 57 prevedea céd ,toate cilcdrile la aceste dispozitii,
amenintdrile, batdile, indaratniciile, sudalmile adresate impiegatilor sau pazitorilor”
trebuiau raportate zilnic directorului care, in fiecare dimineatd, ,in prezenta
spiritualului, a scriitorului §i a gardianului primariu”, analiza gravitatea abaterilor §i
aplica pedepse cum ar fi: interzicerea vizitelor familiei sau a corespondentei cu
familia, interzicerea tutunului, anularea dreptului de plimbare, suspendarea unei
mese, punerea la ,,pidne sacd”, punerea in inchisoare, care putea fi de patru feluri
(simpla, cu ,ferd la picioare”, cu ,,ferd la mani”, cu ,ferd la mani dupa spate”). Desi
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loviturile erau ,,oprite sub orice cuvant” prin articolul 60, acelasi articol ldsa o
posibilitate §i pentru aplicarea acestei pedepse, prevazand cad dacd ,,vreun individ
refuzd de a se supune la regulile de infranare aice prescrise, se poate intrebuinta
puterea”

Regulamentul nu scipa din vedere nici posibilitatea ca pe unii internati sa-i
ajungi ceasul obstescului sfarsit inainte de a primi ordinul de iesire, pe care il putea
elibera numai ,prefectul competent”, in situatia c solicitantii putea dovedi ,,cd au
agonisit mijloace de vieuire” In consecinta, articolul 38 prevedea ca, in cazul mortii
unui individ aflat in ospiciu, directorul avea obligatia de a intocmi §i de a trimite la
Prefecturd un proces verbal in care si fie specificate imprejurarile mortii. Pentru a fi
valabil, acest document trebuia si fie subscris de ,spiritualul ospiciului si de
scriitoriu”, iar dacd intdmplarea ar fi facut si se afle acolo intr-un astfel de moment,
si medicul districtului Vaslui trebuia s redacteze un proces verbal.

Subordonarea celor doua ospicii pentru cersetori nevolnici fatd de inspectoratul
»arestelor” din cadrul Ministerului din nduntru, precum §i parcurgerea regulamentului
de functionare a acestora, conduc la concluzia ci ele nu se deosebeau de agez@mintele
cu regim penitenciar decdt prin ceva mai multd libertate acordatd intematilor,
concesie justificata, probabil, de invaliditatea care 1i facea incapabili de a-si castiga
existenta prin forte proprii.

Documentele, nu prea numeroase, gasite in depozitele Arhivelor Statului din lasi
si Bucuresti, dovedesc ca autoritatile au actionat pentru punerea rapida in aplicare a
celor doud legi ce faceau posibild transformarea schitului Orgoestii Noi in azil de
cersetori nevolnici. Astfel, in mai multe documente posterioare datei de 16 august
1860, referitoare la actiunile ce vizau vanzarea produselor si a bunurilor ctitoriei
spitaresei Safta Bogdan, se face referire la ,,desfiintatul schit Orgoesti”, consemnare
ce dovedeste c@ punerea in aplicare a legii s-a facut imediat dupa publicarea acesteia
in ,,Monitorul Oficial al Moldovei”, graba manifestatd in acest sens putidndu-se
explica prin interesul autoritatilor de a impiedica instrdinarea inventarului ce trebuia
preluat. Totodata, dintr-un ,,Tablou de monastirile, chinoviile si schiturile afldtoare in
districtul Tutova, plasa Simila”, alcituit in cea de-a doua parte a anului 1860, aflim
cd la schitul Orgoestii Noi mai existau doar doi monahi, fapt ce demonstreazd ca
ceilalti vieguitori fuseseri deja strimutati, fara a se sti unde anume.’

Cu aceeasi operativitate au actionat autorititile si pentru a da desfiintatului schit
Orgoesti destinatia prevazutd prin Legea pentru stdrpirea cersetoriei. Un referat
intocmit la 20 august 1860 (deci la doar patru zile de la publicarea legii) de cétre
Oficiul Administrativ al Sectiunii Clerului din Ministerul Cultelor §i Instructiunii
Publice din Moldova, ne dovedeste interesul institufiei respective pentru finalizarea
celor 18 chilii noi, cu o lungime de 20 stanjeni, lucrare pe care nacealnicul Nechifor o
contractase cu arhitectul Mihai Popoiu din Barlad. Interesul manifestat pentru
terminarea chiliilor respective, pe seama celor 50.000 lei prevazuti in lege pentru anul
1860, era aratat in mod explicit prin precizarea ca ,,la acest schit urmeaza a se ageza

SArh. St. Bucuresti, Fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice. Moldova, dos. 155/1860, f. 2.
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cersetoarele nevolnice” '® Dintr-un alt referat al aceleiasi instituii, din 14 august
1860, aflim ci, in acelasi scop, fusese deja contactat Ministerul Lucrérilor Publice
care, potrivit legii, avea obligatia de a efectua ,,toate reparatiunile si restaurarile de
inciperi ministiresti” In consecintd, pentru finalizarea chiliilor de la fostul schit
Orgoesti, arhitectul Mihai Popoiu urma a fi plitit de cdtre Ministerul Lucririlor
Publice din cei 50.000 lei pe care trebuia si-i fuizeze Casa Clerului."

Tot la 24 august 1860, Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice din Moldova
se adresa presedintelui Judecdtoriei Tutova pentru a-l ingtiinta cd ,,pretdluirea”
produselor ,,afldtoare la schitul Orgoesti” era anulata, deoarece se luase hotirarea ca
,»productele” respective si nu mai fie vindute, urmand a se ,,pastra pentru intretinerea
saracilor ce au a si agiza in inciperile de acolo” “ Instiinfarea de mai sus era urmata
de adresa din 23 septembrie 1860, prin care prefectul districtului Tutova era
insircinat ca, ,,pentru ospiciul de la Orgoesti”, sa opreasci ,,din productele aflatoare
acolo” cantitatile de ,,103 kili popusoi” si ,,12 kili grau”, precum si o pereche de boi
pe care trebuia si le predea ,directorului acelui ospiciu” ® Din aceasti ultimi adresa
rezultd si faptul ca in septembrie 1860 exista deja un director al ospiciului care, asa
cum aflam dintr-o adresi, din 17 ianuarie 1861, a prefecturii Tutova cétre Tribunalul
Tutova, luase in primire bunurile fostului schit ce nu fusesera viandute pana la data
respectivi.'

Adresele de mai sus nu ne informeaza i asupra numelui acestui prim director al
»ospifului” de la Orgoesti, insd dintr-un act din 18 mai 1864 aflim ci, la data
respectivd, Ion Chiranusu fusese randuit ,,de citra inaltul guvern” in ,,functiunea de
intendent” al agezadmantului in cauza, motiv pentru care tatil sdu garanta cu suma de
400 galbeni ca fiul ,,nu va sfitarisi nici un ban din acei ce i se vor incredinta” 15 peste
numai citeva zile, la 27 mai 1864, acelasi tatd preocupat de slujba fiului sdu isi
reinnoia garantia reprezentatd de niste ,,binale” pe care le avea in orasul Barlad, in
valoare de 300 galbeni. Se pare cd valoarea binalelor nu era suficientd pentru c4,
peste citvea zile, Tribunalul Tutova admitea garantia pentru suma de 341 galbeni.'®

Functia de director al unui ospiciu de cergetori nevolnici pare si nu-l fi
satisfacut pe deplin pe numitul Ion Chirdnusu, deoarece, peste aproape trei ani, tatal
sdu, Ionitd, solicita Tribunalului Tutova restituirea garantiei pe care o depusese,
intrucit fiul siu demisionase din postul respectiv de mai multi vreme.'” Dintr-un
document din 29 septembrie 1867, prin care Directiunea genrald a serviciul sanitar il
informa pe presedintele Tribunalului Tutova cd garanfia solicitatd nu putea fi
restituitd decdt dupd ce fnalta Curte de Conturi ar fi verificat ,conturile acelui

© 1bidem, dos. 422/1860, £. 38.

" 1bidem, f. 49.

12 Arh. St. Iasi, Fond Tribunalul Tutova, tr. 1769, opis 2018, dos. 4414, f. 171.
13 Ibidem, f.23 verso.

 Ibidem. f. 362.

15 Ibidem, dos. 6436. £6.

16 Ibidem, f. 20.
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ospiciu”, aflaim c@ Jon Chirdnusu definuse functia respectivd doar in anii 1863 si
1864.'°

Documentele cercetate nu permit identificarea altor directori sau salariati ai
ospiciului de la Orgoesti. Dintre cei care au slujit aceastd institutie mai este cunoscut
doar preotul Hristofor Zaharia, cel care, conform incadrérii previzute de lege, a
indeplinit rolul de ,spiritual” Se ndscuse la Hugsi, in 1828, iar la varsta de 15 ani,
orfan fiind, gasise addpost la schitul Parvesti, unde, de la monahii aflati acolo,
invatase ,carte bisericeascd” La sfarsitul anului 1849 fusese hirotonit diacon, iar
peste o zi, preot pentru biserica schitului, pe care a slujit-o timp de sase ani. De la
schitul Parvesti a plecat pentru a sluji la biserica pe care spatarul Stefan Angheluta o
ctitorise pe mosia sa de la Chitoc, unde nu este exclus si fi activat §i in cadrul scolii
pe care acelasi proprietar avea sd o infiinjeze in 1857, cu toatd cheltuiala sa, pentru
copiii de siteni din zona respectivi. In 1864, s-a mutat la ospiciul de la Orgoesti,
unde a rimas si dupi desfiintarea acestuia ca preot al satului Cipusneni.'®

in privinta amplasamentului ,,ospitului”, edificatoare sunt Planul §i Anexa de
delimitare a pamantului cuvenit fostilor clicasi ai schitului Orgoesti, pe baza
prevederilor Legii Rurale din 14 august 1864. Cu aceasta ocazie, pe partea de mosie
pe care se aflase schitul au fost improprietariti locuitorii satului, care se constituise
din acei ,,liudi” ce fusesera instalati in poiana situatd in padurea de pe versantul vestic
al viii, la circa 1000 de metri de schit, sat care fusese numit Schitul Orgoesti.
Deoarece in poiana respectiva clacagii schitului nu dispuneau de api suficientd, cu
prilejul punerii in aplicare a reformei agrare din 1864, satul a fost strimutat pe valea
pardrului Hordiata, numindu-se dupad aceastd datd Capusneni, dupd denumirea
agezarii transilvinene din care fuseserd adusi (Capug). Cercetarea celor doui
documente, care delimiteazd vatra satului ce se intemeia acum si terenul ce era
acordat locuitorilor sdi, demonstreazd cd amplasamentul ,,0spifului” depasea incinta
fostului schit. Avand o forma aproape dreptunghiulara, orientat pe directia nord-sud,
terenul pe care se afla ospiciul avea o lungime ce depasea 600 metri i o latime de
peste 450 metri. Latura sudica a acestui dreptunghi era situatd la 950 metri nord de
hotarul dintre satul Orgoesti si partea de mosie pe care fuses schitul, fiind cuprinsa
intre paraul Hordiata §i paddurea de pe versantul vestic al vaii. Din aceastd linie
porneau cele doua laturi mai lungi ale dreptunghiului, cea de vest urmand marginea
padurii, iar cea de est cursul paraului. Latura care inchidea dreptunghiul dinspre nord
nu depasea digul iazului ce fusese facut de célugiri (care rimaénea in afara incintei
ospiciului) si urca spre vest, spre padure, printre Izvorul Calugarilor si biserica
fostului schit.2’ In acest spatiu, cu o suprafati de peste 20 ha, se aflau biserica, fostele
chilii locuite acum de chiriasii ospiciului, celelalte edificii rdmase din vremea
schitului (trapeza, cuhnea, pitdria, hambarul §.a.), precum si terenul destinat cultivarii
legumelor, pe care cei internati trebuiau si efectueze munca previzutd in
regulamentul de functionare.

18 Ibidem, £. 29.
19 Arh. St. lasi, Colectia Manuscrise, pachet 128, document 128, f. 257-258.

20 Ath. St. Bucuresti, Fond Rﬁfmvﬁ&@ﬁéa?ola%p%vm}ﬁufe&gasﬁﬁﬁmmv f. 8.



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXI1, 2011 197

Niscutd dintr-o inifiativd liudabild, ce urmarea lichidarea unui mod de trai
parazitar §i asigurarea unui trai decent celor aflati in imposibilitatea de a-gi castiga
existenta prin forte proprii, Legea pentru stirpirea cersetoriei nu putea avea o
existentd prea indelungati. Impotriva ei actionau, in primul rind, insuficienta
bugetard a unui stat national ale ciruit baze abia fuseserd puse, dar §i comunicarea
defectuoasd intre diversele compartimente ale aparatului de stat, situatie determinata
de faptul ca banii necesari pentru intretinere2 agezamintelor sociale nascute din legea
respectiva trebuiau acordati Ministerului din Launtru de citre Ministerul de Finante,
pentru a ajunge apoi la Directia Generald a Serviciului Sanitar, care, la rindul sdu,
urma si fi dirijeze spre locul unde urmau si fie cheltuiti. Mai trebuie avuti in vedere
§i situatia creatd de numarul mare al cersetorilor volnici care, din motive lesne de
inteles, nerenuntind la acest mod de vietuire, aglomerau penitenciarul de la Ismail,
sporind astfel cheltuielile pentru intrefinerea acestuia, in detrimentul celor doud
ospicii. Aceastd afirmatie este sustinutd de faptul ca din cei 77937 lei alocati in 1862
pentru intrefinerea celor trei stabilimente, ospiciilor de la Orgoesti si Lipova le-au
fost destinati doar 14000 lei, restul de 63937 lei fiind canalizati spre penitenciarul din
Ismail,? hirazit cersetorilor de profesie pentru o perioadi de sase luni, iar in caz de
recidiva pentru o perioada de 1 an, care se pare ca era suprapopulat, de vreme ce avea
nevoie de un buget atat de mare.

O adresd a Prefecturii Ismail cdtre Ministerul din Launtru evidentiazi §i o altd
situatie ce impovara bugetul, si asa mic, destinat celor trei stabilimente: unii dintre
cersetorii nevolnici care ajungeau la Ismail, de unde erau dirijati spre cele doud
ospicii, erau lipsiti aproape complet de imbraciminte, incét era ,,peste putin{d a se
trimite acolo farad a li se da o suma pentru imbracaminte §i transport” Cum niciun
paragraf de lege nu prevedea astfel de cheltuieli, acestea erau suportate ,,din banii
destinati pentru intretinerea arestatilor”

Documentele cercetate nu permit o reconstituire a numarului celor internati in
ospiciul de la Orgoesti, insd putem aprecia cd numarul acestora a fost destul de mare
si cd foarte mulfi dintre acestia au rdmas acolo pentru totdeauna. Un argument in
susfinerea acestei afirmatii ne este furmizat de pomenitele documente referitoare la
improprietarirea locuitorilor din satul Capusneni, in conformitate cu prevederile
reformei agrare din 1864. In planul realizat de inginerul hotarnic insircinat cu aceasti
misiune, in coltul de sud-est al terenului ospiciului este schifat un perimetru desemnat
si in documentul respectiv §i in anexa acestuia cu numele de ,,Cimitirul Ospifului”
Avind o suprafatd de 1400 m* (35 m x 40 m), cimitirul respectiv avea si rimani in
amintirea locuitorilor din Capugsneni sub numele de ,,Cimitirul Saracilor”, denumire
menitd a-] deosebi de cimitirul lor, situat in jurul bisericii fostului schit, la cca. 200 m
distanta.

Dificultétile financiare de care am pomenit anterior, precum §i imposibilitatea
de a lichida cauzele care generau cersetoria au determinat autoritdfile statului roman
sa decidd desfiinarea ospiciului de la Orgoesti Dintr-o adresi a Administratiei

2 Arh. St. Bucuresti, Fond Ministerul de Inteme. Directia Generali a Serviciului Sanitar, dos. 127/1862,
f. 25-26.
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Domeniilor statului citre Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice din anul 1872,
aflam ci Ospiciul Orgoesti, din districtul Tutovei, nu mai exista deoarece internatii
sdi fuseserd strimutati ,,in acel al manastirii Richitoasa din districtul Tecuci” in
consecin{d, ,biserica cu toate odoarele ei, impreund cu acel stabiliment i celelalte
dependinte” au fost predate ,,primarului comunei Vladesti de cétrei d-lui intendentul
acelui ospiciu, sub formare de inventariu §i astfel, inchizdnd biserica, au pus spre
paza ei doi strijeri, de zi §i noapte, pentru ca si fie cu priveghere a nu se prida”
Inchiderea bisericii ii punea pe locuitorii din satul Cipusneni in imposibilitatea de ,,a-
si indeplini datoriile religioase”, scopul adresei de mai sus fiind acela de a solutiona
acest neajuns, preotului ce ar fi acceptat sd vina in satul respectiv urménd a i se da
spre folosin{d ,,locul ce a fost destinat pentru legumele internailor” 2

Dorinta sitenilor din Capusneni de a li se atribui biserica fostului schit, apoi a
fostului ospiciu pentru efectuarea serviciului divin in folosul lor, a fost indeplinita in
urma demersului intreprins de citre Ministerul Cultelor §i Instructiunii Publice pe
langd Episcopia Hugilor, care a transmis sarcina Protoeriei Tutova. La cererea
protoereului, preotul Hristofor Zaharia a acceptat si revind in biserica in care slujise
din 1864, ludnd-o in primire pe baza inventarului prin care intendentul ospiciului o
predase primarului comunei Vlidesti. Intrucat inventarul in cauzi fusese intocmit in
februarie 1872, se poate aprecia cd ,,ospiful” de la Orgoesti isi incheiase existenta la
sfarsitul anului 1871 sau la inceputul anului 1872. Cum stramutarea unor ,,nevolnici”
dintr-un district in altul nu se putea efectua in timpul sezonului rece fard anumite
dificultiti, este de presupus ca inchiderea stabilimentului in cauzi si se fi efectuat in
cea de-a doua parte a anului 1871, pundndu-se astfel capdt unui experiment ce viza
solufionarea unei probleme ce nu gi-a gasit rezolvarea nici pand in prezent.

Stramutarea ospiciului cersetorilor nevolnici a deschis calea spre grabnica
paraginire a tuturor edificiilor (cu exceptia bisericii) pe care ospiciul le preluase de la
schitul ctitorit de spitireasa Safta Bogdan. In august 1890, episcopul Silvestru al
Husilor, insotit de preotul Ioan Antonovici, vizita fostul schit cu intentia de a constata
daci putea strdmuta acolo cilugirii de la Rafaila §i daci el insusi s-ar fi putut retrage
acolo pe timpul verii. Starea de degradare a fostelor chilii i a celorlalte dependinte I-
au determinat si renune la intentiile cu care mersese acolo.?* Dupd aceastd data,
ritmul de degradare si distrugere s-a accelerat, incdt din fostul schit Orgoestii Noi au
mai rimas doar biserica §i clopotnifa. Cét priveste ,,ospitul” ce a functionat acolo,
incepdnd din 1860, niciun locuitor al satului Capusneni nu are tiintd despre aga ceva,
nici macar cel care stia ci langd cimitirul fostilor monahi a existat §i un cimitir al
saracilor, in opinia sa ,,sdracii” fiind primii locuitori ai satului intemeiat, aga cum §tim
deja, in apropierea fostului schit de citre persoane aduse din Transilvania, motiv
pentru care urmagii lor au fost desemnati, pana pe la mijlocul secolului trecut, cu
apelativul de ,,ungureni”

2 Arh. St. Vaslui, Fond Episcopia Husilor, dos. 21/1872-1884. f. 3.
24 Arh. St. Iasi, Colectia lIoan Antonovici, dos. 191 bis, f. 5.
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PRIMA RAPIRE A BASARABIEI
Constantin Chiper”
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Abstract:

The material situation of the Principality of Moldavia from scrapping the first
half of the nineteenth century and socioeconomic transformations of the population
between the Prut and Dniester.

Teritoriul dintre Prut gi Nistru a facut parte din Principatul Moldova,
infiintat in anul 1359, sub conducerea voievodului Bogdan I din Maramures,
care a unit §i condus grupul sdu de ostagi cu ostile boierilor moldoveni,
alungédnd de la Baia, pe urmagii lui Dragos (fiul Sas si nepotul Balc).

Mircea cel Batran, voievodul Tarii Romanesti, si-a extins stdpanirea asupra
Dobrogei si sudului teritoriului dintre Prut si Nistru (1403), cédruia i-a dat numele de
Basarabia (denumirea vine de la dinastia Basarabilor).

Prima dezmembrare a Moldovei au facut-o austriecii in 1775, cdnd au ocupat
partea de nord, numitd si Tara de Sus. Austriecii i-au dat denumirea de Bucovina. A
urmat la data de 16/28 mai 1812, furtul sdvarsit de citre Imperiul tarist, sprijinit de
Imperiul otoman, a Teritoriul dintre Prut i Nistru, ciruia i-a extins denumirea de
Basarabia, pentru a induce in eroare romanii care trdiesc pe aceste paimanturi stravechi
romanesti.

Neamul roménesc trdieste pe aceleasi locuri, unde incd inainte de lisus
Hristos, au fost strdmosii nostri getii §i dacii, care au fost cucerifi de romani dupa
rizboaiele din anii 101-102 i 105-106. Istoriografia roméneascd §i universali ne
dezviluie faptul cd, daco-romanii au rezistat valurilor popoarelor migratoare: gotii,
ostrogotii, gepizii, hunii, slavii, avarii, bulgarii, ungurii (maghiari) §i cumanii.
Poporul romédn a asimilat parfi din acestea §i le-a imprumutat din obiceiurile §i
preocupdrile lor. Au urmat apoi tatarii §i turcii, care s-au constituit in mare imperiu.
Dupa ce lvan cel Groaznic a pus bazele statului centralizat rusesc, au navalit §i rusii,
care s-au organizat intr-un imperiu de temut. Principatele romanesti au suferit mari
necazuri din partea imperiilor Habsburgic, Otoman §i Tarist. Moldova a fost invadata
de rusi in anii 1769-1774. In 1787, Rusia a ocupat teritoriul dintre Bug si Nistru,
Moldova devenind pentru prima oari vecini cu Imperiul Tarist. In 1792 prin pacea de
la Iasi, frontiera a fost mutata pe raul Nistru.

Tarul Rusiei, Alexandru I a reusit si-1 convingé pe Napoleon I, la Tilsit (1807)
si Erfurt (1809), in privinta acapararii Basarabiei de catre Imperiul Rus. Ca urmare,
rusii au ocupat Tarile Romane in 1806-1812 §i au smuls Basarabia, instaliand frontiera

" col. (rtr) http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXX11, 2011 200

dintre cele doud imperii pe raul Prut, desi initial rusii preferau frontiera pe raul Siret.
Nu trecusera nici 20 de ani si frontiera ,,stabilitd pe veci in anul 1792 pe raul Nistru”,
nu mai satisficea promisiunea de altd datd a rugilor. Au urmat ocupatiile restului
Moldovei din anii 1828-1829, 1849-1851 si 1853-1856. Dupa Unirea Principatelor
Moldova i Tara Roméaneascé in anul 1859 (in decembrie 1861 a fost recunoscuta ca
tard i de cdtre Imperiul Otoman, cu ocazia vizitei efectuate de domnitorul Cuza la
Constantinopol), Roménia a avut de suferit de mai multe ori, de politica hrdpareata a
Rusiei imperiale si sovietice.

Strabunicii §i parintii nogtri, care au trdit umilintele anilor de ocupatie ruseasca
si-au amintit cuvintele lui Stefan cel Mare, adresate pe patul de moarte, fiului sdu
Bogdan Voda: sa inchine tara la turci, iar nu la alte neamuri, céci neamul turcilor este
mai intelept. Desi lua biruri grele, Imperiul otoman nu se amesteca in treburile {arii.
Dimitrie Cantemir §i citeva mii de boieri, care l-au insotit in Rusia, pe tarul Petru I, in
1711, au fost ingelati. Le-a promis printr-un tratat ca, va pastra granifa pe Nistru, dar
urmagsii sdi s-au condus dupa prevederile testamentului lui Petru I din 1724. Stefan cel
Mare a ridicat biserici §i mandstiri, iar rusii le-au distrus, ridicind pe pamantul
Basarabiei monumente din tancuri, tunuri §i comunigti cu arma in ménd, indreptate
spre Romania.

Imperiul tarist a transferat in teritoriul ocupat prin ingeldciune unita{i §i marn
unitdfi militare rusesti pentru a impiedica orice impotrivire din partea populatiei
romanesti. Cu ajutorul armatei §i a administratiei rusesti impusa in localitdfile urbane
si rurale s-a desfasurat un amplu proces de rusificare a populatiei din Basarabia. in
Basarabia trdiau atunci intre 80 si 90 la sutd romani. Cand A. Suvorov si-a instalat
trupele in gamizoana Tiraspol, moldovenii romani reprezentau 95 la sutd. Astdzi, in
Transnistria mai traiesc 15 la sutid romani, ceilalti fiind rusi, ucrainieni gi alte etnii.

O alta parghie de rusificare si deznationalizare a populatiei romanesti, folosita
de ocupantii rusi a constituit-o subordonarea parohiilor bisericilor din Basarabia,
Patnarhiei Ortodoxe Ruse.

In scoli s-a impus limba rusa, alfabetul chirilic si elemente ale culturii rusesti.
Intelectualii de frunte, preoti, profesori, invatatori §i functionari, care s-au opus
masurilor adoptate de ocupanti, au fost dusi in gulagurile rusesti din Siberia.

Administratia impusé@ de ocupanti a desfisurat un amplu program de transfer
al populatiei roméanesti in regiuni indepartate ale Rusiei. Absolventii inva{amantului
superior romani au fost numiti in posturi in alte regiuni din Rusia, iar in Basarabia au
fost numiti absolven{i de etnie rusd, ucraineand §i alte etnii, micgordind numaérul
populatiei bastinage si crescand numarul noilor veniti.

Téndra generatie, domica de revenire la tradifiile romanesti nu este sprijinita
de cei varstnici, care a fost indoctrinatd de regimul comunist, chiar daca inaintasi de ai
lor au suferit umilintele guvemnantilor rusi din timpul tarismului §i din timpul
administratiei comuniste.

Intelectualii §i patriotii din toate categoriile sociale trebuie s@ intervind cu
hotdrare pentru a asigura lucrari de istorie §i beletristicd, necesare cunoasterii istoriei
poporului romén §i actiunilor unite pentru un trai material §i spiritual mai bun
populatiei din Republica Moldova. Dupa ocupatia ruseascd, intelectuali romani nascuti

in Basarabia au scris lucrdri de istorie, filozofie, geografie, literaturd §i gramatica
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pentru a fi folosite in procesul de instruire §i educatie a populatiei din teritoriile
ocupate de rusi §i austrieci.

Avocatul rus de origine romdna din Basarabia, Stefan Margellad a publicat la
Petersburg in 1827, ,,Gramatica rusascid-romaneascd”, constatind cd in Basarabia nu
era realizat un manual de acest fel. El spera ca acest manual si aducé foloase catorva
milioane de romani, care locuiesc intre Prut si Dunidre, precum si rugilor care doresc
sd invete limba romaneasca.

Un alt intelectual romén, originar din Transnistria, Iacob Hancu-Ghinculov
(nume ce a fost raspandit §i printre intelectualii din Basarabia §i Vechiul Regat) a
publicat in 1840 in Tipografia Academiei Imperiale din Petersburg ,Descrierea
(schita) regulilor gramaticale valaho-moldave”, in care scrie cd numele de roman nu
este problematic. Acest nume este cunoscut incd inainte de formarea principatelor
romane Transilvania, Tara Roméneasci si Moldova.

In anul 1865, Ioan Doncev (1821-1885) a publicat la Chisindu, un manual in
grafie latind, intitulat ,,Cursul primitiv de limba romani”, compus pentru scolile
elementare cu patru clase gimnaziale. Limba romana, mentioneazi autorul, s-a predat
in toate cele sapte clase ale liceului regional din Chisindu, de la deschiderea lui in anul
1833, in mod obligatoriu.

Tot la Chigindu in anul 1908, in toiul cenzurii rusesti, un om de afaceri ale
acelor vremuri, Petre Rejep a tiparit cartea ,,Pilde si povete”, compusé de Pan Halippa,
in care autorul se adreseaza direct copiilor: ,,Dragi copii basarabeni, pui din neamul
roménesc! Luati carticica in mana si citigi! Destul ati fost orbi din pricina nestiintei de
carte...Ti-a venit dar vremea si tie moldovene si te gindesti cum stai? Cum traiesti?
Si pe care drumun i pe care carari trebuie sd apuci in viata”

Vorbind despre personalitatile, care au contribuit la faurirea limbii literare
romanesti §i la rispandirea §i protejarea acesteia, evidentiem contributia majora a lui
Mihai Eminescu, care desi si-a facut studiile in Europa, in limba germana, s-a intors la
mogia strimogeascd §i a contribuit extrem de mult la plamadirea definitivad a limbii
literare roméne §i a neamului roménesc. Referindu-se la originile noastre, Eminescu
ardta ca romanii vin de la Roma, din Dacia Traiani, suntem congstienti ca ,,Suntem
romani §i punctum” Astézi trebuie sd le spunem oamenilor simpli adevarul aga cum
este el: vorbim o singurd limba-gi ea se numeste la nivel literar si general national,
romana. Indiferent cd ne numim dupa locul de origine moldoveni, munteni, ardeleni,
bucovineni §.a.m.d. facem parte, vorba lui Alexei Mateevici, din unul §i acelasi
trunchi, din unul si acelasi neam al romanilor-descendenti direct din strimosii nostri
daco-romani. Dupi cum spunea marele patriot Alecu Russo, ndscut ca §i Mateevici in
Basarabia, limba romén3 este natiunea romana.

Basarabenii §i transnitrenii provin de la aceeasi mama, Vechea Dacie, de la
acelasi tatd, Decebal si tatd vitreg, romanul Traian. Toti avem acelasi singe. Romana
ne este limba, scrisul, poezia, literatura gi istoria roméneasca ne este tulpina dialectului
daco-roman, care hraneste spiritual i cultural cele cinci graiuri ale sale: moldovenesc,
muntenesc, maramuregean, crisan §i banitean. Toate provinciile roménesti au fost
cucerite in anumite momente ale istoriei lor de cdtre imperiile vecine, dar numai
imperiul rus a furat pe langd bunurile materiale i graiul melodios moldovenesc. A
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interzis cu forta limba romand, trimifdnd in gulaguri §i puscarii pe cei care s-au opus
acestor masuri barbare.

Poetul ardeleano-roman Octavian Goga spunea in 1812 cd, basarabenii in cei
100 de ani de ocupatie ruseasci, au fost supusi unor maisuri de rusificare
nemaiintalnite. Treptat, basarabenii s-au desteptat, mai ales dupa revolutia din 1905
din Rusia. Intelectualii au pornit pe calea renasterii nationale, prin editarea unor ziare,
in care erau publicate poeziile lui Vasile Alecsandri, Mihai Eminescu, Octavian Goga,
George Cosbuc, Andrei Muresanu, Tudor Arghezi §.a.

La 24 mai 1906, la Chigindu, a aparut primul numaér al ziarului national-
democrat ,,Basarabia”, in care Alecu Nour, in articolul de fond scria: ,,.De o suta de ani
Basarabia noastra, {ara de plugari romani, a intrat in sanul popoarelor Rusiei, dar pana
acum basarabenii n-au participat la migcarile nationale. Starea noastra este inapoiata.
Poporul basarabean este lipsit de lumini venite de pe piscurile inalte ale gandirii
omenesti §i rimane sirac cu duhul, nu stie, nici nu vede cé, dreptul lui cel mai sfant-
national-rimane sfairamat de mainile straine...Noi stim cd poporul nostru reprezintd o
mare putere, dar ea n-a ajuns incd la constiinta de sine §i fard incepator aceastd
constiin{d nu poate fi niprasnici, ca oceanul nemirginit.” Incepitori §i formatori ai
constiintei romanesti au fost Invatatorii, preotii §i alfi intelectuali, precum si cargile §i
ziarele. Regimul tarist de ocupatie a suprimat acest ziar, deoarece la 1 martie 1907, a
publicat in ultimul numar poezia lui Andrei Muresanu din Brasov, ,Desteapta-te
Romane”, ca protest impotriva regimului. Pe ultima pagind se putea citi: “Desteapta-
te romane, din somnul robiei. Ai in vedere cd de astazi inainte, cum ifi vei agterne, asa
vei dormi.” La aparifia ziarului au contribuit: avocatul E. Gavrili{a (director), Pan
Halippa, Ion Pelivan, Mihai Vantu, Vasile Oatu, Alecu Nor, Constantin Porumbescu,
Alexei Mateevici, Simion Cujbd, Gheorghe Starcea, Theodor Inculey si mulfi alfi
intelectuali.

In anii urmitori au mai fost editate si alte publicatii: Viata Basarabiei, Cuvant
Moldovenesc, Moldovanul. in primul numadr al ziarului ,,Moldovanul” din 14 ianuarie
1907, director Gheorghe Madan, in articolul ,,Cuvéntul nostru”, era descris programul
si scopul ziarului: ,Pomnim la luptd sfantd, scris de Gheorghe Madan, cu singura
dorinta de a face bine. Nu vom fi element de regres, ci de progres. Nu urméirim si
ddrdmam, ci dimpotrivd, sd clidim. Nu voim si intunecdm si sd raticim mintile, ci sa
le luminim i si le aritim calea cea adevirati” In toamna anului 1912, cind s-au
implinit 100 de ani de la ripirea Basarabiei de citre Rusia, la Chigindu a aparut revista
»Faclia {ari”, care a fost confiscatd de autoritafile tarii, fiindcd in paginile sale se
condamnau abuzurile sdviarsite impotriva populatiei moldo-romanesti de catre
ocupantii rusi. Se facea apel la unirea tuturor moldovenilor, de pretutindeni.

De peste Prut venea mereu in Basarabia ocupatd lumina civilizatiei §i hrana
spirituald romaneascd, care fusesera interzise pentru basarabeni, dar fard de care nici
un popor nu poate dobandi libertatea §i nu poate merge pe calea propasirii §i a
progresului. Desi pe Prut se instituise un control sever, basarabenii primeau carfi §i
publicatii romanesti, care i-au ajutat in activitatea de luminare §i de pastrare a lor in
componen{a neamului romanesc.

Momentul istoric pentru faurirea Romaniei Mari s-a ivit la sfarsitul primului

rizboi mondial, intr-un climat intemational favorabil, ca urmare a succeselor si
http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXiIl, 2011 203

victoriilorAntantei asupra Puterilor Centrale §i a prabusirii imperiilor multinationale:
tarist i austro-ungar. Ca si in alte par{i ale Europei, migcarea nationald a cuprins
masele populare romanesti din teritoriul situat intre Nistru §i Prut. Fruntagii romani
basarabeni, Pantelimon Halippa, Daniel Ciugureanu, Stefan Ciobanu, lon Pelivan,
Pantelimon Erhan, Constantin Stere §.a. au sesizat faptul cd, reunirea Basaraiei cu
Romaénia devenea posibild. O contributie importantd la trezirea §i dezvoltarea
congtiintei unitd{ii nationale a romanilor din Basarabia a avut-o §i grupul de refugiati
transilvdneni §i bucovineni, alcdtuit din militanti §i patrioti de prestigiu, in frunte cu
Onisifor Ghibu, stabilit la Chisindu unde s-au tiparit ziarele ,,Ardealul” si ,,Romania
Nouad” Migcarea de emancipare nafionald din Basarabia a cunoscut un remarcabil
progres, prin organizarea la Chisindu a Congresului Ostasilor Moldoveni (2-7
noiembrie 1917), cu participarea a 989 delegati-ofiteri i soldati-reprezentdnd peste
300.000 de romani basarabeni. Intr-o atmosferd de avant patriotic, Congresul a
proclamat Republica autonomi, politici §i teritorialdi a Basarabiei, a hotarat
constituirea fortelor armate proprii §i convocarea unui organ reprezentativ destinat si
conducd Basarabia: Sfatul Tarii.

Pentru adancirea ideii de unitate a romanilor basarabeni, au contribuit §i-
dezbaterile din Congresul invitatorilor basarabeni, care gi-a desfagurat lucrérile in anul
1917. Participant la lucrérile congresului, parintele Alexei Mateevici, aflat in ultimul
an al vietii sale, autorul poemului ,,Limba noastra”, o adevarata perla a limbii romane,
a rostit in cadrul congresului, urmatoarele idei geniale: ,,N-avem doua limbi §i doud
literaturi, ci numai una §i aceeasi cu cea de peste Prut (vest de Prut). Aceasta si se stie
din capul locului, ca sd nu mai vorbim degeaba. Noi trebuie s ajungem de la limba
noastra proastd de astdzi (am putea crede cd ne aflam in anul 2012 §i nu in anul 1917,
pentru multi basarabeni), numaidecat la limba literara romaneasca”

Marele om de culturd, Bogdan Petriceicu Hajdeu, niscut in Basarabia,
adresdndu-se romanilor din toate provinciile romanesti, transmitea un mesaj profund
stiintific §i adevarat: ,,.Sd waiascd romanismul, care este pentru noi prima condifiune
pentru ca si putem iubi libertatea. El este pentru noi prima conditiune ca si iubim
adevirul. Romanismul este umanitate, libertate si adevar “ Astdzi romanismul este
unica gansid de a supravietui ca natiune, in acest spatiu european. La fel a gandit si
marele invdfat Nicolae lorga, ndscut la Botogani, care in anii premergitori reunirii
Basarabiei cu patria mamd, a publicat multe materiale de imbarbatare §i sustinere:
»Natiunea nu se poate forma, desface sau transforma la comanda. Ea se intemeiazi pe
sufletul aceleiasi etnii”

La data de 2/15 decembrie 1917, Sfatul Tarii in fruntea ciruia fusese ales, Ion
Inculey, conferentiar universitar de la Universitatea din Petrograd, a proclamat
Republica Democratica Moldoveneascd Autonoma in cadrul Federatiei Ruse, iar la 24
ianuarie/6 februarie 1918 s-a trecut la o fazi superioard, Republica Moldoveneasca
Independentd. Guvernul sovietic, prezidat de Lenin a refuzat si-i recunoasci
Basarabiei dreptul la autodeterminare. Mai mult, cu ajutorul trupelor rusesti aduse in
Basarabia din Odessa si Tarile Baltice, a incercat si pund din nou stipanire pe ea §i sa
instaureze puterea bolsevicd. La 5 ianuarie 1918, trupele rusesti, impreunia cu
formatiunile bolsevice inarmate, au ocupat Chisindul, instalind un comandament

constituit din elementele cele mai corupte, fugite de pe front, unii dintre ei fosti
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detinuti de drept comun. I-au arestat §i chiar condamnat la moarte pe unii deputati din
Sfatul Tarii. Seful Statului Major al trupelor bolsevice din Chigindu a declarat la 13
ianuarie 1918: ,Ne gindim s@ lichidim azi sau maine Sfatul Tirii §i Directoratul
(Directoratul era guvernul Basarabiei)”

Intrucat situatia politici §i militard din Basarabia s-a complicat, Blocul
Moldovenesc vazand ca, apararea nu mai putea sa fie asigurata cu forte proprii, a cerut
ajutor militar guvernului Romaniei, care era dislocat la Iagi. Ca urmare, la 8 ianuarie,
patru divizii ale Armatei Romane, comandate de generalul Emest Brogteanu, au trecut
Prutul. In ziua de 13 ianuarie 1918, trupele romane au intrat triumfal in Chiginau,
fraternizdnd cu armata din Basarabia, in entuziasmul populatiei civile. Dezarmarea
trupelor rusesti din Basarabia a atras o replica durd a guvernului bolsevic rus: dupai ce,
la 1/14 ianuarie 1918, ministrul roman de la Petrograd, C. Diamandy §i membrii
misiunii militare roméane au fost arestati, cateva zile mai tarziu, Rusia bolsevica a
decis ruperea relatiilor diplomatice cu Romania §i confiscarea tezaurului Romaniei
aflat la Moscova.

Atmosfera de mari frimantari §i de entuziasm national a condus la istorica zi
de 27 martie 1918, cand Sfatul Tarii a decis reunirea Basarabiei cu Romania, romanii
din Basarabia fiind primii in Romania, care au deschis calea Marii Uniri din
decembrie 1918. Deputatul moldovean Ion Buzdugan, secretar al Sfatului Tarii, a
propus sa se aprobe unirea prin vot deschis, astfel ca istoria si stie adevarata optiune a
Parlamentului basarabean: ,,Las ca poporul nostru, fara noastra §i toatd lumea sa stie
ca, noi, romanii basarabeni, care am suferit un veac intreg sub jugul tarismului rus, ca
noi toti dorim unirea cu fratii nostri de peste Prut, ca noi toti voim sd fim si sd
ramanem pentru totdeauna cu toti romanii”. O pozitie demnd a avut-o pe timpul
dezbaterilor in Sfatul Tarii, reprezentantul polonezilor, Felix Dudchievicz: , Regret
mult ca 1n aceasta zi solemnd pentru Republica Moldovenesca, eu trebuie si vorbesc
in limba rusa, care a fost simbolul impilarii atat a natiunii moldovenesti cit §i a celei
poloneze. Limba moldoveneascé@ n-o cunosc eu, iar pe cea poloneza nu o vor intelege
moldovenii. In aceasti zi mireatd, eu salut cilduros fericitul popor moldovenesc
infratit, care in sfarsit poate si se uneasci cu poporul romanesc, legat prin singe. In
numele poporului polonez sustin, in intregime, unirea Basarabiei cu Romania, cum
aceasta o doresc si moldovenii, locuitorii bastinasi ai acestei {ari” Rezultatul votului a
fost concludent: 86 de voturi pentru, 3 impotriva, 36 de abtineri, 13 deputati fiind
absenti.

Dupa reunirea din 1918, Romaénia a organizat administratia in localitatile
rurale §i urbane cu ajutorul unor specialigti bine pregatiti in Regat si in Basarabia. S-au
luat masuri pentru organizarea infrastructurii §i a transporturilor populatiei §i
marfurilor. A fost organizata reteaua sanitara pentru asigurarea sanatatii populatiei din
orage §i sate. Rominia a depus mari eforturi pentru organizarea §i desfisurarea
invatamatului romanesc, creind noi spatii pentru inva{amant, primind tinerii dornici sa
cunoasca limba i literatura romand, geografia i istoria roménilor, precum si stiintele
exacte. Din 1924, invatamantul primar in Basarabia a devenit obligatoriu §i gratuit. Au
fost recrutati §i trimisi invatatori, §i profesori, intru-cdt in Basarabia nu existau, care au
desfasurat activitatea de instruire §i educare a copiilor §i tinerilor din scolile primare,

gimnaziale si liceale. Universitatea “Alexandru loan Cuza” din lasi a ajutat la
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infiintarea la Chisindu a facultitilor de agricultura si teologie. Au fost editate, in mare
tiraj, manuale gcolare i lucrdri de literaturd beletristica si istoricd, precum si lucrari
pentru medicind, agriculturd §i tehnicd industriald. S-au reparat bisericile §i a fost
organizat cultul religios.

Oameni de stiintd, scriitori §i ziarigti si-au intensificat eforturile pentru
culturalizarea maselor din mediul urban §i rural. S-au luat masuri pentru realizarea
retelei Tadio. Au fost reparate lacasurile de cult religios si au fost pregititi preoti si
diaconi la seminarii §i institutele teologice.

Dupa 1918 a fost realizatd reforma agrara, una dintre cele mai reusite din
ultimii 150 de ani. Fiecare taran, indiferent de religie §i etnie a primit cite 6 ha de
pamant. Concomitent, statul roman a creat un sistem bancar public, care avea
misiunea si finanteze agricultura si economia in ansamblu cu dobanzi de 2-4 la suta.
In 1925, an secetos, statul a aprovizionat {iranii cu seminte si le-a redus datoriile
creditate cu de doua ori. Dupa criza economica din anii 1929-1933, in Basarabia ca si
in intreaga Romanie a inceput o perioada de consolidare §i perfectionare a economiei.

Din pacate acest proces de renastere §i prosperitate nationald a durat numai 22
de ani §i acestia, in mare masurd, au fost ani neimplini{i din cauza atacurilor si
provocirilor hoardelor barbare bolsevice. In acea perioadi, Romania devenise si un
refugiu de incredere pentru moldovenii din partea stingd a Prutului, care fugeau cu
miile din Transnistria. Despre tragedia moldovenilor de peste Nistru a scris
argumentat Nichita Smochini (1894-1980), nascut in suburbia Tiraspolului, care in
1920 a trecut Nistrul i s-a instalat la Iasi. impreuni cu al{i refugiati a fondat revista
»Iribuna Romaénilor din Transnistria” (1927-1928). A absolvit Universitatea la
Sorbona, iar in 1924 a fost ales membru de onoare al Academiei Romane.

Materialul a fost realizat cu date culese din:
e Arhivele Militare Romane;
Istoria Romadnilor, volumul 6, editatd de Academia Romana;
Sergiu Ion Chirca: BASARABIE! Libertatea §i progresul vin de peste Prut,
Ion Negrei: Moldovenii sub teroarea bolgevica,
Theodor Codreanu: Basarabia sau drama sfdgierii.
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GRUPARILE CONSERVATOARE iN VIATA POLITICA A ROMANIEI
N VREMEA RAZBOIULUI DE INDEPENDENTA

Gheorghe-Florin Stirbat”

Cuvinte cheie: conservatori, viata politicd, Razboiul de Independenta, guvern
liberal, pozitie conservatoare

Key words: conservatives, political life, the Independence War, Liberal
Government, Conservative opposition

Abstract: Conservative groups in Romania’s political life during

the Independence War

The long-governing conservative has not eased a genuine political
organization in order to create a conservative party. The rivalries between the
conservative personalities have prevented this finality.

The political successes of the radical Liberals during the War of
Independence determined the conservatives to led aside their differences and form the
Conservative Party in 1880.

Si dupa instituirea regimului monarhiei constitutionale la 10 mai 1866 dreapta
romédneascd a oferit aceeasi imagine a lipsei de unitate §i de organizare.
Conservatorismul politic roménesc, subordonat principiului de ordine si stabilitate era
profesat de elemente grupate in jurul unor personalitati politice cu puternice legaturi
in zona marii proprietdti §i, totodatd, in aceea a intelectualitdfii de formatie jundica,
financiara sau militard. De aici a rezultat lipsa de coeziune a grupérilor conservatoare
frimantate permanent cu spectrul disolutiei din cauza puternicelor rivalitati personale.’

Adoptarea legii fundamentale a Romaniei in 1866 a oferit diferitelor grupari
conservatoare, pe langd ascendentul politic in faja adversarilor liberali, adevaratii
“Invingi ai lui 11 februarie”, urmare a sistemului electoral defavorabil, si ratiunea
propriei lor actiuni politice.” Din acel moment, in cadrul marii confruntiri purtati cu
liberalii in privinta cdilor §i a sensului dezvoltirii modeme a Romaniei,
conservatorismul romanesc si-a asumat, la nivel doctrinar, misiunea mentinerii statu-
quo-ului, a starii de lucruri consfintitd prin pactul fundamental, orice reformism de
naturd a pune in discutie avantajele politice dobandite fiind prezent cu rezervi.® in
acelasi timp, scopurile politice ale grupdrilor conservatoare vizau intentiile accederii la
guvernare, in definitiv motivatia intrinsecd a actiunilor politice a tuturor fortelor, fie

* Dr., profesor, Liceul Tehnologic ,, Petru Rares” Botosani

! Ion Bulei, Conservatori si conservatorism in Romdnia, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2000, p. 9.

2 Vasile Russu, Viata politica in Romdnia 1866-1871, vol. II De la liberalismul radical la
conservatorismul autoritar, lagi, Editura Universitatii ,, Alexandru loan Cuza”, 2001, p. 116-118.

* Idem, Consideratii privind constituirea Partidului Conservator din Romdnia, in vol. Studii de istorie
modernd, editie ingnijitd de Gh. Cliveti si Silviu Claudiu Mihai, Casa Corpului Didactic Baciu, 2008, p.
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—

ele liberale sau conservatoare.* In primii ani ai noului regim ins3, dificultatea consta in
preferinta domnitorului Carol I pentru formule guvernamentale de stdnga, moderate
sau radicale, in frunte cu Ion Ghica, C. A. Crefulescu, Stefan Golescu, Nicolae
grupiri conservatoare’, adesea in raporturi conflictuale §i dominate inci de
provincialism.®

In Moldova, dreapta conservatoare era reprezentati de gruparea constituiti in
1866 1n jurul lui principelui Grigore Mihail Sturdza care in septembrie 1866 constituia
la Iasi un Comitet electoral central din care faceau parte personalitdti locale precum
Iordache Beldiman, Constantin D. Sturdza, Dimitrie Comea, Dimitrie Cozadini, Al. C.
Mavrocordat, Gh. Mérzescu, V. Pogor.” Editind ziarul Constitufiunea® formatiunea
politica 1si propusese largirea bazei de aderenti la nivelul intregii Moldove, initiind
intalniri periodice cu electorii din judetele acesteia.” Totodata, inc din 1864 aparuse
la Iasi societatea literard ,,Junimea” ce grupa intelectuali de formatie germand precum
Titu Maiorescu, P. P. Carp, Th. Rosetti, lacob Negruzzi si care va dezvolta treptat o
ideologie puteric influentatd de mediul cultural de formatie in jurul unor idei de
ordine si de organicism.'® Acest bagaj de idei precum si altele mai concrete, precum
necesitatea realizirii programului isvordt din toata experienta trecutului definitivat de
Divanurile ad-hoc la 1857, afinititile intelectuale §i personale cu reprezentantii
dreptei, dinasticismul junimistilor a constituit o baza care le-a permis apropierea de
conservatori.'' Pini la realizarea ei efectivi concretizati prin colaborarea lor cu
Guvernul Lascdr Catargiu incepdnd cu anul 1871, adeviratul act de nagtere al
junimismului politic'?, junimistii au actionat in cadrul strict local prin colaboriri
individuale cu gruparea lui Grigore Mihail Sturdza si intretinand rivalitd{i personale cu
profesorii ieseni ai Fracfiunii libere si independente.” Mai fecunde au fost
preocupirile acestora in directia teoretizdrii unui model de dezvoltare al Romaniei
modeme, teoria formelor fird fond enuntati de Titu Maiorescu in al siu eseu /n
contra directiei de astazi in cultura romana (1868) constituind rezultatul acestor
demersuri §i totodatd una dintre cele mai importante constructii teoretice din a doua

4 1dem, Viaga politica in Romania, 11, p. 217.

* Frédéric Damé, Histoire de la Romanie contemporaine depuis I'avenement des princes indigénes
jusqu 'a nos jours(1822-1900), Paris, Acienne Librairie Germer Bailliére, 1900, p. 165-166.

® Vasile Russu, Consideratii privind constituirea Partidului Conservator,p. 605.

! Apostol Stan, Grupari §i curente politice in Romdnia intre Unire §i Independenta (1859-1877),
Bucuregsti, Editura Stiintifica i Enciclopedica, 1979, p. 209.

¥ Anastasie lordache, Originile si constituirea Partidului Conservator in Romdnia, Bucuresti, Editura
Paideea, 1999, p. 231.

s Apostol Stan, op. cit., p. 209.

' Eugen Lovinescu, T. Maiorescu, Bucuresti, Editura Minerva, 1972, p. 119.

! Titu Maiorescu, Istoria contimporand a Romdniei (1866-1900), Bucuresti, Editura Librariei Socec,
1925, p. 42-46; Nicolae Gane, Zile trdite, lasi, Editura ,Librariei Noua” P. Iliescu si D. Grossu, 1903, p.
162; George Panu, Amintiri de la Junimea din lagi, editie, prefatd, tabel cronologic de Zigu Omea,
Bucuresti, Editura Minerva, 1971, p. 286.

12 George Juvara, Titu Maiorescu. Fragmente de istorie politica, Bucuresti, Editura ,,Cultura poporului”,
1939, p. 18.
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jumitate a secolului al XIX-lea romanesc.' Denuntind ceea ce considera a fi viciul
radical al modernizarii care stitea la baza intregii organiziri social-politice §i
culturale a Romaniei moderne, Maiorescu didea expresie, in modul cel mai fericit,
unui fenomen fard indoiala real, insi inevitabil oricirui stat tinir aflat in cdutarea
recuperdrii decalajului de civilizatie §i anume inadecvarea formelor de imprumut cu
fondul tradifional romanesc. Sesizat i de alti precursori precum lon Heliade
Radulescu, Alecu Russo, Barbu Catargiu, Barbu Stirbei, Grigore Bals, Costache
Negruzzi, Ion Ghica, Mihail Kogilniceanu, Alexandru Odobescu sau Vasile
Alecsandri, fenomenul produce inevitabile dificultdti de asimilare, ingreunind
procesul dezvoltirii."”® Incercind si depisteze rdddcina raului prezent in cultura si
societatea romaneascd, Maiorescu o identifica nu neaparat in /ipsa de fundament in
sine, cdt in lipsa de orice simtire a necesitdtii acestui fundament.'® Solutia pe care o
avansa in vederea remedierii situatiei era denuntarea si lipsa de indulgenta faid de
mediocritate.'’

Anumite initiative in vederea unei coaguldri a dreptei in Moldova nu au
lipsit, Grigore Mihail Sturdza incercind in martie 1867 si inchege o coalitie
conservatoare, fara succes 1nsa. 18

In Muntenia, acelasi deziderat a sta la baza constituirii comitetului Ordinea in
noiembrie 1866, in Bucuresti, in jurul ziarului cu acelasi nume, de citre o serie de
oameni politici precum Lascir Catargiu, Dimitrie Ghica, Alexandru Stirbei,
Constantin Bréiloiu, Manaloche Costache Epureanu, George Costa-Foru, Aristide
Pascal, Vasile Boerescu.'® Ceea ce s-a dorit a fi nucleul unui viitor partid conservator
nu a supraviefuit insi ambitiilor personale ale membrilor.?

Dupa destramarea comitetului Ordinii §i incetarea difuzarii organului sdu de
presd, grupdrile conservatoare vor pierde prilejul de a realiza o apropiere intr-o
autenticd formuld partinici desi, in afara scopului imediat, acela al coordonirii
actiunilor pentru céstigarea alegerilor din toamna lui 1866, s-a avut in vedere tocmai
inchegarea unei formatiuni conservatoare.’’

O fincercare similard vor intreprinde in timpul campaniei electorale pentru
alegerile Corpurilor Legiuitoare din decembrie 1867. Activismul §i impetuozitatea cu
care liberalii radicali din jurul cabinetului Stefan Golescu urmireau si-§i obtini
preponderenta in cadrul legislativului a determinat reactia forelor conservatoare care
vor infiinta un comitet central electoral la Bucuresti, un adevirat cartier general de
unde aveau si-si coordoneze actiunile politice in teritoriu §i vor declansa o virulenta

1 lon Bulei, Conservatorismul istoric romdnesc, in vol. Conservatorismul, istorie si actualitate,
coordonator lon Bulei, Bucuresti, Editura Tritonic, 2009, p. 23.

15 Ibidem, p. 24.

16 Cassian Maria Spiridon, De la formele f&ra fond la cele care il creeaza, in ,,.Convorbiri literare”, nr. 4,
a?rilie 1999, p. 3.

" Eugen Lovinescu, op. cit., p. 93.

'8 Apostol Stan, op. cit., p. 212.

19 Ibidem, p.212 si urm.

20 vasile Russu, Consideratii privind constituirea Partidului Conservator, p. 662.
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campaniei de presd impotriva “rosilor” si a guvernului sustinutd de noul organ de
presi, “Terra” aparut in noiembrie 1867.%

Un rol important isi asuma gruparea Juna dreapta constituitd dupa 8/20
noiembrie 1867 in jurul nou infiintatului ziar §i reunind tinerii cu orientare politica
conservatoare sau greu definibild precum Nicolae Blaremberg, Aristide Pascal, P.P.
Carp, G. Manu, Al. Lahovary, C. Gridisteanu.” Dorindu-se a fi liantul apropierii
tuturor conservatorilor, Juna dreapta se apropie de oameni politici cu experienta
precum Christian Tell, Dimitrie Ghica, Manolache Costache Epureanu, Vasile
Boerescu, Petre Mavrogheni, constituind in decembrie 1867 un comitet electoral , insa
efemer.?*

Vehementa tonului critic impotriva cabinetelor liberal-radicale de la 1867-
1868, exprimat mai ales de acela care va deveni tipul politicianului de opozitie,
Nicolae Blaremberg, marcheaza existenta acestei grupari care nu a putut ajunge la
finalitatea urmaritad. Un partid al ordinii a constituit obiectivul unor oameni politici
autoproclamati de centru precum Dimitrie Ghica §i Vasile Boerescu, ambii forméand
guvernul de la 1868-1870 impreuni cu Mihail Kogilniceanu.”® Ei editau cu incepere
din februarie 1868 ziarul ,,Pressa” in vederea popularizirii conceptiilor lor politice.?®
Demersul gruparii constituitd in jurul ziarului lui Vasile Boerescu nu a fost un succes,
ea mentinidndu-si in continuare individualitatea §i ardtindu-se scepticd oricdror
sugestii de cooperare cu dreapta, tot mai frecvente incepand cu 1870. In acel an, cei
doi parteneri faceau publicd existenta unei grupdri cu o identitate ambigud, fie de
centru, fie de dreapta avand ca principiu politic suprem libertatea prin ordine §i
stabilitatea prin dinastie, un partid al ordinii, dupa cun il prezenta un manifest
electoral din 9 mai 1870, in randurile cdruia intrau Vasile Boerescu, Dimitrie Ghica,
Petre Gradisteanu, I. Manu, gen. loan Em. Florescu, Al. Plagino, Gh. Bratianu, Chr.
Tell, Al Oriscu, G. Meitani, C. Briiloiu.?’ Lipsa coeziunii interne apare evidenti si cu
ocazia acestei noi incerciri de coagulare a grupirilor conservatoare. In acel an se
constituia primul guvern conservator din timpul domniei lui Carol I la 22 aprilie/8 mai
1870 numit §i closca cu pui prin imbinarea experienfei politice a presedintelui de
Consiliu, Manolache Costache Epureanu cu tinerefea ministrilor din Juna dreapta Al.
Lahovary, P. P. Carp, G. Gr. Cantacuzino, C. Gradisteanu, col. G. Manu.?® Prestatia
acestui cabinet a fost influentatd negativ de evolutia situatiei politice internd si
externd, de actiunile anticarliste ale liberalilor radicali din 8/20 august 1870 de la.
Ploiesti si din 10-11 martie 1871 de la sala Slatineanu din Bucuresti corespunzadu-le
declansarea rizboiului franco-prusian.?’ In respectivul context, necesitatea consolidarii
bazelor regimului i a introducerii unui climat de stabilitate in viata politicd

22 Ibidem, p. 36.

2 Titu Maiorescu, op. cit., p. 14, Apostol Stan, op. cit., p. 212-217.

 Ibidem

2 Anastasie lordache, op. cit., p. 239

26 Nerva Hodos, Al. Sadi lonescu, Publicatiunile periodice romadnegti, cu o introducere de lon Bianu,
Bucuresti, Librariile Socec, 1913, p. 583.

27 Ibidem, p. 218

%8 Vasile Russu, op. cit., p. 218; Frédéric Damé, op. cit., p. 207.
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romaneasca era acut resimtitd de insusi seful statului, corespondenta purtatd cu tatal
sdu , Principele Carol-Anton de Hohenzollern, la 4/16 august 1870 relevand
predispozitia lui Carol 1 de a da curs sugestiilor pentru instaurarea unui regim de
ordine, conservator §i de a opera unele modificiri in sens restrictiv in textul
Constitutiei*® Insisi perspectiva modificirii raportului de forte in Europa, in favoarea
Gemmaniei asistatd de celelalte doud curti conservatoare, Rusia §i Austro-Ungaria, pe
care principele a intuit-o, i-a determinat orientarea citre gruparile politice de dreapta.
Ameninfarea cu abdicarea in urma evenimentelor din martie 1871 a fost mijlocul prin
care domnitorul reusea sd impund un guvern favorabil insd necesar la momentul
respectiv, punand astfel capat frimantarilor ?olitice si instabilitdfii guvernamentale
care caracterizase primii cinci ani de domnie.” Totodati, la 1870-1871, dupi o serie
de tatondri §i colabordri episodice, procesul de apropiere al diferitelor grupari
conservatoare era pregdtit si de constientizarea oamenilor de ordine ca@ epoca
reformelor nu se incheiase, actele de guvernare ale liberalilor radicali de la 1867-1868
servind drept exemplu.*? Conservatorii au fost aceia care au rispuns favorabil ofertei
princiare de a prelua guvernul, forta lor politica, constiin{a misiunii pe care o aveau de
indeplinit, aceea de a contribui la consolidarea edificiului statal precum §i realismul
lor politic i-au indemnat sa formeze cabinetul de la 11 martie 1871 in frunte cu Lascar
Catargiu.

Conservatorii au exploatat favorabil situatia politici complicatd generata de
incidentele petrecute la sala Slitineanu. Infatisindu-se drept singura formatiune
capabili a mentine ordinea, conservatorii s-au regrupat §i au reusit si obtind
investitura guvernului prezidat de Lascir Catargiu. Intr-o scrisoare adresati sofiei sale
la 14 martie 1871, Manolache Costache scria: Tofi amicii mei au strans rdandurile §i
acum suntem siguri de victorie[...]Eu am contribuit la formarea cabinetului neputand
sd stau i sa ramdn deoparte.®

Formula de coalifie prin care conservatorii au inteles si ofere concursul
domnitorului in vederea instituirii unui regim de mana forte, capabil de a depasi criza
politicd si de a inaugura o perioada de stabilitate guvernamental, in ciuda inerentelor
remanieri, a fost interpretata de istoricul iesean Vasile Russu drept actul de nastere al
partidului conservator.®* Desigur ci aceasti ipotezd vizeazi acceptiunea epocii in
privinta notiunii de partid, folositd frecvent in lucrarile de profil si in presa cu sensul
de coalitie reunind mai multe grupari politice.

Guvernul conservator condus de Lascar Catargiu, cea mai tare expresie a ideii
conservatoare in limitele Constitutiei de la 1866 dupa opinia lui Titu Maiorescu, se
baza pe o coalitie a grupirilor moderate si conservatoare.’® Scopul si forma sub care
veniserd la guvernare erau dezvaluite chiar de conservatori in 1876. Rememorand

30 1bidem

3 Vasile Russu, op.cit., p. 236.

321dem, Consideratii privind constituirea Partidului Conservator, p. 662

33 Emil loachimovici, O pagina din istoria politica a Romdniei. Manolache Kostaki Epureanu, Bucuresti,
Tipografia Profesionala Dimitrie C. lonescu, 1913, p. 62.

34 Vasile Russu, op. cit., p. 644.
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momentul martie 1871, conservatorii dezviluiau cd acesta fusese determinat de
cresterea partidei radicale care amenin{a ordinea §i stabilitatea, context in ‘care ei
depagiserd luptele personale care ii dezbinaserd in trecut §i se uniserd formand
guvernul Lascir Catargiu.* Reconcilierea conservatorilor era privita cu satisfactie de
domnitorul Carol I el informandu-l pe principele Wilhelm al Germaniei ci toate
fractiunile partidului conservator s-au unit §i au format noul minister, oamenii politici
implicati dovedindu-se adevirati apdratori ai principiului monarhic:>'

Marea coalitie conservatoare de la 1871 includea oameni politici cu experienta
precum Lascér Catargiu, gen. I. Em. Florescu, Petre Mavrogheni, Manolache Costache
Epureanu, principele Grigore Mihail Sturdza, moldoveni §i munteni cunoscuti ca
oameni de ordine. Lor li se addugau o serie de personalitdfi moderate precum Chr.
Tell, Nicolae Kretzulescu sau George Costa-Foru §i oameni politici de perspectiva din
gruparea Juna dreapta cum erau Al Lahovary, Gh. Gr. Cantacuzino, Ion
Cantacuzino.®® Gruparea constituitd in jurul ziarului Pressa nu a ramas in afara jocului
politic, exponentii acesteia, Vasile Boerescu §i Dimiwie Ghica, oferind guvernului
conservator sprijinul lor politic timp de cinci ani, suport dovedit a fi esential asigurarii
continuitdtii cabinetului conservator, sistarea lui in 1876 contribuind la demisia
echipei condusi de Lascar Catargiu.*

Dintre personalitdfile apropiate doctrinar de mediile conservatoare, cel putin
din perspectiva dinasticismului profesat, junimistii au fost aceia care nu au contribuit
la formarea coalitiei guvernamentale. Ralierea acestora majoritdii guvernamentale se
va produce nu dupd mult timp in contextul vizitei domnitorului Carol I la Iasi in
aprilie 1871. Este deja cunoscut episodul evocat de Titu Maiorescu in care ministrul
de externe G. Costa-Foru le-a inaintat junimistilor oferta de colaborare sensibilizindu-
1 cu observatia c@ prin pasivitatea oamenilor de ordine se pericliteaza tronul §i prin
urmare §i tara.*® Aderind la coalitia conservatoare Titu Maiorescu, P.P. Carp, Th.
Rosetti, 1. Strat, V. Pogor, intelegeau si isi pastreze, intocmai precum gruparea
constituitd in jurul lui Vasile Boerescu si Dimitri Ghica, o anumiti individualitate,
memorialistica aferentd perioadei istorice catalogandu-i drept o nuanta conservatoare,
insa neinglobata in organizarea partidului conservator.

Numérul mare de individualitdgi politice care formau marea formatiune
politicd aflatd la guvernare poate pune, in mod legitim, problema liderului. Sursele
memorialistice precum §i precizirile unor oameni politici din epocd atribuie
conducerea coalifiei conservatoare lui Lascar Catargiu, un adevarat liant care, gratie
insusirilor sale de om practic, perseverent cu o mare dozi de bun simf* 2sia

3¢ Timpul”, nr. 15, 13 aprilie 1876, p. 1.

37 apud Dan Berindei, Societatea romdneasca in vremea lui Carol 1 (1866-1876), editia a 1l-a, revazuta §i
adaugita, Bucuresti, Editura Elion, 2002, p. 72.

8 Apostol Stan, op. cit., p. 419.
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experientei sale politice, a reusit sa ralieze in jurul persoanei sale diferite personalitati
moderate si conservatoare.*’

Insusi P. P. Carp sustinea, la | februarie 1875 ci Lascir Catargiu era ,,capul
partidului conservator™* Autoritatea acestuia recunoscuti initial, expres sau tacit, a
depins in mod decisiv de prestafia echipei guvernamentale cit si de dinamica gi
optiunile care au caracterizat conduita politicd a partenerilor de coalifie pe parcursul
guvernarii sale. Tendinta frecventelor sciziuni a pus in discutie pozitia preeminenta a
lui Lascdr Catargiu, cu atidt mai mult cu cdt organizarea conservatorilor proprie
fortelor politice romanesti din a doua jumaitate a secolului al XIX-lea nu se putea
incadra canoanelor disciplinei partinice, clubul conservator care exista in capitald
indeplinind mai mult rolul de unui cerc de dezbateri decat a unui for decizional .
Practic, rivalititile personale §i deosebirile de vederi politice §i de interese dintre
oamenii politici din interiorul coalitiei impiedicau orice fuziune organizatorica.*t

Sprijinul politic oferit de gruparea lui Vasile Boerescu facea ca organul de
presa al acestuia, la propunerea primului ministru Lascar Catargiu, s3 devina oficiosul

coalitiei de guvernamant. Lui i se mai adaugau si alte publicatii precum ,,Independenta
s 47

="

romana”, ,,Opiniunea publica”, ,,Curierul Bucurestilor

Coalitia conservatorilor s-a confruntat cu o serie de dificultiti izvorate din
practica guverndrii cat §i din realitatile ei interne. Spectrul dezintegririi a persistat pe
intreaga duratd de cinci ani de administratie conservatoare, situatiei financiare dificila
a tarii, reflex al debutului marii depresiuni economice din Europa inceputi in 1873 si
al evenimentelor insurectionale din Balcani, i se adaugi cauze de ordin subiectiv care
tineau de raporturile personale dintre individualitatile §i grupdrile partenere la
guvernare, puternic dominate de susceptibilitati, animozitafi i interese divergente.

Tensiunile existente in cadrul coalitiei conservatoare erau cunoscute inca din
1872.%° Peste un an, in 1873, coalitia guvernamentald cunogtea o prima ,,dezertare”
sonord, Manolache Costache Epureanu care nu obfinuse sprijinul partenerilor de
guvernare pentru adoptarea unui proiect de lege privind infiinfarea unei institutii de
credit funciar cu capital striin, demisiona din functia de ministru al Justitiei*, fiind
urmat nu dupi mult timp de ministrul de Externe, George Costa-Foru.”

Treptat numarul contestatarilor politicii guvernamentale se va mdri
conturdndu-se o adevaratd opozitie in chiar interiorul coalitiei conservatoare. La 25

* Istoricul Partidului National Liberal de la 1848 i pdnd in zilele noastre, Bucuresti, Imprimeriile
“Independenta™, 1923, p. 92.

“ Constantin Gane, P. P. Carp si locul sau in istoria politica a tarii, vol. 1, Bucuresti, Editura Ziarului
,»universul”, 1936, p. 168.

5 Apostol Stan, op. cit., p. 420.

“ Ibidem, p. 421.

7 Ibidem, p. 419.

“8 Jean-Michel Gaillard, Anthony Rowley, /storia continentului european (De la 1850 pénd la sfdrgitul
secolului al XX-lea), traducere de Em. Galaicu-Paun, Editura Cartier, 2001, p. 106.

* Victor Slavescu, Corespondenta lui Ion Ghica cu Dimitrie Sturdza (1860-1880), in ,,Analele Academiei
Romane. Memoriile Sectiunii Istorice™ (extras). Bucuresti, Imprimeria Nationala, 1943, p. 84-8S.

30 Simion-Alexandru Gavris, Manolache Costache Epureanu. Omul politic si epoca sa (Tezd de
doctorat), lasi, 2009, p. 333.
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noiembrie 1874, Nicolae Blaremberg inifia un atac extrem de dur la adresa
Cabinetului Catargiu pe tema ilegalitifilor comise in chestiunea impunerii
candidaturilor oficiale in teritoriu cu prilejul alegerilor pe care le organiza, practica de
naturd a-1 provoca ministerului o diminuare a popularititii in fata opiniei publice:
Partidul conservator a comis greseala care astazi apasa greu asupra sa §i care va
aduce §i ruina sa apropiatd [...] In ziua aceea cdnd partidul care se intitula exclusiv
liberal a lasat sa-i cada din mana — si asta in noroi — stindardul libertatii, partidul
conservator nu l-a ridicat cu iubire si graba.* De la tribuna Adunirii Deputatilor, era
lansata astfel tema incélcdrii libertatilor constitugionale atit de preferatid de opozifia
liberald si care a oferit chiar unor conservatori pretextul pardsirii coalitiei de
guvernamant §i aderdrii la cea de la Mazar Paga, cazul Manolache Costache Epureanu
fiind unul elocvent.

Contradictiile dintre liderii coalifiei conservatoare se vor acutiza incepand cu
anul 1875. Situatia financiara dificila a agravat toate aceste frimantari, in guvern §i in
majoritatea parlamentatd nereusindu-se formarea unei baze de cooperare in jurul unei
conceptii unitare pentru a depisi momentul critic.”> Demisia ministrului de Finante,
Petre Mavrogheni, in urma acuzatiei lansata de liberali privind o pretinsa luare de mita
in concesiunea Offenheim, a scindat coalifia conservatoare, Lascir Catargiu §i P. P.
Carp pozitionandu-se de partea fostului ministru acuzat, impotriva caruia Manolache
Costache Epureanu §i Christian Tell se dovedeau deosebit de virulenti.**Petre
Mavrogheni nu va reveni asupra deciziei sale nici in ianuarie/februarie 1876 cand era
lardsi solicitat pentru a prelua portofoliul Finantelor, criza existentd descurajand pe
multi oameni politici.*

Tot in 1875 isi prezenta demisia §i ministrul de Externe, Vasile Boerescu,
partenerii de guvernare neadmitdndu-i dubla ‘calitate de ministru §i de membru in
consiliul de administratie al Bancii de Bucuresti, retragerea acestuia privand cabinetul
de sprijinul Centrului si intdrind randurile opozifiei cu nume ca A. Pascal, G. G.
Meitani, C. Bosianu, Al. Orascu.

incheierea conventiei comerciale cu Austro-Ungaria l-a determinat pe
Manolache Costache Epureanu si@-si schimbe optiunile politice. Discursul sdu din
Camerad la 27 iunie 1876 ii dezviluia preocupdrile atiat in privinfa consecintelor
economice care decurgeau pentru Romania din aplicarea conventiei cat §i in cele
politice, determinate de afluxul mare de strdini, indeosebi evrei. Adept pana atunci al
principiului liber schimbist in relatiile comerciale dintre state, Epureanu va imbratisa
protectionismul. Mai mult, el a considerat conventia comerciald cu Austro-Ungaria
drept un expedient al guvernului menité in realitate de a solutiona chestiunea israelita
in sensul acordarii de drepturi civile si politice, ocolind calea parlamentard pe care

52 Christodul Suliotis, Nicolae Blaremberg. Omul si faptele lui, Briila, 1894, p. 524.

53 Dan Berindei, op, cit.,, p. 175.

34 Rominul”, 18 februarie 1876.

3% Dan Berindei, op. cit., p. 175.

56 Gheorghe Cliveti, Independenta nationala si modernizarea institufiilor romdnesti, in Gheorghe Cliveti,
Gheorghe Onisoru, Apostol Stan, Dumitru Sandru, Serban Radulescu-Zoner, Istoria Partidului National
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conservatorul moldovean o considera singura competenti in materie.”’ Devenea
sesizabild o delimitare a lui Epureanu de conceptia Guvernului Lascar Catargiu in
privinta unor probleme extrem de sensibile ale societatii romanesti. Urmarea acestei
atitudini a fost demisia sa din Camera §i trecerea in opozifie, pe aceeasi platforma
politicd cu opozitia liberald. Motivele care il determinasera si-si paraseascd fotoliul
din Adunarea Deputatilor si sa se distanteze de guvern le dezvaluia in discursul siu
din 18 iuli€ 1876 cu prilejul discutiei pe marginea propunerii de dare in judecatd a
fostilor ministri conservatori: D-lor, pozitiunea mea este foarte clara, am iesit din
guvernul Catargiu pentru deosebiri de vederi in chestiuni economice si m-am aruncat
in opozitiune destul de accentuat, cu ocazia imprumutului rentei, cdci am crezut de
datoria mea sa atrag atenfiunea tarei asupra partei periculoase care se deschidea
pentru dansa pe tardmul financiar si am dat mana diferitelor nuante ale partidului
liberal, o mana franca si loiala pentru restabilirea libertatilor noastre constitutionale
cand am crezut ca ele sunt periclitate.53

Tot in legdturd cu incheierea conventiei comerciale cu Austro-Ungaria,
consideratd una profund antinationald, demisia deputatilor liberali din Camera in vara
anului 1875 a avut efecte negative asupra stabilitatii majoritd{ii conservatoare. Tactica
opozitiei liberale, condamnabild din perspectiva moralitafii, ignorand principiile
parlamentarismului,a contribuit la slabirea coalijiei guvernamentale care se va diviza
in majoritate i minoritate.>

Agravarea atmosferei politice internationale in urma declangérii actiunilor
insurectionale din Bosnia §i Her{egovina in 1875 care, in mod evident punea §i
problema atitudinii §i a rolului Romaniei in noul context regional, nu a generat nici o
pozitie ferma din partea conservatorilor, echivocul acestora in materia directiei de
urmat in politica externd, constatat de principele Carol I in cadrul sedintei Consiliului
de Ministri din 24 noiembrie/ 6 decembrie 1875, necadriand cu propriul sdu proiect de
obtinere a independentei.60 Pentru seful statului se punea acut problema gasirii unei
solutii de guvernare care si inlocuiascd administratia ,,dreptei”, aflatd intr-o crizd
evidenta.

Inci de la inceputul anului 1876, desfisurarea evenimentelor politice anunti
iminenta retragere a Cabinetului Catargiu, coalitia conservatoare incetdnd s3 mai
existe. Retragerea Centrului de la guvernarea §i implicit sistarea sprijinului
parlamentar din partea aderentilor acestuia, ii ddduse o grea lovitura, Cabinetul Lascar
Catargiu mentinandu-se cu sprijinul unei parti a Junei drepte i a junimistilor.

Rivalitatile personale precum si dorinta unor personalitd{i de a-§i impune
predominanta au afectat foarte mult func{ionalitatea coalitiei conservatoare. Tendintele
centrifuge au fost inspirate de exemplele personale ale unor lideri precum D. Ghica,
presedintele Camerei sau Gen. 1. Em. Florescu, ambii oameni politici aflagi de ceva
timp in termeni nu foarte cordiali cu premierul L. Catargiu §i animati de mari ambitii

57 Emil Toachimovici, op. cit., p. 65.
38 Ibidem, p. 73.
% Constantin Dissescu, Partidele politice intr-un stat constitufional. Bucuresti, Editura Librariei
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politice. In legiturd cu aceasti situatie, in mediile conservatoare se vehicula chiar
varianta unei noi echipe ministeriale, avindu-i in frunte pe ambii lideri conservatori.”

Ostilitatea opozitiei conturata in jurul lui Vasile Boerescu, chiar in interiorul
coalitiei de guverndmant, putea fi constatatd la 27 ianuarie 1876 cind o foarte
violentd interpelare, in stilu-i caracteristic, a senatorului 1. Desliu la adresa activitétii
ministrului Cultelor si Instructiunii publice, Titu Maiorescu, a fost folositd de Vasile
Boerescu, Constantin Bosianu §i Alexandru Oréscu ca un bun prilej pentru a contesta
proiectul de lege al instructiunii publice §i persoana ministrului junimist, propunand
chiar o motiune de neincredere impotriva lui, in urma céreia guvernul demisiona.
Chiar dac@ Senatul ii facea precizarea cd blamul fusese indreptat doar contra
ministrului, L. Catargiu si-a menfinut demisia sugerdnd domnitorului alegerea ca
premier a lui Dimitrie Ghica, combinatia esudnd insd din cauza refuzului lui P.
Mavrogheni de a intra in noua echipd ministeriala.

Criza ministeriald s-a rezolvat printr-o remaniere, L. Catargiu revenind la
presedingia Consiliului de Ministri, dupa ce se asigurase de sprijinul a 66 de deputati
din Adunare, iar in locul lui Maiorescu si a lui G. Gr. Cantacuzino, demisionat si el
din cauza situatiei financiare, au fost numiti L Strat la Finante, P. P. Carp la Culte i 1.
Biliceanu la Externe. ©

Venirea lui P. P. Carp in fruntea ministerului Cultelor, autodeclarat un
continuator al politicii predecesorului siu, a tensionat §i mai mult atmosfera in
interiorul coalifiei guvernamentale, fiind interpretatd ca expresie a ceea ce in mediile
politice era cunoscuti ca “aroganta junimista” **

Coeziunea internd nu a putut fi pastratd pentru mult timp. Dand expresie
nemultumirilor publice, cei mai independenti dintre guvermamentali au format
opositiunea ministeriala care, in martie 1876 cuprindea 40 de deputati printre care D.
Ghica, V. Boerescu, N. Ceaur Aslan, G. Gr. Cantacuzino. Acegtia i se vor adduga alte
personalitdti precum Vasile Boerescu care indrepta tirul acuzelor Pressei mai cu
seami impotriva ministrului Instructiunii, T. Maiorescu.*

Ruptura din cadrul partidului conservator a devenit evidenta atunci cdnd
opozitia din ambele Camere a refuzat si voteze proiectele de imprumut solicitate de
ministrul de Finante, 1. Strat, unul de 80 de milioane de lei, altul de 42,5 milioane de
lei. D. Ghica acuza violent guvernul etichetindu-l drept inselator i delapidator in
urma solicitdrii acestuia de votare a unui imprumut de 30 de milioane §i demisiona din
functia de presedinte al Camerei. O atitudine similara la adresa prestatiei executivului
condus de Lascdr Catargiu adopta i Vasile Boerescu, articolele antiguvernamentale
din ziarul ,,Pressa” al cdrui proprietar era, confirmand acest lucru. Senatul se dovedi
foarte energic in combaterea echipei Catargiu, actiunile sale concretizdndu-se in

8 Constantin Bacalbasa, Bucurestii de alta data, vol. 1, 1871-1884, editia a II-a, Bucuresti, Editura
Ziarului “Universul”, 1935, p. 145.

¢ Mihail Polihroniade, Alexandru-Christian Tell, Domnia lui Carol I. vol. 1. 1866-1877, Bucuresti,
Editura Vremea, 1937, p. 307-308.

8 Constantin Bacalbasa, op.cit., p. 176.
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acordarea voturilor de blam, unul impotriva ministrului Cultelor,T. Maiorescu §i
respingerea urgentei privind imprumutul solicitat de ministerul de Finante.®*

Dupa ce refuzase propunerea presedintelui Consiliului de a reveni in cadrul
legislativului, D. Ghica candida iarisi pentru presedintia Camerei impotriva lui C.
Brailoiu, favoritul guvernului, pierzand totusi, insd prin cele 37 de voturi obfinute
indicau forta opozitiei. Situatia dificild a guvernului provenea din faptul cid era
contestat in chiar partidul din care provenea, membrii fostei opozitii liberale
demisionind dupi adoptarea conventiei cu Austro-Ungaria.®

La 18 februarie 1876 Vasile Boerescu piardsea functia de vicepresedinte al
Camerei urmat fiind §i de Alexandru Oréscu, vicepresedintele Senatului care pretexta
perpetuarea sistemului corupt din invatdmantul public prin numirea lui P.P. Carp,
partizanul politic al lui Maiorescu.®’

Opozitia din Senat se manifesta iardsi puternic cu prilejul dezbaterilor pe
marginea proiectelor financiare ale ministrului Strat care vizau noi imprumuturi
necesare echilibrarii bugetului. Dacd dupi lungi dezbateri, Camera votase proiectele
depuse, la 1 martie 1876 Senatul respingea urgenta cerutd de ministrul de Finante
asupra proiectelor de lege adoptate de Camers, situatie care atrigea un al doilea vot de
blam impotriva Cabinetului Catargiu. Solicitarea dizolvdrii Senatului, venitd din
partea primului-ministru era motivata de existenta unui spirit manifest de ostilitate
ascuns sub aparentele unui control constitutional si de raporturile conflictuale dintre
guvern si Senat.®® S-a afirmat chiar ca decizia dizolvirii Senatului a fost motivati de
intentia sefului cabinetului de a da satisfactie opozitiei conservatoare, aducand-o la
putere.*

Insa situatia financiard dificili in care se gisea Romania si deosebirile de
vederi care existau in privinta cdilor de rezolvare nu explicd in mod definitiv
contradictiile dintre conservatori. Se adaugid, in mod necesar, tendinta unor
personalitdti ale coalifiei de a-gi asigura predominanta in cadrul executivului si al
partidului precum principele Dimitrie Ghica’™ sau tineretul conservator grupat in Juna
dreapta care incepe s se manifeste activ in scopul consolidarii propriei pozitii politice
in teritoriu care si-1 propulseze in functii.”' Desele schimbiri ministeriale datorate si
unor divergente de ordin personal denotau o uzurd a guvernantilor aflati in al patrulea
an de conducere, un rastimp inedit pentru tanirul constitufionalism romaéanesc.
Ratiunea pentru care coalifia de ordine fusese adusi la putere, consolidarea pozitiei
domnitorului fiind implinitd, se revenea la luptele intestine din cadrul coalitiei
guvernamentale, intre atitea personaliti{i remarcabile.’”

% Ibidem.
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Pe langa toate aceste probleme de ordin intern, conservatorii se confruntau la
1876 cu o serioasd crizd de popularitate, amplificatd de energica propagandd a
opozitiei liberale.”

Alegerile pentru Senat din 26-30 martie 1876 s-au desfasurat intr-o atmosfera
tensionatd, fard a degenera in violente, implicarea atit a guvernului cit §i a opozifiei
fiind slaba, primul, congtient de vulnerabilitatea poziiei sale, cea de-a doua simtind ca
victoria poate fi ob{inuta fara un prea mare efort.

Era rezultatul atitudinii lui Carol I care, prin promisiunea facutd lui 1. C.
Brdtianu in privinta garantdrii libertatii alegerilor, isi exprima indirect dorinta
inlocuirii Guvernului Lascir Catargiu.”

In replici la activa campanie electorald a opozitiei liberale, conservatorii
guvernamentali publicau, la randul lor, o adresd Catre alegatorii Senatului la 19/31
martie 1876.” Acestora li se dezviluia ci miza luptei electorale era fie instaurarea
unui guvern Boerescu, fie al unuia condus de 1. C. Bratianu. Ambele variante erau
combitute, politica primului fiind lipsita de prevedere §i de finete, precum era lipsita
de dignitate, fiind prezentat ca adeptul unor noi aventuri militare i al cresterii
cheltuielilor pentru armatd, iar liderul liberal §i al sdu partid erau infatigati ca
incapabili si gestioneze problemele de politici externi.”® Venirea liberalilor la
guvernare ar fi insemnat o sporire considerabild a cheltuielilor generate de navalirea
lacomd la posturi a celor ce de sase ani stau cu ochiul panditor dupd ele.” Liberalii
nu reprezentau altceva decdt buni oratori de cluburi politice dar nu barbafi de stat,
fiind preocupati mai curdnd in a rasturna dar fara a sti ce sa puna in loc neavand
deloc experienta afacerilor publice.” Discreditarea adversarilor politici era insofits, pe
tot parcursul campaniei electorale de promovarea unui discurs monarhist, intr-o
incercare de a-si conserva sprijinul politic al Palatului. Impotriva republicanismului pe
care il atribuiau in mod tendentios liberalilor, conservatorii i opuneau inviolabilitatea
Tronului ca cea mai bund pasa contra anarhiei.”

In afara garantiilor Domnitorului privind libertatea alegerilor, traduse intr-o
limitare a ingeringei guvernului, un avantaj important al opozitiei liberale in timpul
campaniei electorale 1-a constituit utilizarea Creditului Funciar Rural ca instrument de
presiune si influentare a alegétorilor din cele doud colegii. Refuzul de acorda
imprumuturi acelora cu afinitafi conservatoare i-a determinat pe multi proprietari si-gi
ofere voturile adversarilor guvernului® De acest lucru nu se indoiau nici
conservatorii, ei realizand ca institutia de credit controlatd de I. Ghica, D. A. Sturdza
si 1. C. Britianu jucase rolul unui adevirat agent electoral.®
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Sfarsitul alegerilor consemna infrangerea candidagilor guvernului, opozitia
liberala reusind sd-gi atraga sprijinul celor doud colegii electorale, orientate traditional
spre dreapta.®” Rezultatele finale indicau un usor avantaj pentru oposifiunea nationald
liberala care obfinea un numar de 32 de mandate pentru semnatarii programei
partitului nafional-liberal cat §i pentru aceia care, desi nu o semnaserd, fuseserd
propusi si sustinu§i de cétre coalifia liberald. Printre acestia 1i regdsim pe Nicolae
Blaremberg, Dumitru Brétianu, Ion C. Britianu, Constantin Bosianu, Mihail
Kogalniceanu, Manolache Costache Epureanu, Constantin Gradisteanu, Ion Ghica,
Dimitrie A. Sturdza, George Vemnescu, George Chitu, Alexandru G. Golescu, C. A.
Rosetti, Nicolae Ionescu.® Din partea opozifiunii provenita din interiorul fostei coalitii
conservatoare, George Gr. Cantacuzino §i Alexandru Orascu, pretabili unei colaborari
cu liberalii, reuseau si-si adjudece mandatul de senator.* Guvernamentalii lui Lascir
Catargiu obfineau 28 de locuri in noul Senat, ocupate de conservatori puri precum
Gen. Ion Em. Florescu sau colaboratori interesati ca Ion Biliceanu.® Candidind
initial cu succes la colegiul I de Ilfov®, alegerea lui Dimitrie Ghica era anulati pentru
neintrunirea majoritdfii voturilor exprimate, un esec asemandtor inregistrind s§i
candidatura lui Vasile Boerescu la lalomita, Centru/ raimanand fara reprezentanti
printre senatori.”’

Intr-o interesanti analizi asupra mandatului de cinci ani al guvernirii
conservatoare, oficiosul acesteia, desi atribuia Cabinetului Catargiu meritul de a fi
contribuit la o maturizare a vietii politice romanesti, nu putea sa nu remarce ca ceea ce
constituia viciul capital al sistemului constitutional, inconsecventa oamenilor politici
romani, contribuise inclusiv la slabirea pozitiei guvernului conservator. Dezertarii
grupului V. Boerescu-G. Gr. Cantacuzino-D. Ghica se adaugau, ca factori perturbator,
erodarea cabinetului in timpul celor cinci de guvernare §i nemulfumirea sociald
cauzatd de scdderea veniturilor ca efect al crizei europene §i al anilor de recolte
slabe.®® Oricat de juste ar fi aceste considerente de ordin intern, la care in mod necesar
ar trebui sd adaugdm influenta marii coalitii liberale, tabloul imprejurarilor care au
determinat inlocuirea Cabinetului Catargiu ar fi incomplet daca s-ar ignora presiunea
evenimentelor externe care reclamau o politicd fermd din partea Romaniei.
Domnitorul insusi intelesese cd noul context extern se impunea valorificat in vederea
obtinerii independentei, iar partenerii chemati la realizarea marelui act politic nu
puteau fi ezitantii conservatori, ci liberalii a céror influenta §i popularitate, importanta
in eventualitatea unui rizboi, tocmai primise consacrarea electorald.*® Ficand dovada
unui pronuniat simt politic, pe care il aprofundase pe masura unei mai bune cunoasteri

82 Simion Alexandru Gavris. Manolache Costache Epureanu. Omul politic si epoca sa (Teza de doctorat),
lasi, 2009, p. 348.

83 “Romanul”, 31 martie 1876.

84 1bidem, 29, 30 martie 1876, p. 281.

85 Ibidem, 31 martie 1876.

86 «“M.O.”, nr. 70, 28 martie/9 aprilie 1876, p. 1914.

87 «“Romanul”, 1 aprilie 1876.
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a oamenilor nostri politici §i a intereselor Tronului i ale {érii, Carol I va contribui la
slabirea pozitiilor guvernului Catargiu, atrdgdnd de partea politicii sale unele
personalitati precum Vasile Boerescu, Dimitrie Ghica, G. Gr. Cantacuzino si Gen. 1.
Em. Florescu® In aceste conditii, in urma refuzului Domnitorului de a-i acorda o
noud dizolvare a Senatului, Lascar Catargiu prezenta demisia intregului sau cabinet la
31 martie/11 aprilie 1876,”' acceptati cu o pdrere de rdau de citre domnitorul Carol I,
insa considerata opor’tunzi.92

Sintetizdnd, cauzele care au condus la cdderii cabinetului conservator pot fi
urmatoarele: guvernarea prea lunga dupa standardele timpului, nerdbdarea opozitiei
de a iesi din pasivismul decizional §i de a coordona o noua repartizare a functiilor si
posturilor, necesitatea calmarii spiritelor agitate, nevoia de forte noi pentru timpurile
care veneau, contradictiile dintre domnitor §i guvern pe tema politicii externe, seful
statului fiind adeptul unei politici active in contextul creat de criza orientala redeschisa
in anul 1875.

Consolidarea dinastiei, normalizarea viefii politice, aranjarea parfiald a
afacerii Strousberg, organizarea armatei §i a aparatului de stat au fost retinute de o
parte a istoriografiei romanesti drept merite care nu pot fi ignorate la orice evaluare
justd a guvernirii conservatoare.”® Rezultate ale capacitatii unor personalititi, obtinute
pe fondul unor permanente fraimantiri interne in cadrul coalitiei conservatoare, ele au
fost totodatd obtinute gratie energiei domnitorului Carol I care a stiut sd valorifice
potentialul individual al conservatorilor cat si imprejurérile existente.

Guvernarea conservatoare de la 1871-1876 are o importanid aparte pentru
evolutia ulterioard a vietii politice interne. Ea a contribuit la pregatirea opiniei publice
cu ideea de stabilitate si de alternare la guvernare a principalelor fore politice. Ce
cinci ani de administratie conservatoare a permis, in afara unui plus in evolutia
grupdrilor politice guvernante §i o strangere laolaltd a gruparilor de opozitie liberale in
jurul unor obiective §i a unui program politic. in memoriile sale, N. Gane sustinea ci
un plus al vietii politice roménesti din aceastd perioada a fost §i faptul ca partidele, asa
cum erau ele intelese dupa standardele epocii, iegind din starea lor haotica au inceput
sd se organizeze, s se diferentieze intre ele pe bazi de programe.”®

Retragerea guvernului Lascar Catargiu la 31 martie 1876, in urma rezultatelor
defavorabile ale alegerilor pentru Senat care nu-i ddduserd majoritatea doritd, era
consecinta inevitabild a crizei prin care trecea conservatorismul politic romanesc.
Formula ministeriald in frunte cu generalul Ioan Em. Florescu care i succeda la 4/26
aprilie 1876 nu a avut darul de a normaliza raporturile dintre grupérile conservatoare,
dintre care aceea care il sprijinise pe Lascdr Catargiu pand in ultima zi de mandat,

® Radu Rosetti, Amintiri din prima tinerefe, Bucuresti, Imprimeria Fundatiei Culturale “Principele
Carol”, 1927, p. 231.

%1 Sorin Liviu Damean, Carol I al Romaniei, vol. 1, 1866-1881, Bucuregti, Editura Paideia, 2000, p. 170.
Demisia guvernului conservator era motivata de insesi rezultatele alegerilor senatoriale care il privau de
o majoritate §i de necesitatea retragerii pentru a oferi rigazul noul cabinet de a se familiariza cu
Eroblematica guverndrii. “M.0.”, nr. 77, 5/17 aprilie 1876, p. 2049.
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detinea incd majoritatea in Camera. Se desprinsese deja gruparea constituitd in jurul
lui Vasile Boerescu si Dimitrie Ghica cu ,,Pressa” ca ziar oficial si care incerca si-gi
atribuie o identitate doctrinara de centru.

In aceasti atmosferi de incertitudine pentru viitorul conservatorismului politic
romanesc, nu au lipsit initiativele coagularii fractiunilor intr-o mare formatiune
politici.”® Ele au apartinut colaboratorilor apropiati ai fostului premier Lascir
Catargiu, vechii conservatori, membrilor Junei drepte si junimistilor: La 15 martie
1876 ei infiintau ziarul , Timpul” ca organ de presd al proiectatului ,partid
conservator” Printre membri fondatori figurau oameni politici precum L. Catargiu, 1.
Em. Florescu, P. Mavrogheni, G. Manu, C. Sutu, Al. Lahovary, T. Maiorescu, T.
Stirbei, V. Pogor, G. Filipescu, N. Drosu, Gr. Paucescu, G. Béleanu, L. Paciurea, Al.
Catargiu, Gr. Triandafil, P. Millo.*® Discursul oficiosului conservatorilor va adopta in
curdnd un ton moralizator menit a deterrnina o solidaritate partinicd in contextul
instaldrii guvernului Florescu, considerat a fi ultima ocazie pentru un astfel de demers.
Conservatorii constatau realitatea dezbinarii existente in cadrul partidului, vizuta ca o
consecinta a unor interese particulare, a unor consideratii secundare care 1l afectasera
intr-un grad atat de mare incdt era aproape sa dispara pentru mult timp de pe scena
politicd.97 Salvarea situatiei nu venise din interior, din energiile launtrice, ci tocmai
din greselile adversarilor politici. Strangerea randurilor oamenilor de ordine in
urmarea cdii principiilor conservatoare actiunea politicd prin inteligentd, prin
abnegatiune, prin tact, prin probitate constituiau parghiile prin care partidul
conservator trebuia sa se faca necesar tarii i Tronului §i sa impuna respectul in lipsa
acelei popularitati a carei dobdandire este atat de grea pentru dansul mai ales ca prin
limbajul ratiunii nu vor avea niciodata asupra multimii inculte acea influenta pe care
0 au cei mai ingrafi §i perversi demagogi.’® Inci de la inceputul editirii sale, suprapus
campaniei electorale pentru alegerile senatoriale, oficiosul conservatorilor didea
expresie teoriei formelor fara fond si a mai vechii lor conceptii in privinta drepturilor
si a libertatilor constitutionale prea largi in raport cu stadiul de dezvoltare al Romaniei.
Constitutia nefiind decat urmarirea unui ideal luat de aiurea fara nici o legatura cu
trecutul nostru, conservatorii se pronunau voalat in favoarea unei modificiri a
acesteia in privinta drepturilor politice intrucdt, susfineau acestia, nimic nu ucide
libertatea mai mult decdt democratizare drepturilor politice, caci nimic nu inlesneste
ingerinta puterii executive mai tare decdt admiterea la vot a gloatelor.”

Actiunea de strangere laolalta a tuturor conservatorilor nu s-a bucurat insa de
receptivitatea tuturor oamenilor politici. Spirit independent, P. P. Carp riaménea
deocamdatd in afara acestei febre organizatorice. Rememorand in 1889 imprejurarile

% Jon Bulei, Sistemul politic al Romdniei moderne. Partidul conservator, Bucuresti, Editura Politica,
1987, p. 16.

% Dumitru Vatamaniuc, Eminescu la ,, T} impul” (1877-1883), ,,Romania Libera” (1888) si , Fantdna
Blanduziei” (1888-1889), in Mihai Eminescu, Opere, vol. X, coordonator Dumitru Vatamaniuc,
Bucuresti. Editura Academiei Romane, 1989, p. V1.
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politice de dupa demisia guvernului Catargiu, Carp dezvaluia ca preferase sa refuze de
a face parte dintr-un comitet care sa dea asa numita organizare a partidului
conservator, discutiile purtate cu membrii acestuia indicdndu-i  deosebirile
conceptuale in privinfa organizdrii acestei yari."® El nu respingea necesitatea unei
regrupari conservatoare, insa adevarata motivatie a unui astfel de demers trebuia si fie
cu totul alta decdt rasturnarea rogsilor de la putere, pentru care scop era suficienta
impicarea cu V Boerescu si cu alti fosti colaboratori. In optica omului politic
moldovean, accederea la putere a conservatorilor trebuia si fie mijlocul pentru
aplicarea unui program coerent de guvernare, iar organizarea acestora trebuia si fie
realizatd cu taberi bine definite, cu un plan bine prelucrat, nu numai in privinta
principiilor dar si in privinta amanuntelor executiunii incdat echivocul sa fie cu
neputinta i tradarea sa nu mai poatd gasi in cutare sau cutare chestiune secundarad o
scusd pentru murdara ei apariﬁune.'01

Criza ministeriald astfel declansatd obliga factorii politici interni la consultari
si negocieri in vederea gasirii unei solutii. Interesat in asigurarea unei guvernari stabile
in care sd@ beneficieze totusi de anumite parghii de control, Carol I a sondat inifial
opiniile unor personalitdfi cu experientd, precum Gen. Florescu, C. Brailoiu, P.
Mavrogheni sau C. Bosianu, constatind curentul favorabil unei schimbéri de minister
in favoarea opozitiei liberale, fiindu-i indicat chiar numele lui G. Vemescu ca solutie
pentru functia de premier.'® Neputind ignora noul raport de forfe favorabil coalitiei
liberale, alegerea Domnitorului se oprea chiar asupra acestuia, la 31 martie/11 aprilie
1876, propunindu-i formarea noului guvern.'” Avocat cu notorietate, proaspit
senator din partea colegiului al II-lea de Bucuresti, Vernescu era reprezentantul unui
grup deloc neglijabil in cadrul Senatului §i in plus nu era compromis. '* Cunoscut
chiar §i in mediile conservatoare pentru moderafia sa in raport cu partenerii sai de
coalme apare astfel explicabild decizia Principelui de a da curs sugestiei consilierilor
s3i.'” In plus comentatorii politici strdini vedeau intr-un guvern mixt condus de
Vemescu singura mutare posibild intrucdt un cabinet condus de 1. C. Bratianu,
minoritar in Camera si vulnerabil in Senat in fata amicilor lui Lascdr Catargiu si a
grupului D. Ghica-G. Gr. Cantacuzino, risca si fie imediat inlocuit.'®

La 1/13 aprilie 1876, Domnitorul primea la Palat pe Ion Bratianu, intrevedere
in cursul céreia liderul liberal avansa trangant solugia schimbarii guvernului in
contextul nemulfumirii sociale §i a amenintirii externe, in caz contrar {ara i Tronul ar

19 D A. Sturdza, Istoria i conservatorii. Doud discursuri rostite in Senat (27 si 30 noiembrie 1892),
Bucuresti, Tipografia ,,Vointa Nationala”, 1892, p. 38-39.
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fi fost expuse unui mare pericol.'”” Nu insi amenintirile antidinastice, cirora le intuise

rolul de instrument de presiune politic3, il determinaserd pe Carol sd aprobe opinia
interlocutorului sdu, ci perceperea justd a interesului politic, tradus la momentul
respectiv prin necesitatea calmarii atmosferei politice interne §i sondarea variantelor
pentru asigurarea unei guverniri stabile meniti a face fati pericolului extern.'”® Seful
statului recomanda, in consecin{d, agsteptarea rezultatelor alegerilor senatoriale,
exigentele constitutionale interzicindu-i a-§i alege ministerul din cluburi. 19 Nu era
insd decat un mod de a castiga timp §i de a evita impresia unei decizii luatd la
presiunea opozitiei.

In urma consultirilor care avuseseri loc in cadrul coalitiei, pe 2/14 aprilie
1876 George Vemescu propunea spre aprobare Domnitorului o formuld ministeriala in
care se regiseau tofi liderii nuantelor liberale impreund cu dizidentul conservator
Manolache Costache: George Vemescu, prim-ministru §i ministru de Interne,
Manolache Costache Epureanu, ministru al Lucrarilor Publice, Ion Ghica. ministru al
Justitiei, Mihail Kogélniceanu, ministru de Externe, 1. C. Bratianu, ministru de Rézboi,
D. A. Sturdza, ministru de Finante si Eugeniu Stitescu la Culte §i Instructiune
Publica.'"

Aminuntele discutiei dintre Carol I si George Vemescu, consemnate in
Memoriile domnitorului ridicd anumite semne de intrebare cu privire la intentia
acestuia de a accepta in acel moment un guvern din interiorul Coalitiei de la Mazar-
Pasa. Astfel, el isi exprima mirarea fad de acceptul liderilor cu experien{d ai opozitiei
de a se subordona celui mai tinar dintre ei §i scepticismul in privinga stabilitdfii unui
guvern al atdtor nuante diferite de partide.''' Totodati, seful statului romén ridica
anumite obiectii relative la componenta listei ministeriale prezentate, invocand, in
imprejurarile externe, necesitatea prezentei unui militar in fruntea Ministerului de
Rézboi, in locul lui Brétianu care ar fi fost mult mai util preludnd portofoliul
Finantelor.''? Retrigandu-se de la discutii, Vernescu supunea observatiile lui Carol
dezbaterii din cadrul comitetului partidei nationale, prilej cu care era evidentiati lipsa
de incredere a conducatorului statului roman in persoanele lui 1. C. Bratianu §i D. A.
Sturdza precum §i nehotirarea acestuia de a sista in totalitate colaborarea cu fostii sii
consilieri, in special aceea cu Gen. I. Em. Florescu la ministerul de Rézboi. Ion Ghica
se solidariza cu Sturdza, amicul sau politic §i personal, care ar fi rdmas fard
portofoliu, la fel §i Eugeniu Stétescu cu 1. C. Bratianu astfel cd, in final, in unanimitate

197 Memoriile Regelui Carol 1, pp. 22-24.
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se hotirase si fie comunicati decizia ci opozitia intelegea si formeze in mod solidar
Guvernul.'”

Liberalii isi explicau esecul politic de moment prin lipsa de cooperare a
Domnitorului, care ar fi dorit s dicteze el insusi componenta unui minister, lucru
considerat inacceptabil. Ei facuserd lui Carol concesia de a accepta si formeze un
guvern eludind uzantele constitutionale care impuneau convocarea in prealabil a
Senatului in cadrul caruia s-ar fi format grupurile politice si s-ar fi stabilit liderul
majoritdfii. A doua concesie facutd de opozitie domnitorului consta in acceptarea
pretentiei acestuia, sugerati de consilierii sdi, ca I. C. Britianu si nu detina portofoliul
Intemelor, nici pe acela de Rédzboi, nici chiar cu titlu provizoriu pand la desemnarea
unui militar precum si scoaterea lui D. A. Sturdza din schema ministeriali. In acele
conditii nu mai putea fi vorba despre un minister al opozitiei, ci de a compune un
Cabinet dupa simpatiile, antipatiile si aprecierile sale personale [ale lui Carol, n. ns.).
Apreciind ci opositiunea n-a fost chemata in mod serios la minister, ziarul liberal
lansa versiunea conform céreia incercarea facutd cu opositiunea n-a fost decat o
manopera imaginata de clica Florescu, Mavrogheni §i compania, spre a veni ea la
putere.'™ In urma intransigentei Domnitorului, constatati de G. Vemescu cu ocazia
vizitei la Palat, acesta isi depunea mandatul.'"

Demersul princiar pe langd Vemescu capitd astfel semnificatia unui test de
evaluare a solidaritdtii opozifiei liberale. Oferind mandatul formdrii noului guvern
unui reprezentant al opozitiei victorioase, Domnitorul isi implinea obligatia de a tine
seama de noul raport de forte politice, insd zddamicind negocierile, el aména venirea
liberalilor la putere §i evita o diminuare a propriului prestigiu politic, necedand
presiunilor coalitiei. De asemenea dorinta de a superviza un timp evolutia
evenimentelor din Balcani 1i impuneau deocamdatd rezerva fajd de varianta unei
guvemndri de stdnga.

Esuarea combinajiei ministeriale in varianta Vemnescu il determina pe
Domnitor si apeleze la unul dintre cei mai apropiati consilieri ai sii, la fostul ministru
de Rizboi, Gen. . Em. Florescu, in vederea constituirii unui nou cabinet, fapt implinit
la 4/16 aprilie 1876.'"¢

Ministerul generalilor'’, dupid cum frecvent era numit de presa liberals,
cuprindea personalitdfi cunoscute mediului militar sau stiintific, in majoritate insd
lipsite de influentd politicd, in ciuda unor experienje guvernamentale anterioare: Gen.
I. Em. Florescu, prim-ministru, ministru de Rézboi §i interimar la Interme, Gen.
Christian Tell, ministru de Finante, Gen. Tobias Gherghel, ministru al Lucrarilor
Publice, Dimitrie Paul Vioreanu, ministru de Justitie, Dimitrie Comea, ministru de
Externe si Alexandru Oriscu ca ministru al Cultelor si Instructiunii.’’® Situatia
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guvernului nu era nici pe departe de invidiat. In afara crizei financiare, mosteniti de la
precedentul cabinet conservator, agravatd prin pierderile constante suferite de
comertul romédnesc, in urma prelungini razboiului din Imperiul Otoman, el se
confrunta cu o lipsa acuti de sprijin politic.''® Dreapta, citre care guvernul isi indrepta
in mod natural sperantele, resimtea din plin efectele infrangerii in alegerile senatoriale,
mentinindu-si acea lipsi de coeziune din perioada preelectorali. In conditiile unei
opozitii din ce mai neribditoare, ministerul ciuta solutii pentru consolidarea propriei
sale pozitii. Prezenta lui Dimitrie Vioreanu si a lui Alexandru Orascu ne indica ca el se
putea baza, la acel moment, pe sprijinul Centrului, insa se impunea totodata largirea
bazei sale de aderenti. in circulara citre prefecti din 6 aprilie 1876 primul-ministru
Florescu le indica subalternilor séi din teritoriu sa incerce infratirea osebitelor partide
in vederea realizdrii unirii oamenilor de bine in favoarea ideilor de ordine si de
conservare.'™ Concomitent, initiajive care vizau o reconciliere a vechii coalifii
conservatoare §i chiar o colaborare cu liberalii moderafi pomeau §i din coloanele
»Pressei” lui Vasile Boerescu, scopul urmarit fiind conservarea nationala, mentinerii
ordinii gi intarirea creditului.'*

Redeschiderea Corpurilor Legiuitoare in sedin{d extraordinard la 15 aprilie
1876'? 1i oferea executivului ocazia de a constata ostilitatea majoritatii opozitiei din
Senat care §i reusea, cu aceasta ocazie, sa-§i impuna vicepresedintii in persoanele lui
G. Vemescu si M. Costache Epureanu.123 Totodatd, in Camera, frictiunile dintre
gruparile de dreapta si centru se mentineau. Sedinta Adunarii Deputatilor din 19
aprilie 1876 punea in evidenta rezerva cu care guvernul I. Em. Florescu era primit de
majoritatea conservatoare. Ostilitatea manifestatd faja de persoanele minigstrilor nu
lasase nici un dubiu in privinta dificultdfilor realizarii unei reconcilieri a fostilor
parteneri de guvernare. Solicitarea deputatului C. Vileanu ca primul-ministru Florescu
sa facd publice imprejurarile care au condus la instaurarea cabinetului sdu a generat o
interesanta dezbatere asupra caracterului noului guvern, prilej care a ilustrat anumite
contradictii in interiorul partidului conservator. Deputatul Al. Lupescu, considerand
cd acest minister s-a format tot din partidul conservator care a fost pana acum la
putere, insd nu este tot acelasi guvern caruia aceasta Camera i-a exprimat in mai
multe randuri increderea sa, propunea Adundrii si se pronunte in legiturd cu
credibilitatea cabinetului Florescu.'** Initiativa a fost contestati de G. Manu care nu i
vedea oportunitatea din moment ce conflictul care a necesitat retragerea cabinetului
precedent nu a existat intre guvern si reprezentantii partidului conservator a carui
maioritate este reprezentatd in aceasta Camerad, ci intre guvern si Senat. Asadar, el
propunea ca Adunarea Deputatilor sd se pronunte in momentul in care urma si o faca
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si Senatul, incd neconstituit la acel moment, in functie de viitoarea sa configuratie una
favorabild sau nu noului guvern” Dimpotrivd, Al Lahovary sustinea totodatd ci
aceasta Adunare care reprezinta toata tara, care este espresiunea a patru colegii
electorale are poate un drept mai mare a spune cuvantul sau in privinta unui minister
decat corpul acela care ne reprezintd numai in doud colegii.'>® P. P. Carp a exprimat o
pozitie §i mai tranganta. Pentru el, cabinetul Florescu nu era reprezentantul partidului
conservator nefiind propulsat de acesta la guvernare, insd nici contrariu partidului
conservator, imprejurare in care se impunea asteptarea acelor fapte sau acte de natura
a elucida caracterul politicii Guvernului Florescu. Analizind configuratia cabinetului,
Carp ii admitea pe 1. Em. Florescu §i D. Comnea ca apar{indnd orientarii conservatoare,
fard culoare politica ii vedea pe Tobias Gherghel si pe D. P. Vioreanu, iar ca adversari
politici pe Chr. Tell si Al Ordscu. Camera acorddndu-i votul de incredere noului
guvemn, al carui prim-ministru putea fi cu totul altd persoand, mult mai reprezentativa
pentru conservatori decat Gen. 1. Em. Florescu, cabinetul putea fi pus in situatia de a
desfiinta Senatul, in cazul unei majoritéti liberale §i a organiza alte alegeri in acest caz
guvernul actual nu poate face alegeri noi pentru ca nu reprezinta nici unul din
partidele care se numesc de dreapta sau de stanga §i care sunt stalpii pe care se
reazama intreg edificiul constitufional.'®® Pentru Gh. Britianu, cabinetul actual e un
cabinet de administratiune, destinat a gira afacerile, iar nu un cabinet avdnd o
culoare politica bine determinatd."’’ Omul politic apropiat conservatorilor, Gh.
Britianu, facea o interesanta analizd a cauzelor cdderii guvernului Lascir Catargiu,
evidenfiind chiar anumite erori de strategie politicd ale executivului precedent,
dezaprobate de coalitie, care au condus la pierderea alegerilor pentru Senat: Ministerul
Catargiu se bucura cu sau fara drept de o considerabila maioritate la Camera.
Senatul insa deveni ostil in ultimii timpi §i isi manifesta in sectiuni tendintele sale
contrarii curentului guvernativ. Cabinetul nu asteapta ca conflictul sa se produca in
sens politic i in urmarea unei discutiuni, el prefera sa asculte opiniunea {arii care se
pronuntd in contra sa numind un Senat animat de opiniuni contrarii cabinetului
Catargi. Acest apel intempestiv adresat tarii printr-o disolutiune violentd, atacatd
chiar de organul cel mai autorizat al partidului conservator, fu poate cauza
principala a indispozitiunii tarii pentru cabinetul Catargi dar aceasta sau alta, totugi
reiese pana la evidentd ca fara intelese a da o dezaprobare cabinetului ce produsese
aceasta criza. Cabinetul Catargi nu asteapta ca noul Senat sa-gsi spuie cuvantul sau, el
se demise din functiunile sale §i dupa incetari sterile, facute pe langa opozitiunea
coalizata, un nou cabinet emanat din inifiativa principeasca, se presenta pentru a gira
afacerile statului.'”® Analizind configuraia guvernului, Gh. Britianu confirma
apartenenta Gen. I. Em. Florescu §i a lui D. Comea la conservatori, insd punea la
indoiald persoana Gen. Chr. Tell considerat un adversar recunoscut al sistemului
Catargiu §i o persoana dezaprobata de maioritatea Camerei trecute care s-a
continuat incontestabilmente in Camera actuala. Domnul Tell, autorul conflictului

125 Ibidem, p. 2356.
126 1bidem, p. 2357.
127 Ibidem.

128 4p:
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asupra situatiunii financiare din anul trecut, a incetat a se mai bucura de increderea
maioritaii Camerei.'” Nici Al Oriscu nu era privit cu foarte multa incredere. Chiar
dacd nu era efectiv un membru al coalifiunei, acesta era privit ca un reprezentant al
Senatului dizolvat, asadar antagonist al maioritatii acestei Camerei'® desi era o
persoand foarte onorabild si foarte stimabila."*' Si in privinta lui se exprima rezerva.
Asadar, G. Bratianu conchidea cid Guvernul Florescu era o opera a initiativei
suveranului format in majoritate din persoane nepolitice.13 2

Aceeasi opinie era impartigitd i de G. Manu care considera Guvernul
Florescu o emanatie a vointei domnitorului §i compus fara aprobarea partidului
conservator', astfel ci in cazul in care el solicita un vot de neincredere, se impunea
ca el si nu-i fie acordat. **Argumentandu-si pozitia, G. Manu prezenta imprejuririle
cdderii guvernului L. Catargiu care se confruntase cu o opozifia puternicd chiar in
interiorul partidului conservator. Aceasta nu era indreptatd impotriva persoanelor din
echipa ministeriald, ci impotriva politicii administrative §i financiare a guvernului i,
in special, impotriva masurilor Generalului Florescu de alocare a unor importante
fonduri pentru arnati, masurd contestatd de majoritatea Camerei conservatoare, pe
motiv de lipsid de resurse, ceea ce a creat imaginea unui guvern personal care nu se
mai consulta cu membrii partidului conservator.'® Astfel era de asteptat ca Guvernul
Florescu sa continue politica financiard a cabinetului precedent.

Dezbaterile aprinse dezvéluiau ci majoritatea conservatoare a Camerei nu era
dispusi sa treac3 ugor peste atitudinea de fronda cu care se confruntase in precedentul
Senat intretinutd §i de unii oameni politici care se regiseau acum in noua formatiune
ministeriald in frunte cu generalul Florescu, precum Chr. Tell si Al Oriscu. in plus,
apare evidentd reticenta conservatorilor fatd de orice intentie de suplimentare a
fondurilor pentru cheltuielile amatei care putea indica o schimbare in politica externa
a Romaniei, generalul Florescu fiind perceput ca exponentul intereselor domnitorului
Carol I in acest sens. In constiinta contestatarilor primului-ministru, numele acestuia
incepea si fie asociat cu intentia princiara de modificare a politicii externe roméanegti
insotitd de implicarea militard a armatei romane in perspectiva unui conflict ruso-turc.

Punindu-se problema increderii in noul guvern, Gen. Manu, Al. Lahovary, P.
P. Carp si G. Britianu s-au aritat rezervati, in timp ce V. Boerescu si C. Bolliac
reuseau si impuni cu greu in final o motiune de incredere.'*

Numirea guvernului Florescu s-a dovedit a fi o solutie tranzitorie, in timpul
efemerei sale existente domnitorul Carol I negociind cu reprezentantii coalitiei liberale
termenii unei viitoare colaborari. Desi bine primit in striindtate, guvernul nu se bucura
deloc de sprijin pe plan intern unde a fost surclasat net de coalitia liberala.

123 Ibidem.
130 rbidem.
) Ibidem, p. 2358.
32 Ibidem.
133 Ibidem, p. 2359.
34 Ibidem.
135 idem.

136 . .
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Pe acest fond, Domnitorul respingea sugestia primului siu ministru de a
desfiinta Senatul ca unicé@ solutie pentru omogenizarea politicd a intregului legislativ,
motivand situatia financiara dificila a {arii care nu justifica noi cheltuieli pentru alegeri
precum si temerile acestuia c@ opozitia liberala ar pune in pericol existenta monarhiei.
Mai mult chiar, in prezenfa generalului, i5i exprima intentia instaurarii unui guvern
liberal moderat prezidat de Epureanu.'?’

Perspectiva chemarii la guvernarea a opozifiei, in cazul unui succes la
alegerile pentru Senat din martie 1876 era semnalatd §i de observatorii strdini,
consulul britanic Vivian creditindu-i pe liderii coalitiei liberale cu capacitatea de a
reorganiza legalitatea in cadrul legislativului roman.'*®

in seara zilei de 23 aprilie/5 mai 1876'%, in ciuda rezervelor manifestate de
Gen. Florescu si de G. Costa-Foru sau a sugestiilor lui 1. Balaceanu favorabile unui
Cabinet Bosianu'*’, Domnitorul Carol il primea pe Manolache Costache Epureanu si fi
propunea functia de prim-ministru fard condiii, cu acceptarea propriei sale optiuni,
col. G. Sliniceanu, ca ministru de Rizboi.'*! Intocmai ca si Vemescu anterior,
Epureanu invoca necesitatea consultirii prealabile a colegilor sii din opoziie inaintea
avansarii unui raspuns definitiv.

In urma discutiilor purtate cu partenerii sii de coalitie, Manolache Costache
revenea a doua zi cu o listd de nume in care figurau i unele indezirabile Principelui,
care se manifestaserd pand nu demult ca antidinastici. Negocierile pareau sa fi ajuns
intr-un punct ireconciliabil care in final a putut fi depasit prin atitudinea autoritard a
principelui care amenin{d opozifia cu desfiinjarea Senatului fapt ce echivala cu
pierderea avantajului politic obtinut in martie 1876. Efectul a fost cel asteptat,
Epureanu anuntind acceptarea tuturor conditiilor formulate de Domnitor. in ziua de 27
aprilie/9 mai 1876, Gen. Florescu contrasemna cu regret decretul prin care Manolache
Costache era numit in fruntea Consiliului de Minigtri.'*?

Venirea noului guvern al coalifiei liberale de la Mazar-Pasa a insemnat o grea
lovitura aplicatd conservatorilor aflati la inceputul unui proces de regrupare a fortelor.
Prin punerea sub acuzare a fostilor ministri ai administratiei Lascar Catargiu la 19
iulie 1876' si trimiterea lor in judecati la 22 julie 1876,'** adevirate mijloace

137 Memoriile Regelui Carol I, pp. 28-29.

1% Sorin Liviu Damean, op.cit., p. 228.

139 George D. Nicolescu, op.cit., p. 32.

14072 18/30 aprilie 1876, 1. Bilaceanu ii oferea lui Carol I sugestia consultirii prealabile a lui C. Bosianu,
inainte de a lua vreo masura ale carei urmari peuvent étre incalculables. Pe acesta il recomandau
l'experience consoumé et l’esprit de conciliation, fiind un ’homme de bien. D.ANN.I.C., fond Casa
Regala-Oficiale, vol. 1, 1865-1914, Carol I, dosar nr. 3/1876, f. 1-2.

41 Memoriile Regelui Carol 1, p. 29.

142 Ibidem.

13 Intr-o atmosfera de entuziasm generali, Nicolae Fleva citea propunerea subscrisd de 80 de deputati de
punere sub acuzatie a 11 fosti ministri din guvernele Lascér Catargiu (11 martie 1871-30 martie 1876) si
loan Emanoil Florescu (4-26 aprilie 1876): Lascar Catargi, Petru Mavrogheni, Gen. Ioan Em. Florescu,
Titu Maiorescu, G. Costaforu, A. Lahovari, G. Cantacuzino, Vasile Boerescu, Theodor Rosetti, P.P. Carp,
Christian Tell si Nicole Cretulescu. Erau exceptati totusi de la acuzare patru fosti ministri ai administratiei
conservatoare, lon Baliceanu, lon Strat si Teodor Rosetti, ultimul fiind si investit la 31 martie 1876, ca

magistrat la Curtea de Casa;iﬁﬁ)i. /’WW%’M@%‘?P&“ /squ.M%ngﬁﬁgstache Epureanu, din motive
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folosite de liberalii radicali in vederea neutralizirii totale a opozi{iei conservatoare §i a
obtinerii unei independente totale de miscare in promovarea propriei politici, mai cu
seami a uneia active pe plan extern'”’, dreapta isi vedea tot mai mult reduse
posibilititile de actiune.'*® Pentru a-si face cunoscuti opinia cu privire la chestiunile
politice la ordinea zilei, principalul mijloc intrebuintat de opozifia conservatoare
rimanea presa.

Pentru conservatori, alegerile pentru Camera din 3-9 iunie 1876 surveneau la
putin timp dupa pierderea acelora senatoriale din primavara, insd, in ciuda intervalului
scurt, pot fi sesizate, cu acest prilej, unele tendinte de regrupare a acestora. In
Manifestul Comitetului conservator din Dambovita catre alegatori, conservatorii
faceau o analizd a noii situatii politice interne creatd prin schimbarea guvernului,
incercdnd s@ mentind treazi speranta propriilor alegdtori in revenirea dreptei la
guvernare, mai unitd, dupd incetarea a ceea ce ei numeau starea de provizorat a
Cabinetului Coalitiei de 1a Mazar-Paga. Pierderea puterii in favoarea liberalilor, fusese
consecinta unor mici dar fatale neintelegeri ivite din nenorocire in partidul
conservator, insd, trecand peste supdrarile de moment, sefii partidului conservator i-
au strdns mdna cu mai multd caldurd gi sinceritate intre ei.'*’ Referitor la pregitirile
pe care opozitia de dreapta le efectua in vederea participarii la alegeri, presa
guvernamentald insera informatii referitoare la intrunirile politice ale partidei
conservatoare din lasi, care se desfasurau in casa presedintelui Curtii de Apel, Vasile
Pogor, cu participarea lui P. Mavrogheni, Gr. M. Sturdza si Gr. Buiucliu, procurorul
general de pe langd Curtea de Apel lasi, care in curdnd va si demisona.'*® Tonul
optimist al discutiilor, sustinea organul de presa al radicalilor, era dat de lipsa de
incredere in forfa guvernului coaliiei liberale.'*® Alegitorii erau indemnati si nu
voteze candidatii castei liberald-nationala-radicala-democratica, ale caror biografii

de cooperare politica de moment. Gheorghe-Florin Stirbay, Viata politica interna a Romdniei in vremea
Razboiului de Independenta (Teza de doctorat), lagi, 2011, p. 163.

14 Conform documentului, principalul cap de acuzare se referea la violarea Constitutiunei i a drepturilor
cetdtenegti prin siluirea voinfei alegatorilor, prin falsificarea listelor electorale §i prin toate ilegalitafile
comise de acest guvern in alegeri, toate acestea denuniate prin presa §i constatate prin comisiunile de
anchete parlamentare ale Senatului, ceea ce constituia un abuz de putere comis in contra particularilor
si mai ales o crimd contra sigurantei statului. La acesta se mai adauga corumpfiunea prin protectiunea
acordatd criminalilor, risipirea banilor publici, ruinarea finantelor arii, angajarea statului in concesiuni
dezastruoase fara sa fi avut prevazute alte resurse decdt un imprumut a carui nerealizare a expus statul
la complicatiuni funeste. Guvernul se ficea vinovat de incilcarea legii contabilitafii, legea instructiunei
publice si alte cari constituiesc fapte pedepsite de legea penala ca abuz de putere. Sintetizand, deputatii
liberali propuneau punerea in acuzatiune pentru violarea Constitufiunei si a libertafilor publice; pentru
risipa de bani publici, pentru abuz de putere. Gheorghe-Florin $tirbat, op.cit.. p. 164.

15 A se vedea, in acest sens, Idem, Din viata politici a Romdniei anilor 1876-1878. Procesul fostilor
minigtri conservatori (Ij, in “Carpica”, nr.XXXIX/2010, pp. 171-196 si Ibidem, (II), in *“Carpica”, nr.
LX/2011, pp. 189-219.

146 Mihail Polihroniade, Alexandru-Christian Tell, op.cit.. p. 319-320; Anastasie lordache, op. cit., p. 214-
215.

147 “Timpul”, nr. 34, 21 mai 1876, p. 1.

18 Gr. Buiucliu a fost inlocuit cu procurorul Dimitrie Tacu, apropiat fracfionistilor ieseni. M.O.”, nr. 108,
18/30 mai 1876, p. 2690.

149 « a ? :
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nu corespundeau titulaturii partidului §i care nu pot trai decdat prin desordine i
anarhie."”®

La nivel declarativ, cel pufin, conservatorii se prezentau unifi in fata
alegatorilor, sefii diferitelor grupdri trecand peste disensiunile care ii scoseserd de la
guvernare, ofereau mesaje mobilizatoare propriilor aderenti, supralicitindu-si
increderea de care se bucurau in fata electoratului.'®’ Guvernul era acuzat ci recurgea
la clasicele procedee demagogice pentru atragerea de voturi, speculdnd asteptarile
electoratului. Rogii, mai ales, cunoscand legile impotriva carora cetdtenii se exprimau
adeseori in modul cel mai defavorabil, anunfau cd urmau si le desfiinfeze sau si le
modifice: prestatiile judetene, invoielile agricole, politia rurald, legea militiei, licentele
bauturilor spirtoase, monopolul tutunului. Tactica era considerata periculoasd deoarece
avea dezavantajul de a introduce discordia intre proprietari §i tarani, in cazul
invoielilor agricole, afectind agricultura si era, totodatd, imorala, mai ales c@ apropiati
ai guvernului, precum Simion Mihdilescu sau chiar minigtri ca Mihail Kogéilniceanu
erau beneficiari ai monopolului tutunului §i ai licentei bauturilor.'*? Alituri de
promisiuni fara acoperire, guvernul era acuzat céd intrebuinta din plin pe prefecti si
subprefecti in impunerea candidaturilor convenabile acestuia, cei propusi fiind in
multe cazuri chiar rude ale conducatorilor de judete sau legati prin interese de
acestia.” In ciuda penuriei financiare clamati de ministri, se gisiserd totusi fonduri
pentru achitarea salariilor pe luna mai 1876, conservatorii gésind explicaia masurii in
faptul ca influenta morala are necesitate de concursul tuturor _ﬁmcﬁonarilor.ls'1

in contextul presiunii guvernamentale si a utilizirii tuturor parghiilor prin care
executivul 1§i putea asigura succesul electoral, opozitia congstientiza lipsa
perspectivelor reale in obtinerea unei bune reprezentiri parlamentare. Sistemul
administrativ centralizat facea ca prefectura sd joace un rol primordial in timpul
alegerilor, de aceastd institutie legdndu-si interesele o mare parte din chiar alegatorii

10 Se invocau abuzurile savarsite de lon Ghica, care fusese actionat in judecata de Tribunalul Dambovita
pentru tiierea abuziva a padurii Mavrodin, cu putin timp inainte de a fi propus ca ministru de Justitie in
formula ministeriala inaintatd Domnitorului de citre G. Vemescu. “Timpul”, nr. 34, 21 mai 1876, p. 1.

! Dreptatea fiind cu partidul nostru, care a stiut intotdeauna sa conserve §i si respecte libertdjile
inscrise in Constitufiunea farii, trebuie ca nici unul dintre noi sa nu pregete un minut §i fiecare
inarmdndu-se cu curagiu §i devotament, sa fie un adevarat luptator §i un demn representante al
partidului conservator( ... ] Adversarii nogtri sunt prea slabi prin chiar credinta si principiile lor politice,
astfel ca ei nu vor putea niciodatd ca sa resiste curentului puternic al opiniunei publice a {arei intregi.
Ibidem, nr. 35, 22 mai 1876, p. 1

152 Ibidem, nr. 32, 19 mai 1876. sub titlul Ministrul revolufionar, oficiosul conservator scria c, in locul
indeplinirii obligatillor de platd a datoriilor statului, I. C. Bratianu se implica in dirijarea campaniei
electorale din teritoriu, speculdnd unele dorinte ale populatiei si promitdndu-i, prin agentii electorali care
cutreierau satele, desfiintarea licentelor bauturilor spirtoase, suprimarea monopolului tutunului. /bidem,
nr. 35-36, 26 mai 1876, p. 2.

153 prefectul de Botosani, Buzdugan, stabilise candidaturile oficiale pentru alegerile din iunie 1876, intre
care figurau cumnatul sau, Iancu Cocutd, la colegiul II §i nepotul sau, Costicd Bobeicd, la colegiul IIL
Subprefectii fusesera alesi cu multd grija, dintre rudele prefectilor sau prin legéturi de interese cu acestia:
Costache Grecu, subprefect la plasa Targului, era unchiul prefectului, iar Costica Hinfescu, la plasa
Stefanesti, era chiar arendas in subunitatea administrativa pe care o conducea. Ibidem, nr. 32, 19 mai
1876.

154 gy
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colegiului I, teoretic mai putin predispusi influentei guvernului. Dupd cum cu regret
avea s noteze Timpul, imediat dupa alegeri, lipsa capacitdfii politice a alegatorilor §i
comportamentul electoral aferent nu indreptdteau sperantele conservatorilor intr-un
rezultat favorabil: Alegatorii din chiar colegiul I, afara de prea putine excepfiuni, n-au
cea mai mica cunogtinta de cestiunile grave care se agita in tard, n-au nici o notiune
de idei generale politice; ei dau votul lor, ca si alegatorii din celelalte colegii, impingi
de consideratiuni de interes privat, speranta unor foloase din partea autoritdtii sau
temerea de a nu cadea sub urgia ei. La colegiul I se oferi casierului, postul de casier
central si alegatorul functionar magulit, dete ministerului nu numai votul sau, ci §i pe
al cumnatu-sau. Se sopti la urechea unui alt alegator, ca are un proces corecfional la
tribunal si bietul om se purtd cuminte.'*

Finalul alegerilor consemna victoria liberal-radicalilor, rezultatele obtinute
asigurdndu-le o largd majoritate in Camera.'*® Dintre personalititile conservatoare,
doar Printul Alexandru Stirbei la colegiul I de Dolj"*’ si Dimitrie Ghica la colegiul II-
lea din Dimbovita'® reuseau si-si cistige mandatele de deputati. Coalitia
guvernamentald, in schimb, era reprezentatd prin toate notabilitdtile sale, precum G.
Vemescu (Ilfov), I. C. Britianu (Muscel), M. Kogilniceanu (Roman), Manolache
Costache Epureanu (Tutova), I. Cimpineanu (Briila)"*®, G. Chitu (Dolj), M. Pherekide
(Muscel)'60, D. Britianu, C. A. Rosetti, E. Costinescu, E. Stitescu (IIfov), N. Ionescu
urmat de fracfionigtii ieseni V. Gheorghian, Al. Gheorghiu, D. Anghel. '®' Dintre
acestia, minigtrii . C. Bratianu §i M. Kogilniceanu vor opta, totusi, pentru mandatul
de senator.'®

Alegerile au fost urmate de numeroase proteste din partea opozitiei, publicate
in presd sau expediate direct Domnitorului Carol, relative la numeroase abuzuri
sdvirsite de guvern prin intermediul administratiei sale, in vederea obtinerii victoriei

133 “Trompeta Carpatilor”, 17 iunie 1876, p. 2.

156 Istoria roménilor, vol. VI, tom 1, Constituirea Romdniei moderne (1821-1878), edijia Academiei
Romine, coord. Dan Berindei, Bucuresti. Editura Enciclopedica, 2003, p. 642. Conform estimirile
“Timpului”, liberalii radicali ar fi obtinut 65-67 de mandate, faja de numai 36 ale partizanilor ai lui M.
Kogalniceanu, 26 ale fractionistilor, 7 ale sustinatorilor lui Manolache Costache Epureanu, 5 ale amicilor
politici ai lui I. Ghica, 3 ale vernescanilor §i 6-7 conservatori. apud Mihail Polihroniade, Alexandru
Christian Tell. Domnia lui Carol I, vol. 1, 1866-1877, Bucuresti, Editura Vremea, 1937, p. 318. C. A.
Rosetti avansa cifre mai optimiste, de 80 de locuri pentru aderentii sai, restul fiind impartit intre
sustinatorii lui M. Kogélniceanu §i M. Costache, 20 de mandate, alte 15 mandate pentru “Fractiune”, 5
pentru amicii ai lui G. Vernescu, “reactiunea” obtinind doar 8 locuri §i cativa “flotants, zestre
guvernamentala” C.A. Rosetti catre Maria Rosetti. Corespondenta, vol. II: 1871-1876, editie de Marin
Bucur si Neonila Onofrei, Bucuresti, 1998, p. 169.

p. 169. 1. Mamina atribuia intregului Partid National-Liberal majoritatea de 141 de locuri in noua
Adunare, conservatorilor doar 10 locuri §i 6 independentilor. 1. Mamina, op.cit., p. 209.

157 «M.0.”, nr. 122, 5/17 iunie 1876, pp. 2970-2971.

58 Ibidem, nr.124, 7/19 iunie 1876, p. 3001-3002.

159 Ibidem, nr. 122, 5/17 iunie 1876, pp. 2970-2971.

1 rbidem, nr.124, 7/19 iunie 1876, p. 3001-3002.

1! Ibidem, nr.126, 9/21 iunie 1876, p. 3035-3036.

162 Nichita Adiniloaie, Parlamentul §i rdzboiul de independentd, in Istoria Parlamentului §i a viefii
parlamentare din Romdnia pana la 1918, coord. P. Cancea, M. losa, A. Stan, Bucuresti, Editura

Academiei, 1983, p. 229. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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in alegeri. In scrisoarea adresati alegitorilor colegiului I din judeful Valcea,
Alexandru Lahovary condamna ingerintele pentru influentarea electoratului de citre
agentii puterii executive, manifestate prin suspendarea proceselor civile, inventarea de
procese corectionale, intimidari, prezenta frecventa a prefectilor si a presedintilor de
tribunale in silile alegerilor, inldturarea alegitorilor din listele electorale invocandu-se
pretexte oarecare, voturile scrise de altii sau date pe fata.'®® Pentru conservatori, G.
Vemescu, considerat un monument de incapacitate, detinuse rolul de instrument al
cardagiei rogii intrucat fusese acela care patronase fraudele si abuzurile administratiei
in desfasurarea alegerilor: la colegiile al Ill-lea si al IV-lea, se votasera pe fata chiar
candidaturi ale unor oameni strdini de districtele respective, precum aceea a
Colonelului G. Slaniceanu, ales in patru judete, colegiul al II-lea fusese castigat prin
functii, iar colegiul I prin mandate judecitoresti. '*

Ca raspuns la darea lor in judecatd, conservatorii au incercat discreditarea
guvernului liberal pe plan extern. Erau folosite aceleasi clisee la care opozitia mai
apelase §i in timpul precedentei guverndri liberal-radicale din 1867-1868, anume
revolutionarismul, antisemitismul $i mai nou, in contextul reactivarii crizei orientale,
politica prorusd a ministrului de Finante si viitor presedinte al Consiliului 1. C.
Britianu,'®®

Opozitia conservatoare, redusa ca posibilitati de influentare a cursului politicii
externe a Romaniei in intervalul complicat al anilor 1876-1878, nu a rdmas total in
afara marilor dezbateri politice din cadrul societatii romanesti, exprimandu-gi pozitia
prin articole de presa si prin putinele voci din Parlamentul Romaniei, in special din
Senat.

Dupéd cum este cunoscut, conservatorii nu au fost invitati si participe la
Consiliul de Coroand din 2/14 aprilie 1877 care a tratat chestiunea oportunitafii
incheierii unei conventii privind tranzitarea teritoriului roman de cétre trupele rusesti
in margul lor spre teatrul de operatiuni din sudul Dundrii, statutul acestora de fosti
ministri pusi sub acuzare fiind folosit ca pretext de cdtre guvernul 1. C. Bratianu
pentru diminuarea numarului contestatarilor unei politici de apropiere fata de Rusia.

Problematica atitudinii pe care trebuia sd o adopte Romania fata de iminentul
razboi ruso-turc nu a generat o pozifie unitard din partea conservatorilor. T.
Maiorescu, in a sa Istorie contimporand, dezviluia peste ani cd dacd ministrii acuzati
ar fi fost convocati la Consiliul de Coroana, o parte din ei, printre care §i autorul s-ar fi
pronunfat pentru un rizboi impotriva turcilor.'®® Desigur ci mirturia ne impune
rezerva necesard, acest punct de vedere fiind exprimat de mentorul Junimii cu mult

183 «“Timpul”, an 1, or. 47, 8 iunie 1876, p. 1.

164 Ibidem, an 11, nr. 3. 5 ianuarie 1877, p. 1.

165 C. A. Rosetti, aflat in misiune in Franta, constata, intr-o scrisoare trimisd la 6 septembrie 1876
ministrului de Externe, N. Ionescu, puternicul sprijin de care se bucura propaganda conservatoare din
partea cercurilor evreiesti si a presei din Franja, Germania si Austro-Ungaria. Prin intermediul acesteia,
conservatorii inlesneau strainilor o violenta campanie antiguvernamentala, acuzéand pe liberali de ruinarea
tarii, de dorinta de razbunare care ii impinse de ai actiona in judecati. Pentru contracararea acestei
campanii negative, Rosetti solicita fonduri care si le foloseasca pentru a-si asigura o preséa favorabila.
Constantin Bacalbasa, op. cit., p. 194-195.
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timp dupa desfagurarea Réazboiului de Independentd, detasarea de momentul 1877
putindu-i estompa rezervele pe care le avusese initial. In plus, ziarul conservator,
»Timpul” adoptase o linie neutralistd in privinta atitudinii de urmat a Romaniei
razboiul ruso-turc. Spre deosebire de Maiorescu, P. P. Carp se situase pe o pozitie clar
neutralisti ficuti publici mai ales prin discursurile sale din Senat din aprilie 1877.'¢
In sedinta din 17 aprilie 1877, el s-a pronuntat deschis impotriva ratiunii de a incheia
conventia cu Rusia pentru tranzitarea teritoriului roménesc de cétre trupela acesteia,
parafatd la 4/16 aprilie 1877, contestdnd chiar valabilitatea ei in conditiile in care
fusese supusa dezbaterii Parlamentului abia dupa patrunderea armatei ruse in {ara si ca
atare sub imperiul presiunii armate.'®® Referindu-se la motivatia incheierii conventiei
cu aceastd putere cuprinsd in mesajul princiar, conform careia initiativa Romaniei
fusese expresia dezinteresului Puterilor Garante la adresa ei, apropierea de tar
aparand, in contextul respectiv, ca singura alternativd, pentru asigurarea integritafii
teritoriale’®® P. P. Carp o respingea cu tirie si se intreba: De ce sd cerem Rusiei sd
inlocuiasca ea singura garanfia ce ne-o ddadeau pdnd azi sapte puteri? Cine ne
garanteaza in contra Rusiei? Nu infeleg ce speranta poate cineva intemeia pe aceasta
conventiune cand disproportia de puteri este atat de mare incdt, oricdte s-ar zice,
niciodata nu am fi pe picior de egalitate. Positiunea care se face Romadniei prin
aceasta conventiune este tocmai positiunea pe care o faceau romanii popoarelor pe
jumdtate cucerite.'”® Eforturile diplomatice ale guvernului pentru obinerea
recunoasterii neutralitatii fuseserd inutile, in opinia sa, nici una dintre puterile
europene neputdnd garanta aceasta intrucidt ele erau mai curdnd interesate de
ameliorarea statutului crestinilor supusi Portii otomane. Continuind linia

contradictorie a exponentilor neutralititii' "', Carp vedea oportuni apirarea neutralitatii

167 A se vedea, in acest sens, discursurile lui P. P. Carp rostite in sedintele Senatului din 17 si 23 aprilie

1877, in P. P. Carp, Discursuri. vol. 1. 1868-1888, Bucuresti, Editura Librariei Socec, 1907, p. 129-136.
168 « Atunci cind 300 000 de baionete se afli pe teritoriul nostru si oricare ar fi rispunderea materiali ce
va rezulta din votul nostru, eu resping raspunderea morala a unui act ficut in asemeanea conditiuni”. apud
C. Gane, op.cit. , p. 204-205.

169 p_ P. Carp, Discursuri parlamentare, editie ingrijiti de Marcel Duta, studiu introductiv de lon Bulei,
Bucuresti, Editura ,,Grai si Suflet-Cultura Nationala”, 2000, p. 53.

1 C. Gane, op.cit. , p. 204-205.

1" Regretul inexistentei unei reglementari a ,,neutralititii perpetue” a Romaniei prin Tratatul de la Paris
se desprindea frecvent din articolele publicate de ziarul lui Vasile Boerescu, respectiva lacuna facilitand,
in opinia celor de la ,,Pressa”, intentia Rusiei de a ocupa . intr-un mod forte si imediat, teritoriul roman si
de a face din el basa operatiunilor sale. “Pressa”, nr. 65, 13 aprilie 1877, p. 2. Cu misiunea mult usurata,
Rusia poate prepara in el [teritoriul Romadniei, n. ns.] solufiunea ce ea a si preparat ca resultat al
resbelului, dar care nu e inca consemnata, caci pana acum aceasta este un secret bine pastrat, aluzia la
pretentia tarului asupra sudului Basarabiei fiind destul de evidenta. /bidem. Alianta cu Rusia echivala, in
viziunea lui I. Ghica, cu negarea politicii traditionale a romanilor de la inceputul secolului al XIX-lea,
dupi expresia sa, ar fi a tagadui tot ce am zis §i am scris ca sa convingem lumea ca voim sa fim un
bulevard in contra panslavismului. Atitudinea care se impunea Romaniei era neutralitatea sincera si
protestul energic cétre cabinetele europene fata de orice violare a teritoriului roman de catre oricare dintre
beligeranti, orice cavalerism rau infeles, razboinic, webuind respins. lon Ghica, Scrieri, vol. 1V, cu o
prefat3, indice de lucruri, localitati si persoane de Petru V. Hanes, Bucuresti, Editura ,,Minerva”, 1915, p.
112;125. Atrdgind atentia ministrilor cum ci afi inceput prin a fi mazziniani si acum sfarsifi prin a fi

cazaci, virulentul deputat Nhﬁé)amNn\kl\)ﬁr rﬁgcr;l.srbdefr%ﬁg:”\:ﬁ}fv{/'}r%q}%ﬁ% Sqnventiei cu Rusia insemna pur i
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in fata Europei numai atunci cand Rusia ar voi sa traga din victoriile sale alte
consecinti, cand ea nu s-ar margini la ameliorarea soartei cregtinilor, ci ar voi sa
dobandeasca o intindere de teritoriu, o marire de putere, o modificare in formatiunile
politice din Orient.™ Omul politic junimist demonstra, in mod surprinzitor, o
previziune remarcabild asupra intentiile anexioniste ale Rusiei, teama pe care
puternicul vecin de la Rasarit o inspira multora dintre oamenii politici romani stand la
baza acesteia.

Carp isi incheia discursul din Senat respingdnd orice incercare de aliantd cu
Rusia, vazuta ca o incalcare a tratatului de la Paris, paza de pana acum a existenei
statului romdn.'™ Percepand Rusia ca pe un real pericol pentru insisi existena statului
roman, fapt confirmat de traditia actiunilor antiromanesti concretizate in precedentele
ocupatii militare §i amputari teritoriale, omul politic conservator sesiza intentia
diniguitorilor politicii externe romanesti de a se folosi de conflictul ruso-turc pentru a
interveni militar si a obtine independenta. in consecinta, P. P. Carp ii indemna la o mai
profunda reflectie asupra consecintelor pe care victoriile militare ale Rusiei le-ar putea
avea asupra integritafii noastre teritoriale, neraimanandu-i decat sa spere c@ Puterile, la
incheierea pdcii sd zicd cd mentin aici la noi statu-quo '™

Peste ani, in sedinfa Senatului din 30 noiembrie 1892, D. A. Sturdza, un
cunoscut neutralist al epocii Razboiului de Independentd, 1i reprosa liderului
conservatorilor Lascdr Catargiu refuzul de a-gi face publicd poziia fatd de
problematica razboiului din 1877, chiar daci nu fusese invitat la Consiliul de Coroani
in acest scop.'”” Era desigur expresia confruntirii politice dintre cei doi lideri ai
principalelor partide de guvernamaént ale Romaniei la 1892, insid reprosul facut lui
Lascdr Catargiu dezviluie o anumitd notd de cinism a unui dintre cei mai redutabili
adversari ai politicii active a primului-ministru I. C. Bratianu.

Au existat totusi §i unii conservatori care au prevazut importanta razboiului
pentru unele trasnformiri necesare la nivelul constiintei colective a romaénilor.
Constantin Brailoiu scria in ,, Timpul”, la 12 mai 1877 ca razboiului va genera o
primenire morald §i o responsabilizare in special a tinerei generafii: Razboiul va
contribui mult a da tinerilor nostri ofiteri si virilitatea caracterelor care ne cam
lipseste. Obignuiti panda acum in timp de douazeci de ani a ne certa pentru abstractii §i
de multe ori din puncte de vedere egoiste, ne vom invafa a conta cu nevoile viefii
practice[...] Pana acum am fost niste copii rasfatati cari asteptau toate de la noroc §i
de la intamplari de multe ori de la intrigi mai mult sau mai putin dibace. Acum suntem
datori sa lucram prin noi ingine §i sa ne orientam in imprejurari grave pentru

simplu reglementarea ocupatiunii strdine. in opinia sa, angajamentele cu Rusia fusesera incheiate anterior
patrunderii trupelor ei, conform unui plan prestabilit. Guvernul nu numai ci nu incercase si preintampine
invazia rusa sau sa protesteze conform tratatului de la Paris, dar o acceptase §i ii reglementase si
conditiile. Christodul 1. Suliotis, op. cit, p. 692-693.

2p P Carp, op.cit., p. 54.

' Jon C. Bratianu. Viata si faptele sale (1821-1891), Bucuresti, Imprimeriile Independenta, f.a., p. 49.

174 C. Gane, op.cit. , p. 204-205.

175 .
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existenfa noastrd, avem trebuinta de o serioasa cugetare i de mult curaj. Aceasta va
contribui a ne releva caracterele.'”

Alegerile senatoriale din aprilie 1877 au fost considerate de cétre opozitia
coalizatd a dreptei §i a recent constituitului partid centru drept un moment prielnic
depasirii frictiunilor existente in vederea constituirii unei aliante electorale cu valente
de nucleu al unei formatiuni politice cu un grad cdt mai mare de coeziune. Alianta
constituiti din cele doud partide reprezentate de ziarele Timpul i Pressa'”’ era
condusi de un comitet central sub presedentia Prinfului Dimitrie Grigore Ghica,
cupnnzandu-i pe lIoan N. Alexandrescu, George Apostoleanu, Constantin D.
Athanasiu, Constantin Boerescu, Panait Casimir, Dimitrie Cormnea, Alexandru Oréscu,
Dimitrie Hagi Pandele, George Constantin Filipescu, Grigore Paucescu, Vasile Pogor,
Dimitrie Rosetti, Printul Alexandru Barbu Stirbei, Prinful Grigore Mihail Sturdza,
Gen. Christian Tell, dr. Nicolae Turnescu i Dimitrie P. Vioreanu.'™ Scopul mentinerii
principiilor de stabilitate §i progres era prevdzut intr-un program minimal cu
obiective precum restabilirea echilibrului constitutional, intronarea onestitatii in
administratie, asigurarea imparfialitdtii §i profesionalismului justitiei, o responsabild
administrare a veniturilor statului, imbunétifirea activitdfii agricole, agriculturii,
respectul pentru Biserica ortodoxa romana.'™

Ca si1 in precedentele cazuri, alegerile pentru Senat din aprilie 1877 nu au
constituit decdt un moment conjunctural al reapropierii fostilor parteneri de guvernare
din perioada 1871-1876. Evolutia evenimentelor pe scena politici roméaneascd
suprapuse desfasurarii Razboiului de Independenta nu a reliefat o reala solidarizare a
dreptei. De altfel, atmosfera politicd internd din timpul Rézboiului Neatimadrii era
descrisd de N. lorga ca o confruntare dintre clanuri conduse de sefi care aveau ca
intdie datorie aceia de a le aduce la putere. Necontestind patriotismul §i cultura
multora dintre oamenii politici ai timpului, marele istoric descria viata politica a epocii
ca expresie a unor injghebari de interese in jurul titlurilor sau formulelor de
imprumut, putintel in afara de intreaga lume muncitoare careia ii lipsea congtiinta
valorii §i a dreptului ei in politica parii”®® Finalul alegerilor consemna victoria
detasati a liberalilor radicali, conservatorii numirand 14 alesi, de diferite nuante, la
colegiul I si numai 5, la colegiul al II-lea.'®" In noul Senat intrau, in urma alegerilor,
unii dintre fostii ministri incd aflati sub acuzare precum L. Catargiu, V. Boerescu, G.
Gr. Cantacuzino si P. P. Carp.'®

Pentru opinia publicd roméneascd, gruparea politicd constituitd in jurul
»Pressei” si a proprietarului acesteia, Vasile Boerescu, tindea sd devind simbolul
opozitiei autentice, diminudnd importanta politicd a conservatorilor de la ,, Timpul”

1% apud Nicolae lorga, Razboiul pentru independenta Romdniei. Actiuni diplomatice si stdri de spirit,
Bucuregsti, Cultura Nationala, 1927, p. 92.

177 «Timpul”, nr. 76, 3 aprilie 1877, p. 1.

'8 Ibidem, nr. 80, 8 aprilie 1877, p. 1.

1 Ibidem.

180 Nicolae lorga, op.cit.. p. 83.

18] «pressa” mnr. 66, 14 aprilie 1877, p. 1.

182
C. Gane, P. P. Carp, p. 19h7tfp://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Totusi, in ciuda afirmarii unei individualitdti doctrinare aparte, plasindu-se in centrul
spectrului politic romanesc, Vasile Boerescu, pentru a imprima un plus de consistenta
discursului sdu din Senat, din 26 noiembrie 1877 relativ la proiectul de raspuns la
Mesajul Tronului, alegea s@ se prezintd ca purtitorul de cuvant al celor mai mulfi
amici din partida conservatoare, aflai in minoritate, precum D. Ghica, Gh. Gr.
Cantacuzino, P. P. Carp si Al Oriascu, dand citire totodatd i unui program al
partidului conservator intreg, elaborat in legatura cu atitudinea de urmat a Romaniei
in contextul razboiului ruso-turc. Documentul recomanda ca Romania, recunoscitoare
tuturor puterilor europene, sa nu-si uite ,datoria de a forma o egald santineld de
ordine, de stabilitate, si de siguran{d pentru toate puterile vecine si de a nu se amesteca
in cestiunile nici uneia din ele.”"®® Dorinta de independenta a romanilor era justificatd
de intentia acestora de a scapa pamantul si nationalitatea lor de sguduirile periodice
si de pericolele la cari erau expuse §i de a coopera astfel si ingile ca hotarul
Occidentului, care incepe de la malul stang al Dunarii, sa devina o realitate, un punct
solid al ordinei si al echilibrului politic in Orientul Europei. Se impunea cooperarea
Guvernului Bratianu cu Parlamentul pentru a convinge puterile europene ca ele sd
recunoasci independenta acestei noi Belgii din Orient.'® in afara continutului
programului, unul fard indoiald patriotic, pretentia lui Boerescu de a vorbi in numele
partidului conservator intreg era, desigur, exageratd. Tipul politicianului autentic,
Boerescu intelesese cd un demers in numele dreptei ar fi avut un mai mare impact la
nivelul opiniei publice si al guvernului, in mod special, decat unul ca emanat din
inifiativa Centrului. In plus, personalitifile invocate de el, D. Ghica, P. P. Carp, Al
Oréscu, printre pufinii reprezentanti ai opozitiei din Senat, desi colaborasera in trecut
cu dreapta, nu reprezentau la momentul respectiv, poate exceptandu-l pe Carp, incd
cu o pozitie ambigud printre conservatori, adevaratii purtitori de cuvant ai acestora.
insisi perceptia pe care o avea Vasile Boerescu asupra configurarii marii formatiuni
conservatoare, ramasa un ideal pand atunci in constiinfa celor mai mul{i oameni
politici, aceea a fusiunii dintre dreapta §i centru, astfel incat ele sa faca un sigur
partid conservator pare si indice o reorientare tipici pentru activitatea sa politica.'®
Si doar atat. Este cunoscuta tendinta apropierii acestuia de liberalii radicali din jurul
primului-ministru I. C. Brdtianu, din 21 decembrie 1878 datind §i proiectul sdu de
alianta dintre stdnga si centru.'®

18 V. Boerescu, Discursuri politice 1859-1883, vol. 11, 1874-1883, Bucuresti, Atelierele Grafice Socec,
1910, p. 789.

18 Ibidem, p. 790.

85 Ibidem, p. 367.

186 Scopul intelegerii era tocmai accederea la putere sub forma unui minister mixt care se va constitui cat
mai curdnd i, cel mai tdrziu, indatd ce Adunarile actuale vor fi dizolvate. Conducerea guvernului urma
sd fie incredintata lui 1. C. Bratianu, V. Boerescu condifionand intrarea in alian{a de necesitatea ca trei
Jfotoliuri trebuie sa se dea centrului §i anume acela al ministerului de Externe, al Justifiei §i un al treilea
oarecare. Scopul final al demersului celor doua forie politice era unirea acestor doud partide efectuata
deocamdata sub forina de alianta [ulterior] fusiunea lor si crearea sau intdrirea unui singur si forte
partid liberal §i national. Biblioteca Nationalda a Romaniei (in continuare BNR), fond Saint Georges,
arhiva Basile Boerescu. pachet XLIIL. f. 118-119; vezi si Gheorghe-Florin Stirbat, Din viata politica «
Romdniei in vremea Razboiului de Independenta. Gruparea “Centru”, in “Acta Moldaviae
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in acest timp, conservatorii, redusi la statutul de spectatori ai desfiguririi
evenimentelor politico-militare din 1877-1878, continuau si activeze in jurul
oficiosului ,,Timpul” confruntiandu-se cu inerentele probleme financiare ale multor
publicatii din acea perioadd precum §i cu rivalitfile dintre ei care le afectau
solidaritatea. Dupa ce o scurtd perioada, redactia ziarului a fost detinutd de Gr. H.
Grandea, cunoscut pentru optiunile sale antiliberale, conflictul in care va intra cu
Junimigtii ieseni care il acuzau de popularizarea insuficientd in paginile “Timpului” a
revistei lor, ,,Convorbinri literare”, l-a determinat si se retragd, lisind locul
contestatarilor sdi. Prin intermediul lui Titu Maiorescu care prelua redactia
»Timpului”, junimistii se impuneau in cadrul grupdni conservatoare din jurul lui
Lascédr Catargiu, controland §i oficiosul acesteia. Retragandu-se in aprilie 1877, din
cauza unor neintelegeri cu Al Lahovary,'® Maiorescu transfera responsabilitatea
redactionald lui I. Slavici §i G. 1. Pompilian preludnd ei dificila situagie cauzatd de
problemele financiare si de lipsa de sustinere din partea conducitorilor conservatori.'®
Corespondenta purtata de 1. Slavici cu Iacob Negruzzi din aceastd perioada releva, in
afara problemelor financiare i lipsa de coeziune a conservatorilor intr-un moment de
ciutiri i incertitudini privind viitorul lor politic. intr-o scrisoare din 5 august 1877,
jumnalistul ardelean dezvaluia dezinteresul notabilitatilor partidului conservator pentru
desfasurarea activititii ziarului ,,Timpul”, salariile nefiind plitite de trei luni. in ciuda
faptului cd “Timpul” era organul Junimii, datd fiind prezenta lui T. Maiorescu, a lui
Th. Rosetti §1 P. P. Carp in comitetul de redactie, ziarul era privat de contributiile
publicistice ale acestora, tirajul ziarului inregistrind scideri ingrijoritoare.'®® La 31
august 1877, Slavici revenea, intr-o scrisoare cétre acelagi Negruzzi, cu amanunte
interesante din culisele dreptei romanesti de atunci, dezamagirea acestuia fata de
dezbinarea care domnea intre conservatori fiind evidentd. Subliniind ci , Timpul”
devenise un ziar pe care nimeni nu il mai citegte'®® si ca se confrunta cu mari probleme
financiare cauzate de neintelegerile dintre junimisti in privin{a finantarii, Th. Rosetti §i
T. Maiorescu chiar gandindu-se la sistarea ei, Slavici vedea cauza situatiei existente in
lipsa unei colaboridri adecvate a ,Junimii” cu oameni ca Lahovary, Filipescu si
Florescu i altii de felul acestora."®" Constatarea acestei stiri de lucru il determina pe
jurnalistul de la ,,Timpul” si isi exprime regretul cd desi patruns pdna la adancul
inimei de vederile conservatoare, a trebuit sa ma conving ca nu este in aceasta tara
un partid binecuvdntat, care ar reprezenta aceste idei §i ar lupta cu destula energie
pentru ele. Elementele bune nu sunt in aceastd tard unite spre a pune stavila
incapacitatii §i a vointei de rau.'** O reconfirmare, agadar, a lipsei de solidaritate a
conservatorilor.

187 Joan Slavici, Amintiri. Lumea prin care am trecut. Fapta omeneasca. Articole, editie ingrijita, prefata,
note si indici de George Sanda, Bucuresti. Editura pentru Literatura, 1967, p. 87.

'8 Dimitrie Vatamaniuc, op.cit., p. V1.

185 1. E. Toroutiu, Gh. Cardas, op. cit., p. 281.

190 1bidem.

B! Ibidem.

92 Ibidem. _ _
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Intrarea lui M. Eminescu in redactia ,,Timpului”, in octombrie/noiembrie
1877, la rugdmintea lui Slavici, avea sd@ dinamizeze activitatea publicistica la oficiosul
conservator in perspectiva insd, pentru moment, datd fiind incertitudinea in privinta
modului de finalizare a razboiului din Balcani, Eminescu se va supune rezervei
impusa de conducatorii conservatori in legédtura cu care Slavici ii scria lui Negruzzi, la
14 decembrie 1877 ci cel mai bun articol este in care nu se zice nimic.'”> Marele
nuvelist anticipa insd ¢ campanie stragnica impotriva guvernului liberal in cel mai
scurt timp, actiune ce va fi de altfel inauguratd de M. Eminescu prin publicarea,la 30
decembrie 1877 a articolului Dorobantii, un rechizitoriu extrem de dur la adresa
liberalilor si a politicii profesate de ei in timpul Rizboiului de Independenta.'*
Critica conservatorilor impotriva adversarilor liberali §i a guvernarii acestora prindea
si mai multd consistentd prin cooptarea in redactia ,,Timpului”, la initiativa lui
Eminescu, a celui pe care il considera ca fiind cel mai bun gazetar din Bucuresti, 1. L.
Caragiale.'” Condeiul mugcator al acestuia pus in slujba oficiosului conservator nu
indica vreo aderentd doctrinard, precum se intimplase, macar la nivel declarativ in
cazul lui Slavici, cariera publicistica a lui Caragiale, cu antecedentele de colaborare cu
liberalii de la ,Alegitorul liber”, fiind marcatd intotdeauna de un pronuntat
pragmatism. El acceptase solicitarea de a colabora la ,,Timpul”, insd curdnd avu
intuiia slabiciunii conservatorilor in primii ani ai guverndrii I C. Britianu,
comunicdndu-le chiar lui Eminescu §i Slavici cd nu era dispus si-si piarda timpul
pentru o cauzi pe dric.'”® Cu toate acestea, in lipsa unei fore §i a unei organiziri
politice dorite, la 1878 conservatorii vor plusa la capitolul opozitie virulenta de presa,
noul sosit Caragiale aducindu-§i o importanta deosebitd. Articolele sale de debut,
Nationali-liberali (29 martie 1878) si Liberali 5i conservatori (8 aprilie 1878), mai
putin doctrinare, cit mai ales foarte critice se incadrau in violenta campanie de presa
pe care opozifia conservatoare o fiacea guvernului Britianu mai ales in urma
dispozitiilor Tratatului de la San Stefano in privinta cesiunii citre Rusia a sudului
Basarabiei. In ultimul articol, Caragiale prezenta guvernarea liberalilor ca una a urii
impotriva adversarilor politici, inspiratd de C. A. Rosetti, acela care considera ca
partidul conservator, alb sau reactionar este o Plevna internd pe care liberalii

trebuiau sd o combata la moarte si viata."”’

13 Dimitrie Vatamaniuc, op.cit., p. VII.

%4 Nu sunt in toate limbile omenesti la un loc epitete indestul de tari pentru a infiera ugurina §i
nelegiuirea cu care starpiturile ce stapdnesc aceasta fara trateaza cea din urma, unica clasa pozitiva a
Romaniei, pe acel taran care muncind da o valoare pamdntului, platind dari hranegste pe acesti
mizerabili, varsandu-si sangele, onoreaza aceasta {ard. §i pe cand acegti cumularzi netrebnici, aceasta
neagra masa de grecotei ignoranti, aceasta plebe franjuzita, aceste lepadaturi ale pamantului, aceasta
lepra a lumii §i culmea a tot ce e mai rau, mai mincinos §i mai lag pe fata intregului univers, face politica
§i fanfaronada prin gazete si se gereaza de reprezentantii unei nafii ai carei fii aceste stdrpituri nu sunt §i
nu pot fi, tot pe atuncea soldatul nostru umbla gol si desculti, flamdnd §i bolnav pe campiile Bulgariei.
M. Eminescu, op.cit., p. 33.

195 Serban Cioculescu, Viafa lui I. L. Caragiale, editia a Il-a, revazuta, Bucuresti, Editura pentru
Literatura, 1969, p. 189.

1% Ibidem, p. 205.

7 1. L. Caragiale, Opere, vol. V, Articole politice si cronici dramatice, edijie ingrijiti de Serban

Cioculescu, Bucurest, Fundpif pentpy Lieratsd s A R gasls Sl lgles™ 193, . .
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in contextul complicat al anului 1878, marcat de sfarsitul Rizboiului de
Independenta si de noile exigente impuse Romaniei de areopagul european in vederea
recunoasterii neatarnarii sale, intre care §i sacrificarea sudului Basarabiei, ,,dreapta”
conservatoare se remarca printr-o activd campanie de presa prin care deplangea soarta
tarii §i incrimina guvernul liberal pentru politica de alianta cu ingrata Rusie. Din punct
de vedere organizatoric, nucleul constituit in jurul ziarului ,,Timpul” continua si
reprezinte singura grupare conservatoare vizibili, o parte din fogtii parteneri de
guvernare din 1871-1876, precum cei grupati in jurul formatiunii de centru din jurul
lui Vasile Boerescu, tinzand la o apropiere de sferele liberale. Congstienti c@ discursul
lor politic era departe de a intruni adeziunea publicului larg intocmai precum retorica
liberala i cd o conceptie asupra progresului societatii ,,nu spre {inta demagogici a
numarului §i a puterii brutale, ci spre tinta democraticd a meritului personal §i a
rajiunii” putea fi asumatd de cadre restrdnse ale mediului politic romaénesc,
conservatorii de la ,,Timpul” vor miza pe coerenti si pe mentinerea cadrelor fidele.'*®
Din acest punct de vedere, reticenta cu care erau privi{i o serie de dezertori, fosti
colaboratori ai liberalilor precum fostul primul-ministru al guvernului Coalitiei de la
Mazar-Paga, Manolache Costache Epureanu este deosebit de relevanta. La 7/21 aprilie
1878, omul politic moldovean, in ciuda incercérilor unei reconcilieri cu fogtii sai
colaboratori din perioada 1871-1875 si a opozitiei deosebit de active pe care o facea
cabinetului I. C. Britianu, nu se reabilitase inca in ochii conservatorilor, ,,Timpul”
intelegand sa se disocieze de orice barbat, care din cine stie ce motive face opozifie
guvernului. D. Epureanu poate sa aiba mare dreptate dar aceasta-i afacerea d-sale
personala, nu insa a opozitiei ca atare. Dupa cdte stim noi, grupurile din Adunari,
care s-au deslipit de alma mater a partidului rosu nu stau cu conservatorii in alte
relatii decdt in cele strict necesare unui regim parlamentar.”®® Regretul lipsei de
unitate a ,,dreptei” putea fi lesne sesizat la Lascar Catargiu, cel care la 8/20 octombrie
1878, felicitindu-l pe T. Maiorescu pentru vehementa discursurilor opozifiei
conservatoare din ambele Camere, evidentia prdpastia in care ne-a tdrdat guvernul
Mariei Sale si unii din conservatori le-au dat concursul.*®

Incercirile de teoretizare doctrinari si elaborare programatici nu au lipsit in
aceasti perioadid de organizare a conservatorilor. In studiul siu intitulat Despre
partidele politice, Grigore Paucescu, membru al gruparii de la ,, Timpul”, facea publica
doctrina partidului conservator in jurul unor principii precum: libertatea individuala
si autonomia comunelor, monarhia constitutionala, corp ponderator, meritul personal
si dominatia rafiunii 5i a dreptatii in societate.™®

La 1878 gruparea constituitd in jurul ziarului ,,Timpul” constituia prima
organizafie conservatoare ce functiona pe baza unui statut. Din ea faceau parte
oameni politici precum L. Catargiu, Gen. I. Em. Florescu, P. Mavrogheni, Gen. G.
Manu, Al. Lahovary, Th. Rosetti, T. Maiorescu, Gr. Paucescu, Gr. Triandafil, V.

198 Gr. G. Paucescu, Despre partidele politice, in ,,Convorbiri literare”, an X1, nr. 11 din 1 februarie 1878,
. 446.

?99 apud Simion-Alexandru Gavris, op.cit., p. 379.

W1 E, Toroutiu, Gh. Cardas, op.cit., vol. V ,Junimea”, p. 65.

201 = .
Gr. G. Paucescu, op.cit., p. 445. ) )
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Pogor, Al Stirbei 5.a.2® Evolufia acesteia facilitati prin reconcilierea cu unii

conservatori ca Manolache Costache Epureanu s§i prin cooptarea i a altor oameni
politici permitea constituirea, la 3/15 februarie 1880 a Partidului Conservator, in urma
subscrierii din partea celor 88 de membri fondatori a statului §i a programului politic
al acestuia.”®

in ciuda utiliziri frecvente in epoci a termenului de partid ea trebuie si indice
mai curdnd o aspiragie decit o realitate a vietii politice romanesti din deceniile sapte-
opt ale secolului al XIX-lea. Fortele politice interne din perioada urmatoare instaurarii
monarhiei constituionale nu au depasit statutul de grupari politice constituite in jurul
unor personalititi. in interiorul acestora, diversitatea opiniilor, afinititile sau
animozitdfile personale si mai putin chestiunile doctrinare au determinat o mare
mobilitate a membrilor, astfel ci doar momentele electorale pareau si indice
preocupdri pentru o apropiere a acestora intr-o formula de tipul coalitiilor politice. Din
aceastd realitate a vieti politice roméanesti a rezultat, inevitabil, perioada instabilitasii
guvernamentale.

Un pas inainte pentru depdsirea acestei etape a fost realizat prin guvernarea de
cinci ani a cabinetului conservator condus de Lascar Catargiu (1871-1876), propulsat
de o coalitie a grupdrilor de centru §i dreapta. Lunga guvernare conservatoare nu a
facilitat insd §i o autenticd organizare partinici in sensul credrii unui partid
conservator. Rivalitdtile dintre personalitdfile ,dreptei” au impiedicat aceastd
finalitate.

Perioada de dupa parasirea puterii nu se va dovedi mai fastdi pe plan
organizatoric. Degringolada iesirii de la guvernare, frictiunile dintre fostilor parteneri
de coalitie, reorientarea politicd a gruparii din jurul lui V. Boerescu si D. Ghica citre
liberali a fost completata de totala pasivitate din timpul Rézboiului de Independenta
care le-a fost rezervatd conservatorilor de cétre liberali prin punerea sub acuzatie a
fostilor ministri din timpul guverndrii L. Catargiu.

Efortul lor de organizare insd va cipdta un nou impuls pe fondul succeselor
politice ale liberalilor radicali, artizanii momentului independentei, conducénd la
formarea Partidului Conservator inanul 1880.

92 1on Bulei, op.cit., p. 16-18.

203 gy
Ibidem.
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THEODOR EMANDI,
DIPLOMAT SI OM POLITIC (1868-1942)*

Adrian Butnaru®

Cuvinte cheie: familia Emandi, genealogie, diplomat, camnerd, legatie,
activitate publicisticd, reformad agrari, minoritate, Mica in;elegere, Primul
Riézboi Mondial, Conferinta de Pace de la Paris.

Key words: Emandi family, genealogy, diplomat, career, legation, publishing
activity, agrarian reform, minority, The Little Understanding, World War 1,
Paris Peace Conference.

Abstract: Theodor Emandi, diplomat and a politician (1868-1942)

This study captures some of the activity carried out in the interval between
the last years of the nineteenth century and the end of the interwar period by
Theodor Emandi, lawyer, Conservative politician and diplomat, descendant of
an important aristocratic family from Moldova with roots in the second part of
the seventeenth century.

Diplomatul Theodor Emandi, nascut la Barlad, in anul 1868, a fost fiul lui
Gheorghies Iamandi si al Catincdi Tudurn. Era descendent al unei familii de boieri
coboratori ai grecului lamandi, capuchehaie la Hotin i Bender la inceputul secolului
al XVIIl-lea, din care s-au remarcat, doud veacuri mai tarziu, reprezentanti precum
Iancu Diamandy, prefect de Barlad, deputat, senator, iar mai tarziu primar al Iasilor,
sau diplomatul Constantin Diamandy (1868-1932).

Urmeaza cursurile scolii primare in localitatea natald §i pe cele ale Liceului
,Nicolae Rosca Codreanu” (incepand cu anul 1881), pe care le absolvi in 1887. In
1892 isi sustine examenul de licenta la Facultatea de Drept din cadrul Universitagii din
Iasi, cu teza Divoryul' in perioada studentiei 1-a avut coleg pe viitorul istoric Nicolae
Iorga, cel care avea si-1 pomeneasca mai tirziu pe ,,Theodor Emandi, de la Barlad,
care nu se gindea ci-l asteaptd o cariera diplomatici™ Cei doi nu au fost in relatii
foarte apropiate, lorga catalogdndu-l in randul tinerilor ,,care fuseserd prinsi in
interesul de casta. (...) Ei nu se bucurau, din aceastd cauza, a aderentei politice, de
nicio vazi printre noi™ In aceeasi perioada a studentiei iesene, isi manifesta calitatile

* *Profesor, Vaslui

* Cercetarile au fost finantate din Fondul Social European de catre Autoritatea de Management pentru
Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013 [proiect POSDRU/CPP
107/DMI 1.5/5/78342], prin intermediul Facultafii de Istorie, din cadrul Universitafii ,, Alexandru loan
Cuza’” lagi.

! Traian Nicola, Valori spirituale tutovene. Biobibliografii, vol. 11, D-F, Editura Sfera, Barlad, 2002, p.
225.

2 N. lorga, O viatd de om, asa cum a fost, vol. 1, Copilaria si tinerefea. Editura Universitas, Chisinau,
1991, p. 179-180.

? Ibidem. _ _
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oratorice, sus{indnd la Manastirea Viratic, iIn Neamy, un discurs cu prilejul
inmormantirii Veronicii Micle (prietend a lui Mihai Eminescu)®, care se niscuse si
copildrise in casa tatdlui sdu, Gheorghies lamandi, din Barlad®

La doi ani dupd absolvirea facultétii, in 1894, il regasim judecitor in cadrul
Tribunalului lasi®. Concomitent, intri in politici, fiind un marcant reprezentant al
Partidului Conservator in judetul Tutova, alaturi de tatal sdu, candidand la alegerile
din noiembrie 1895. Ziarul ,,Epoca”, din 28 noiembrie 1895, comunica faptul ci
Theodor Emandi, aldturi de colonelul Cuciuturescu, dr. Saabner-Tuduri si altii
trimiteau o telegramd la Bucuresti, prin care reclamau ci functionari ai guvernului
,,aduc alegitorii cu siniile si fac cele mai mari ingerinte si presiuni”’. In final, cu toate
eforturile depuse §i campania electorali sustinuti, viitorul diplomat pierde alegerile®.

Atasamentul fatd de doctrina Partidului Conservator ar putea fi ilustrata si de
implicarea sa in evenimentele importante ale acestei formatiuni. in iunie 1896, are loc
la Iasi o intrunire importanta a partidului, ocazie cu care sunt sustinute mai multe ludri
de cuvint din partea liderilor. Cu aceastd ocazie, Theodor lamandi, aflat la inceputul
carierei oratorice, a sustinut urmatorul discurs: ,,Domnilor, nu as putea mai bine s va
exprim recunostin{a mea pentru onoarea de a ma chema la tribuna decdt marturisindu-
va cd md simt foarte fericit de aceastd onoare. Actiunea partidului care ne guvernad
trebuie impartitd in doud epoce: prima este epoca lui Rosetti-Bratianu, §i a doua epoca
ilustrati de Siriteanu, Sturdza si Cosmovoci al d-voastra. in prima epoci cei doi lideri
au strans in jurul lor pe toti liderii cu ideal, iar in a doua, starpiciunile care le-au luat
locul au gonit de la dénsii pe toi oamenii cinstifi i cu talent. in aceasti epoca,
poreclitii liberali au gramadit pacate peste pacate. Conservatorii, in ultimul timp, au
sdvarsit atdtea acte mari, incit epoca de la 1888 pand la 1895 se poate considera ca
pagina cea mai glorioasd din cartea viefii domnului Catargiu. Reintorcindu-se la
putere dupa retragerea noastrd, asa zisii liberali au mers din nelegiuire in nelegiuire,
pand au comis infamia in privinta cireia suntem convocati s ne sfatuim. Cu adanca
durere constat, domnilor, cd din orasul acesta (lasi, n.a.) a pomnit scénteia
patriotismului §i a luminii, e iesit, de astd datd, omul care a faptuit infamia cu
mitropolitul Ghenadie, infamie care, din punct de vedere al moravurilor, ne da inapoi
cu veacuri. Facind un lung rechizitoriu Partidului Consevator, Voinfa nationala zicea
deund-zi <<Conservatorii coborandu-se in stradi, au incetat de a mai fi partid de

4 C.D. Zeletin, Principesa Elena Bibescu, marea pianista, Editura Vitruviu, Bucuresti, 2007, p. 729.

* Sorin Popescu, Cdteva date noi cu privire la familia de boieri moldoveni Emandi, in ,Palatul de
Justitie”, serie noud, anul XXII, nr 11/2011, p. 14.

¢ Monitorul Oficial”, nr. 54. din 9 (21) iunie 1895 (in continuare vom cita MO).

? »Epoca”, nr. din 28 noiembrie 1895. in paginile aceluiasi ziar, din 25 noiembrie 1895, se precizau
aspecte legate de telegrama trimisd din Barlad de Theodor Emandi, la Bucuresti: ,,Am trimis astizi
ministrului de interne urmatoarea telegrama: astazi ca si ieri, advocatu] statului, revizorul scolar si
intreaga comisiune interimara stau in permanenta la usa salii de vot. Controlul alegatorilor rurali se face
de acesti functionari intr-un mod scandalos. Va arat acestea pentru a vedea cum se practica libertatea
alegerilor formal fagaduita de dvs. Theodor Emandi” Gheorghe Emandi si Teodor Emandi (tata si fiu)
sunt mentionayi in judetul Tutova ca membri ai Partidului Conservator la 23 aprilie 1896 (/bidem, nr. din
23 aprilie 1896).

8 . . . .
Ibidem, nr. din 30 nmembnr?tt%):gl?v%in.cimec.ro /| http://lwww.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXII1, 2011 242

guvernamant>>. Se insala Voinfa si in aceasta ocazie ca in toate: Partidul Conservator
nu s-a cobordt, ci s-a ridicat venind intre dvs. Conservatorii s-au ridicat pana la
aspiratiunile dvs si se vor mentine la aceasta inal{ime pana cind vom dobora regimul
acesta, cel mai putred dintre toate cite au bantuit ara noastri™ In aceeasi luni,
participa, la Barlad, la funeraliile lui Stefan Catargi, fratele lui Lascar Catargi, seful
Partidului Conservator'®

Participarea la viata politica i-a fost facilitatd si de sporirea veniturilor, dupa
ce, la finele lunii aprilie 1897, a intrat in posesia intregii mosteniri a boierului
barladean lorgu Radu (fiul lui Manolache  Radu §i al unei Gheuca, familie cu
ascendentid Costicheasci), care i-a donat intreaga avere prin testament'' Ziarul
»~Epoca”, din 19 iunie 1897, aducea clarificari despre soarta boierului barlidean Iorgu
Radu, ,,unul din barbatii care au luat parte activa la migcarile patriotice de la 1848”
Boierul a decedat la varsta de 90 de ani, la Barlad, iar toata viata s-a aflat in relatii
proaste cu rudele, motiv pentru care, inainte de a muri, a facut doua testamente, prin
care instituia legatar universal pe Theodor Emandi, cu doud sarcini: de a se realiza cu
averea ramasa un azil de infirmi in Barlad, iar restul si rimana sotiei sale, Ecaterina
Radu. Ulterior, lasi un nou testament, din care reiese ca intreaga avere a ramas
intreaga lui Theodor Emandi, fara nicio alta conditie, care obtine in justitie punerea sa
in posesie'2.

Concomitent, continua sd practice avocatura la Barlad. La 30 martie 1896, il
regdsim aparand interesele Bisericii ,,Sf. Ilie”, careia Primaria ii luase pe nedrept un
loc situat in imediata vecinitate nordic, pentru a-1 destina largirii pietei centrale'

inceputul lunii ianuarie 1898 avea si-i aduci lui Theodor Emandi alt
eveniment important, respectiv casatoria, la Iasi, cu Elena Gane'* (n. 27 august 1873",
fiica scriitorului Nicu Gane, fost presedinte al Senatului, si a Sofiei Stoianovici)'®

In acelasi an 1898, Theodor Emandi primeste initial sprijinul conducerii
centrale, a lui Lascar Catargiu”, pentru alegerile locale din partid, insd ulterior a

% Ibidem, nr. din 11 junie 1896.

1% Ibidem, nr. din 14 ijunie 1896.

" fbidem, nr. din 3 mai 1897. in perioada in care a fost avocat la Bérlad, la sfarsitul secolului XIX, a
reprezentat Epitropia bisericii Sf. llie intr-un proces cu Primiria Barlad (I. Antonovici, Documente
bdrladene, vol. 1, Barlad. 1911, p. 191).

12 »~Epoca”, seria II, anul III, nr. 484, din 19 iunie 1897. Elena Monu, Familia Costache. Istorie si
genealogie, Editura Sfera, Barlad, 2011, p. 202. Actele procesului dintre avocatul Teodor Emandi si
Costachesti se pastreaza la Maria Caterina Costache.

B Jacov Antonovici, fn slujba bisericii §i a scoalei. 1880-1923, Husi, 1926, p. 273.

" »~Epoca”, seria II, anul IV, nr. 667, din 24 ianuarie 1898.

15 Mihaj-Razvan Ungureanu, Ganegtii secolului XIX — cdteva deslugiri biografice, in ,Arhiva
Genealogica”, I (VIII), 1996, nr. 1-2. p. 209; Octav George Lecca, Familiile boeresti romdne.
Genealogia a 100 de case din Tara Romdneasca si Moldova, Bucuresti, 1911, figura 43, arborele
genealogic al familiei Gane.

1 Dumitru Ivanescu, Informafii pentru istoria cercetérilor genealogice romdnesti in corespondenta lui
M. Costachescu, in ,,Arhiva Genealogica”, 1 (VI), 1994, nr. 3-4, p. 201; Gh. Ghibanescu, Spifa familiei
Gane, in ,,Joan Neculce”, fasc. 3, 1923, p. 151. Scriitorul Nicolae Gane a primit, la 20 octombrie 1866,
gradul de maestru in loja ,,Steaua Romaniei” din lasi (Mihai-Sorin Radulescu, Elita liberala romdneasca
(1866-1900), Editura All, 1998, p. 75 si 143).

1 » . . .
»E , S 11, 1TV, nr. 758, din 9 1898. .
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renunfat in favoarea lui Lupu Costache'® Este totusi sustinut si ocupe functia de
prefect de Tutova, unde il regdsim in anii 1899, 1900" si 1904 (doar citeva luni).

La 1 mai 1908, Theodor G. Emandi era declarat eligibil pentru a ocupa un loc
in Senat®® Initial membru al Partidului Conservator si parlamentar din partea acestuia,
a trecut apoi la Partidul Conservator-Democrat, al lui Take lonescu, pe care l-a avut
oaspete in casa din Barlad atit la 19 octombrie 19027, cat si in decembrie 1909, cu
prilejul unei campanii electorale locale®, si a devenit sef al filiale Tutova. Ulterior, in
1910 era primar, iar in anii 1911-1915 a fost parlamentar de Tutova. Concomitent,
pentru activitatea dusa ca avocat, la inceputul anului 1912 a fost votat, cu 23 de voturi
din 24, decan al Corpului de avocati din Birlad® Ca edil al Barladului, a fost
preocupat de modernizarea oragului, introducind lumina electricd (1910), avand de
infruntat reticenta opozitiei locale, care argumenta ci ,,este mai bun iluminatul cu
petrol”®* De asemenea, a asfaltat gridina publici si a initiat lucriri pentru aducerea
apei potabile®

In perioada care a urmat, pani la 1916, Th. lamandi a fost iarisi, pentru un an
si jumdtate, primar al orasului Barlad®® i senator al colegiului I de Tutova, ocazie cu
care s-a remarcat in ample cuvantari, in sedintele din 25 §i 26 martie 1914, cu privire
la propunerile de revizuire a Constitutiei, care s@ permita infaptuirea reformei agrare §i
a exproprierilor pentru utilitate publici”’ Ulterior, in contextul politic al ocuparii
Munteniei de catre trupele germane, I. G. Duca il mentioneaza pe senatorul Theodor
Emandi ca membru al unei comisii ce urma si stabileascd detaliile reformei agrare din
1918%, activitate sustinuti si prin ample discursuri parlamentare”® A rimas un
colaborator apropiat al omului politic Take lonescu, despre care spunea cd, in
problema frontierelor dintre Romania §i Iugoslavia, era de pérere ca este nevoie ,,sa ne
impédcdm intre noi asupra granitelor, asa ca sa nu lasim pe altii s3 ni le impuni, cici,
socotea el, mai bund era lucrarea unei impaciuiri prietenesti decat aceea a unei judecati
care adesea este nedreapti pentru amandoui partile™

intre cele doua Rizboaie Mondiale, Theodor Emandi vinde casa din Barlad,
mutindu-se la Bucuresti, unde a avut o locuinta incapatoare, cu etaj, ,,situatd in Piata
Cantacuzino, de langad Gradina Icoanei, colf cu strada Eremia Grigorescu”, imobil
care, dupd moartea proprietarului, a aparfinut lui Constantin Mille (casa existd §i

18 Ibidem, seria 11, anul IV, nr. din 16 si 19 mai 1898.

1% Jacov Antonovici, /n slujba bisericii si a scoalei, p. 128.

*MO, nr. 33, din 14 (27) mai 1908.

2! Sorin Popescu, op. cit., p. 14.

22 C. D. Zeletin, op. cit,, p. 729.

2 Traian Nicola, op. cit.,, p. 225.

2 _Moldova”, anul I1, nr. 3, din 15 iunie 1932.

25 Sorin Popescu, op. cit.,,p. 14.

26 DJVAN, Consilieratul agricol al judetului Tutova, dosar 24/1919, filele 16v-17.

27 Sorin Popescu, op. cit., p. 14.

2 1. G. Duca, Amintiri politice, vol. 11, Miinchen, 1981, p. 189.

? Ibidem, p. 195.

3 vasile Dudas, Spafiul bandtean in dezbaterile Conferintei de Pace de la Paris. Instituirea
administrafiei romdnegti in judetele Carag-Severin si Timig-Torontal, in ,,Analele Banatului”, serie noua,

X1V, or. I, anul 2006, p. 21%ﬁtp://www.cimec.ro /| http://lwww.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXX, 2011 244

astazi)31. Totodata, a intrat in diplomatie §i a detinut functia de ministru plenipotentiar
la Belgrad (1920-1928), cind a derulat activitdfi diplomatice in vederea constituirii
Micii Antante, si la Praga (14 martie 1928-12 ianuarie 1937).

In cadrul vastei sale activititi diplomatice, a urmdrit ridicarea prestigiul
Romaniei §i s-a aflat mereu in cdutarea de noi cdi prin care {ara noastra si se faca
cunoscutd pe plan intermational. Astfel, in cursul lunii octombrie 1920, pregitea la
Belgrad vizita ministrului de externe roman Take Ionescu, care urma a se intilni cu
omologul siu Ante Trumbie §i seful guvernului, Milenko Vesnic*’. Apoi, la 24
noiembrie 1923, Theodor Emandi §i M. Nincici au semnat, la Belgrad, Protocolul
romdno-iugoslav de delimitare a frontierei comune, al carui art. 1 prevedea ca linia de
frontierd intre Romania i Regatul sarbilor, croatilor i slovenilor ,,va urma, in general,
linia indicata prin Tratatul de la Sévres, din 10 august 1920, cu modificarile rezultind
din schimbul de comune™*

Pe fondul cresterii puterii bolsevice in Rusia §i promovarea unui curent
revendicativ, inclusiv pe seama Romaniei, cireia i se cerea cedarea Basarabiei §i a
nordului Bucovinei, pentru a fi lipite la Rusia subcarpatic3, diplomatia roméaneascad a
fost nevoitd sd poarte tratative cu cea de la Belgrad si Sofia, in vederea credrii unui
front comun impotriva pericolului de la rasdrit. Astfel, in 1924, in discutiile
ministrului romén la Belgrad, Theodor Emandi, cu Voja Marinkovic, ministrul de
externe iugoslav, se punea problema pericolului ca statul bulgar s fie acaparat de
bolsevici, situatie in care cel din urma sugera ca stabilizarea s-ar fi putut realiza prin
forta armatelor iugoslave si romane. Ca raspuns, Theodor Emandi atragea atentia ca ,,0
datd bolsevismul instaurat in Bulgaria, interventia devine o problemi europeana. (...)
Rusia se va apira prin arme, ceea ce va putea declansa un nou rizboi mondial™* La
19 ianuarie 1926, il aflim in discutii cu seful diplomatiei iugoslave, care ii declara:
»Problema stabilirii relatiilor diplomatice cu Uniunea Sovieticd nu este la ordinea zilei
sinu am decis nimic §i probabil pentru mult timp nu vom decide nimic™**

In aceeasi perioadi, a dus intense activiti{i in scopul obtinerii de drepturi si
imbunatatirii vietii comunititii romanesti din Banatul sirbesc. In decembrie 1920 si
ianuarie 1925 semnala la Bucuresti persecutiile la care erau supusi romanii din partea
autoritatilor sarbesti. Potrivit rapoartelor sale, cea mai mare parte a preotilor si
invatétorilor se refugiasera in Romaénia si ,,din bisericile numeroase ce functionau,
abia dacd au mai ramas cdteva, iar scolile ce mai existd, chiar daci nu sunt inchise,
sunt in imposibilitate sa functioneze, din cauza stragniciei cu care autoritafile sarbesti

3! Sorin Popescu, op. cit., p. 15.

32 Constantin lordan-Sima, La creation de la Petite-Entente dans la conception de la Roumanie: projet et
realization, in ,,Revue des etudes sud-est europeennes”. tom. XIV, nr. 4, octombrie-decembrie 1976, p.
675.

3 Pagini din diplomatia Romaniei, vol. 111, editat de Asociatia Ambasadorilor §i Diplomatilor de Cariera
din Romania, coordonatori lon M. Anghel, Lucian Petrescu, Valeriu Tudor, Editura Junimea, 2011, p.
168.

34 Constantin lordan, Vers un front anticommuniste dans les Balkans. 1924-1925, in ,Revue des etudes
sud-est europeennes”, tom XXXIII, ar. 3-4, 1995, p. 290.

3 1dem, La T urquie Kémaliste et l'idée du Pacte Balkanique dans les années 1925-1926, in ,Revue des

études sud-est européennes”, tom, XIX, nr. 2, 198} R h[t) 321. )
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interzic intrarea cartilor didactice in Serbia™®. in cele din unnd, a contribuit decisiv la
semnarea Acordului romano-iugoslav privitor la regimul scolar din Banat, care a avut
loc in cursul anului 1927, omologul siu fiind ministrul de externe iugoslav Voja
Marinkovici. Acordul prevedea, in esenta, ca gcolile minoritarilor romani sunt publice,
create in toate localitdfile unde numairul elevilor minoritari era de cel putin 20 de
persoane, cursurile de predare vor avea loc in limba romana, iar invatatorii vor fi tot
romani, dar de cetdtenie iugoslava. Acelagi tratament urmau a avea §i sirbii din
cuprinsul Romaniei Mari®’

Dupd numirea ca ministru plenipotentiar la Praga (14 martie 1928-15
decembrie 1936°®), la propunerea marelui ministru de exteme romin Nicolae
Titulescu, in 1929 comunica la Bucuresti, din Stockholm, ci se intorsese din Helsinki
cu impresii foarte favorabile Romaniei, fusese primit de cétre presedintele Republicii,
presedintele Consiliului de minigtri i de citre ministrul Afacerilor Externe, cu scopul
de a reinfiinta Legatia Romanai din capitala Finlandei”. In aceeasi perioads, are ocazia
sd-1 cunoascd pe Edvard Bene§, ministru de externe, prim-ministru §i presedinte al
Republicii Cehoslovace, cu care va lega o frumoasa prietenie §i corespondentd pana
dupi al doilea Rizboi Mondial® Ilati cum rezuma Theodor Emandi, la 30 ianuarie
1936, una din vizitele efectuate la Edvard Bene$: ,,Am fost ieri seara intr-o lungi
audientd la presedintele Republicii Cehoslovace. I-am comunicat mulfumirile
deosebite ce MS regele m-a insércinat a transmite pentru frumoasa manifestatie de la
Bratislava. Dintr-o complexa examinare a chestiunilor inteme §i extemne, care a pus
incd o datd in evidentd trdinicia relatiilor noastre amicale, cat i desdvarsita noastra
intelegere internationald, domnul Bene§ mi-a repetat inca o datd ceea ce a vorbit cu
Schuschnigg (cancelarul Austriei, n.a.), cdruia, ca §i prim ministru, i-a repetat ca
relatiile noastre sunt stranse i hotirarea noastrad nestrimutatd de a nu face absolut
nimic in cadrul Micii Intelegeri. Presedintele mi-a aritat ci va mentine absolut
aceleasi raporturi ca §i cele ce aveam de opt ani de cat sunt aici, §i cd se va ocupa de
politica externd, rugdndu-ma a-1 pune la curent cu toate chestiunile si s vin sa-1 vad
oricind amical si fari protocol™'

La Praga, Theodor Emandi a avut un mandat mai lung decét cele obignuite, de
reguld de patru ani, intrucat Nicolae Titulescu i l-a prelungit in 1932. Este o perioada
care se caracterizeaza printr-o intensd activitate diplomaticd, Theodor Emandi

36 Adina Berciu-Draghicescu (coord.), Aromdnii din Albania — prezervarea patrimoniului lor imaterial,
Editura Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti, 2010, p. 32.

37 Romanul”, anul XII, nr. 37, din 4 septembrie 1927.

3 George G. Potra, Pedepsiti pentru ca i-au ramas aproape, in ,Magazin Istoric”, an XXXII, serie noua,
nr. 6 (375), iunie 1998, p. 52.

% Traian Nicola, op. cit., p. 225.

“0 Sorin Popescu, op. cit.,, p. 14. La 15 aprilie 1936, Theodor Emandi telegrafia in {ara §i comunica
aspecte legate de discutiile avute cu presedintele cehoslovac Edvard Bene§, pe tema politicii germane si
situatia din Austria (Laurentiu Constantiniu, Alin-Victor Matei, Documente diplomatice romdne, Editura
Academiei Romane, Bucuresti 2008, seria a II-a, vol. X VIII, partea I. 1 ianuarie-30 iunie 1936, doc. 404,
p- 564). Imediat dup3, era solicitat de citre ministrul de externe roman, Nicolae Titulescu, sa-l invite pe
Edvard Bene$ sa participle, in cursul lunii junie 1936, la Bucuresti, la o conferina a sefilor de state a
Micii Intelegeri (ibidem, doc. 444, p. 639).
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contribuind prin pozitia sa la conturarea tabloului situatiei politice internationale
premergatoare declangdrii celui de-al doilea Razboi Mondial. In scrisorile si
telegramele sale citre ministrul de externe Nicolae Titulescu comunici aspecte de
interes, referitoare la declaratiile facute ziarului ,,Jzvestia” de citre primul ministru al
Cehoslovaciei, Milan HodZza, despre situatia politicd internationald s§i pozitia
Cehoslovaciei fata de sistemul securitatii colective si relatiile cu Uniunea Sovietica si
Romania*; situdtia interna a Cehoslovaciei si atitudinea ei faga de pozitia Romaniei in
problema instaurdrii, in Austria, a unei regente condusi de principele Starhemberg®;
problemele discutate in cadrul convorbirilor dintre premierul cehoslovac si cancelarul
Austriei, Kurt Schuschnigg*’; aspecte referitoare la propunerea adresati Roméniei de
citre premierul cehoslovac ca Mica intelegere si colaboreze cu Austria®®; convorbirile
avute cu ministrul cehoslovac al Afacerilor Straine, Krofta, despre posibilitatea
restaurarii Habsburgilor la Viena si politica Micii Ingelegeri intr-o asemenea
eventualitate®® Intr-un buletin lunar, din 6 februarie 1936, transmitea la Bucuresti
convingerile presedintelui cehoslovac Edvard Bene§ ca, ,in anul 1936, culmea
primejdiei rizboinice a trecut si poviamisul citre pace incepe lent, dar sigur”"’
Evolutia evenimentelor ulterioare avea sa arate cit se ingelasera cei doi.

Retragerea sa de la post a avut loc in contextul inldturdrii tuturor
colaboratorilor apropiati ai lui Nicolae Titulescu. Motivul a fost dat de suspiciunea lui
Carol al II-lea cd Theodor Emandi ar fi mijlocit o intrevedere intre liderul {aranist Iuliu
Maniu, care manifesta o atitudine antidinastica, i N. Titulescu (aspect neconfirmat de
citre Constantin Argetoianu, dar care nici nu a dat alti explicatie)*® Documentele
diplomatice atesta, insd, faptul c@ reprezentantul Romaniei la Praga comunica in {ara,
la 22 februarie 1936, date cu privire la nemulfumirea autoritatilor romane, provocata
de atitudinea unor ziare cehoslovace fati de regele Carol al II-lea®

In perioada in care era ambasador la Praga, in octombrie 1928, organizeazi o
receptie la legatie, oferita ,,Federatiei Intelectuale” §i delegatiei romane aflate in acest
orag, la care participd §i importantul istoric de artdi roman Alexandru Tzigara-
Samurcag™

Theodor Emandi a fost proprietar al mogiei Bancesti, din comuna Stancesti,
tinutul Tutova, pe care o cumpdrase, la 1901, pentru suma de 22.000 de lei, de la I.
Iacoboschi, suprafata acesteia fiind de 192,7 ha, din care 145 loc arabil, 7 ha de fanate,
2 ha de vie, 21 ha de padure etc. in urma reformei agrare de dupi Primul Rizboi
Mondial, conform art. 21 din legea de expropriere din 16 decembrie 1918, al carei

2 Telegrame din Praga, datate 2 ianuarie 1936, 30 ianuarie 1936 (Laurentiu Constantiniu, Alin-Victor
Matei, op.cit., doc. 4, p. 4-5; doc. 92, p. 117).

*3 Scrisoare din 11 ianuarie 1936 (ibidem, doc. 25, p. 29-30: doc. 539, p. 789-791).

“ Telegrama din 19 ianuarie 1936 (ibidem, doc. 60, p. 80-81).

“% Telegrama din 6 februarie 1936 (ibidem, doc. 105, p. 140).

% Telegrama din 10 aprilie 1936 (ibidem, doc. 390, p. 551).

47 Ibidem, doc. 93, p. 120.

*8 George G. Potra, op. cit., p. 52.

%9 Laurentiu Constantiniu, Alin-Victor Matei, op. cit., doc. 149, p. 221-222).

30 dlexandru Tzigara-Samurcas. Biobibliografie adnotatd, editati de Biblioteca Centrala Universitara din

Bucuresti, redactori Anca P°ﬂ&8¥ﬁ%\~9ﬁ%%§?8‘?chﬁp§&9\w&ﬂ$&§$&¥}a§ﬁ%P- 130.
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sustinator a fost el insugi, i-a fost expropriati o suprafati de 19,5 ha®'. Nu dupi mult
timp, la 7 decembrie 1920, vinde lui Gh. Gh. Vrabie §i sotiei Catinca partea de mosie
care a mai rimas>

A fost un mare sprijinitor al actului cultural §i un mare admirator al artei
pianistice a Elenei Costachi, viitoarea principesd Alexandru Bibescu (ndscutid la
Epureni, judetul Tutova)® La 1897, a dat suma de 100 de lei pentru ridicarea unui
monument la Birlad, dedicat lui Alexandru Lahovari**, iar dupi alegerile din toamna
anului 1898, barladenii au propus si se aleagid un comitet, care si actioneze pentru
ridicarea unei statui a marelui om politic Manolache Costache Epureanu. Lista de
subscriere — publicatd la finele lui octombrie acelagi an — arati cid ordgenii au
contribuit cu 100 de lei, iar Theodor Emandi a dat 40 de lei® La sfarsitul lunii
ianuarie 1912, este mentionatd prezenta la Barlad, la un bal organizat la Palatul
Administrativ de citre Societatea Doamnelor Romane, a sotilor Theodor si Elena
Emandi, el imbricat in frac §i cu epoleti, iar ea cu o rochie gri*® Balurile erau un
eveniment monden atdt pentru protipendadd, cit §i pentru locuitorii mahalalelor.
Acestea se desfasurau atat in spatii publice, cat si in cele particulare. Fiecare casa, cu
pretentii aristocratice, i§i avea stabilitd seara de primire pentru receptii, eventual baluri
sau alte evenimente socializante, cel putin o datd pe siptimana. Toate acestea trebuiau
si surprindi §i participarea diferitelor notabilititi locale” Apoi, la sfirsitul anului
1913, sotii Emandi, alituri de Elisa Al. Emandi®, din Roman, figurau in lista de
persoane care au ficut donatii Muzeului Saint Georges, din Barlad® Anii urmitori, il
vedem pe Theodor sprijinind redactia revistei ,,Miron Costin”, din acelasi oras, cu
diferite sume de bani® in iarna anului 1918, Academia Barlideani tinea reuniuni
literare acasd la Theodor Emandi, unde poetii se bucurau de prezenta binevoitoare a
soiei acestuia, Elena®’

O viatd publicd activd a avut §i sotia lui Theodor Emandi, Elena. Potrivit
afirmatiei scriitotului Constantin Gane, ,,Elena Emandi s-a indeletnicit §i ea cu
literatura, scriind putin, dar bine”* In cursul anului 1919 a publicat in revista literara
,Florile Dalbe”®, iar in ,Revista copiilor i a tinerimei”, din august 1919, a publicat

' DIVAN, Consilieratul agricol al judepului Tutova, dosar 24/1919, fila 2.
52 Ibidem, fila 12.
33C. D. Zeletin, op. cit., p. 45.
34 Epoca”, seria a Il-a, anul 111, nr. 502, din 8 julie 1897.
35 Laurentiu Chiriac, Mihai-Cristian Selaru, Manolache Costache Epureanu — omul epocii sale, in ,,Acta
Moldaviae Meridionalis”, XXX, vol. II, p. 238.
:: M. Proca, Balul - sau visul de o noapte, in ,Elanul”, anul XII, nr. 106, decembrie 2010, p. 16.
Ibidem.
% O Elisa Diamandi apare promovata, la clasa a Ill-a, in 1886, la Institutul Humpel, din lasi (,,Roméania
Libera”, anul X, 8 (20) august 1886).
%% Miron Costin”, editie anastatica, vol. I (anii 1913-1914), ingrijire §i cuvant inainte de Lucian Valeriu-
Lefier, Institutul Romén de Genealogie si Heraldica ,,Sever Zotta™, lasgi, 2006, nr. pe decembrie 1913.
€ Miron Costin”, editie anastatica, vol. I, nr. din februarie-aprilie 1914.
¢ Istoria Barladului, editata de Oltea Rascanu-Gramaticu, vol. 1, editia a Il-a, Editura Sfera, 2002, p. 347.
82 C. Gane, Pe aripa vremii, Bucuresti, 1923, p. 84.
% lon N. Oprea, Bdrladul in presa vremurilor. De la revista ,, Pareri” — la ziarul ,, Steagul rogu” — 1932-
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povestirea Carfile mele® Tot atunci, tipareste la Barlad volumul Din anii de durere.
Pagini triite. In calitate de presedinti a Societdfii pentru ocrotirea orfanilor de
razboi, Elena Emandi organiza des sezatori literare, in cadrul cdrora citeau poezii
Vasile Voiculescu, George 1. Tutoveanu, preotul Chiricuta, Elena C. Emandi, in timp
ce medicul veterinar Bors executa partituri muzicale la vioard si solo® Totodats,
aceasta a semnat, aldturi de alte 577 de persoane, in 1920 (cidnd in Parlament se
discuta legea electorald) memoriul inaintat guvernului de catre Ana Conta-Kembach,
prin care se solicita legiferarea drepturilor electorale ale femeilor®

In vara aceluiasi an 1920, la 24 august, Elena figureazi, alituri de Th.
Cerchez, C. Pascal, C. Domescu sau A. Pantazi, printre inifiatorii unui comitet de
strangere a fondurilor destinate ridicirii ,,Bisericii Eroilor” din Barlad, planificata a se
construi pe locul Bisericii Domnesti §i a Bisericii Sf. Dimitrie. Dupa numai cateva
zile, la 2/15 septembrie, aceasta solicitd inlocuirea sa din comitet, pe motiv ci pleaca
din tard, probabil ca urmare a insdrcinarilor diplomatice pe care le luase asupra sa
sotul Theodor®’

Theodor a fost bun prieten cu fiul scriitorului Alexandru Odobescu, colonelul
Constantin Odobescu. De asemenea, a tinut o bogata corespondenta si cu episcopul-
istoric Iacov Antonovici. In cursul anului 1906, in calitatea sa de primar al orasului
Barlad, ii comunica lui Iacov Antonovici, printr-o adresd, cd institutia pe care o
conduce este interesatd de lucrarea pe care episcopul intentiona s o realizeze (despre
insemnatatea istoricd a Cetdtii de pamant, din acel orag), iar dupa scrierea ei cit mai
grabnici, isi lua angajamemtul de a finanta publicarea ei®® Mult mai tarziu, la 15
august 1921, episcopul ii adresa o scrisoare la Belgrad, in care se aratd interesat de
situatia preotilor vaduvi din Serbia care s-au casatorit in grup, metoda pe care si-ar fi
dorit si o aplice si el in tara noastri. In deschiderea scrisorii, Iacov Antonovici fi
transmitea: ,,Prea stimate domnule Emandi, este un lung timp de cind n-am avut
fericirea sa va pot vedea, pe d-voastra si pe d-na. Am auzit ca, de sarbatorile Sf. Pasti,
ati fost pe la Barlad, dar, atunci, fiind ocupat la resedinta episcopala, n-am putut sd vin
pe la orasul nostru. Tot din pricina ocupatiunilor multiple, nu pot a-mi permite sa merg
si mai departe, mai ales afard din tard. Zilele trecute v-am trimes o mic@ broguricd
Randuiala Sfintirii Steagului unei gcoli, publicatd acum pe urma. Nu stiu dacid v-am
trimes, cand erati la Barlad, brosura Manastirea Floresti; doresc sa gtiu aceasta, pentru
ca, in caz contrar, si v-o trimet”®’

6 Romanul”, anul VIII, nr. 85, din 13 august 1919.

% Jon N. Oprea, Mari personalitati ale culturii romdne intr-o istorie a presei barlddene. 1870-2003, lasi,
2004, p. 57.

% Traian Nicola, op. cit., p. 225. De asemenea, a dat lui Constantin Gane mai multe documente ale mosiei
Maciseni, care au fost utilizate, in mare parte, de catre Constantin 1. Andreescu in articolul Documentele
satului Macigeni, publicat in ,Arhiva Romaneasca”, nr. X, pe 1945-1946 (Paul Paltanea, Note despre
Adamegtii din finutul Covurlui (Galafi), in ,,Arhiva Genealogica”, V (X), 1998, nr. 3-4, p. 83. O parte din
documente au ramas inedite, fiind pastrate de care Constantin Gane pana in anul 1945, cand acesta le-a
donat Fundatiei Culturale ,,Mihail Kogalniceanu™).

” DJVAN, Episcopia Hugilor, 10/1920. filele 7-8.

€8 Jacov Antonovici, In slujba bisericii si a gcoalei, p. 171
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Theodor Emandi a avut o importanta activitate publicistica, scriind articole in
diverse ziare din Bairlad. Astfel, a colaborat, in cursul anului 1895, la ziarul
conservator ,,Legalitatea™. Mai tarziu, in anii 1898-1899, este printre principalii
redactori ai celor 24 de numere ale ziarului conservator ,,Barladul”, alituri de V.
Simionov, St. Driginescu, Gr. Negurd”, publicin aici editoriale, incepind cu 16
septembrie 1898, ocazie cu care chema ,,la lupti si la munci pe barlideni”’>. A mai
colaborat la ,, Tribuna Tutovei”, organul Ligii Poporului §i al Partidului Conservator,
in 1918” In numirul din 28 ianuarie 1938, din »Dreptatea”, a publicat un articol
despre politica externd a Roméniei, intitulat Prieteni cu intreaga lume™ Totodati, a
fost membru onorific al publicatiei ,,Liga Culturald. Buletinul Sectiei Barlad”, alaturi
de Stroe Beloescu si Lupu Kostachi” si a redactat si condus ,,Gazeta Bérladului”

Dintre lucrarile publicate de Theodor Emandi, care reflectd o personalitate
complexd, aviand preocupdri in plan politic, administrativ §i literar, amintim
conferinte (Cdtre un nou ideal, in ,,Universul”, 1938); discursuri’® rostite cu diferite
ocazii (Discurs rostit la Congresul Partidului Conservator-Democrat, Barlad, 1908;
Discurs rostit la marea intrunire a opositiunei unite tinuta la Bucuregti, in sala
Dacia, in ziua de 11 martie 1912, Barlad, 1912; Discurs rostit in sedinta Camerei din
29 martie 1913, cu ocazia discutiei generale a proiectului de lege pentru modificarea
legii drumurilor, Bucuresti, 1913; Discurs rostit in sedintele Senatului din 25 si 26
martie 1914 cu ocazia propunerii pentru revizuirea constitutiei, Bucuresti, 1914),
carti (Divortul, teza de licenta, lasi, 1892; Lumina electrica in Barlad, Dare de
seamd, Bucuresti, 1906; Nos futurs rejetons, Bruxelles, 1913”; Cu cine sa mergem,
Barlad, 1915, La reforme agricole en Roumanie, 19297 romanul Prin vdile
Moldovei, in 1940) si articole (Pamant obsgtiilor, nu taranilor (,Adevirul”, 1919),
Scrisori catre tarani (in,,Urbana”, 1920).

Theodor Emandi, urmas al boierilor de altd data, a incetat din viata in anul
1942, in varsti de 74 de ani”, fara a avea urmasi.

™ lon N. Oprea, Mari personalitdfi ale culturii romdne, p. 54.

"' 1. Antonovici, Gr. Cretu, Tipografiile, xilografiile, librariile si legdturile de carfi din Bérlad, Bucuresti,
1909, p. 77.

7 Jon N. Oprea, Mari personalitafi ale culturii romdne, p. 18.

 Ibidem, p. 133.

" Sorin Arhire, Politica externd a Romaniei, 1920-1940 (1), in ,Terra Sebus. Acta Musei Sabesiensis”,
4,2012, p. 293.

" Jon N. Oprea, Mari personalitdfi ale culturii romane, p. 246.

76 Sorin Popescu, op. cit., p. 14.

77 Bibliographie franco-roumaine, premiére partie, tom. I, Les wvres francaises des auteurs roumains,
par Alexandre Rally et Getta Héléne Rally, Paris, 1930, p. 94: tome II, Les eeuvres frangaises relatives a
la Roumanie, Panis, 1930, p. 399.

" Sorin Popescu, op. cit., p. 14.

79 . . . ..
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SISTEMUL MONETAR NATIONAL.
MONEDELE REGELUI CAROL 1

Marian Bolum®

Cuvinte cheie: sistemm monetar, monede, avers, revers, subdiviziuni, bimetalism,
monometalism.
Key words: monetary system, coins, obverse, reverse, subdivisions, bimetallism,
monometallism.

Abstract:

In the first half of the nineteenth century, the monetary circulation in the
Romanian Countries was achieved through over 8o gold, silver or bronze
monetary species from different European countries.

Through the Law for making a new monetary system and for making of national
coins in 14-26 th April, 1867, the decimal system is introduced, the monetary unit
of Romania is established to be the , Leu” and the emission of the gold coins of
20 lei, 10 lei and 5 lei, of silver of 2 lei, 1 leu, 50 bani and of bronze of 1, 2, 5 and
10 bani was foreseen. The first coins made according to this law were those of 1,
2, 5 and 10 bani out of bronze, in 1867.The first coin of 1 leu was printed in
1870. After 1872, there will start making a large number of silver coins with
values of 50 bani, 1 leu and 2 lei and then, coins of 5 lei. The first silver coins of
5 lei were used in November, 1880 and the last were printed in 1906-on 40th
anniversary of the king Carol’s the First reign.

The gold monometalist system was adopted through the Monetary Law. This has
not determined an important raise of gold as means of circulation, the big
transactions being done especially with notes of the R.N.B. The gold monetary
emissions have been relatively few and the draught was mainly small .The first
gold coin of 20 lei was printed in 1868 in a symbolic draught of 100 copies. After
adopting the gold monometalism, new emissions have been achieved in 1890 and
1906-on this occasion gold coins have been printed, having the nominal value of
12.5 lei, 20 lei, 25 lei, 50 lei and 100 lei.

To complete the circulation of the divisionary coins pieces of 5 bani, 10 bani and
20 bani from 1900 and those from 1905-1906. These use new coins,such as
copper-nikel and have a new graph which make them different from the others
during the reign of King Carol the First

The last coins with the efigy of the King Carol the First were emitted between
1910-1014 and had nominal values of 50 bani, 1 leu and 2 lei. The special
attention given to details made these coins is very beautiful.

In prima jumitate a secolului al XIX-lea circulatia monetari din Principate se

* Profesor, Scoala cu clasele ] 1. Nr Georg ﬁt?;)u})aveanu rlad

htt }WWWC met:ro WWW.muzeuvaslui.ro
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realiza prin intermediul a peste 80 de specii monetare din aur, argint sau arama din
diverse tari europene, fiecare avand o valoare specifica diferitd de a celorlalte monede
datoritd cantitatii diferite de aur sau argint din fiecare piesd. Uneori chiar §i doua
monede din aceeasi specie aveau valori diferite, datoritd uzurii sau deteriordrilor
intenjionate diferite. Aceastd situatie, accentuatd §i de lipsa unor monede proprii a
determinat o grava dezordine in circulatia monetara, chiar dacid se adoptaserd, ca
unitate de masura pentru stabilirea cursului monedelor reale si a preturilor marfunlor,
leul de calcul.

O prima incercare legislativa de reglementare a circulatiei monetare a fost facuta
prin Regulamentele Organice din Tara Romaneascd (1831) si Moldova (1832). Prin
aceste documente se adopta bimetalismul, raportul dintre aur i argint fiind stabilit de
stat. Ca etalon aur a fost ales ducatul (galbenul olandez), piesa ce avea 3,49 g. cu titlu
900 %o iar ca etalon de argint sfanful (zwanziger, piesa de 20 creifari), moneda
austriacd ce avea 6,68 g. cu titlu 583 %o. Ambele monede erau echivalate in lei de
calcul (ducatul valora 31 lei i 20 parale iar sfanful 2 lei si 10 parale). Cursurile
celorlalte monede se stabileau tot in lei, in functie de valoarea lor fata de leul de
calcul'

O noui incercare de reglementare a circulatiei monetare va fi facutd in timpul
domniei lui Alexandru Ioan Cuza. Intre 1860 si 1864 au loc trei incerciri de
introducere a unui nou sistem monetar, urmarindu-se baterea unei monede nationale
numita romdnat (in 1860 au fost realizate proiectele pentru monedele de: 20 romani, 5
romdni §i 10 centime iar prin inifiativa legislativd din 1864 se precizau tipurile de
moneda ce urmau a fi fabricate: 20 si 10 romdnafi din aur, 5, 1 §i 1/2 romdnati din
argint precum §i piesele de 10, S si 1 sutime din bronz®) insa impotrivirea Turciei
determind amanarea acestui proiect.

Problema realizdrii unui sistem monetar bazat pe o monedd nationald unica,
sistem vital pentru dezvoltarea economica a tarii, a fost reluata in 1866. Initial, prin
proiectul actului de recunoastere a noului domnitor, Turcia nu permite lui Carol I nici
emisiunea de moneda, nici conferirea de decoratii desi Conventia de la Paris interzicea
Imperiului otoman orice amestec in afacerile interne ale Principatelor iar Constitutia
din 1866 proclama dreptul suveran al tarii de a bate monedd. Guvernul roman
considera proiectul inacceptabil, argumentul principal fiind c@ problemele monetare au
un caracter intern. Continuarea tratativelor il determind pe marele vizir Aali pasa ca
intr-o scrisoare din luna octombrie 1866 adresatd guvernului Romaéniei sd@ revina
asupra acestei probleme §i se acceptd baterea monedei proprii, cu conditia ca aceasta
sd poarte un semn al Imperiului. Desi aceastd solutie este prevazuti in firmanul de
investire din 11/23 octombrie 1866, la articolul al IIl-lea, tratativele continud iar
Turcia face o noud concesie, transmisé guvernului romén prin scrisoarea din 19
noiembrie /1 decembrie 1866, prin care accepta ca numai monedele de aur §i argint sd
poarte semnul distinctiv al Imperiului, in timp ce monedele de arama puteau fi batute

! Marian Bolum. fncercdri de reglementare a circulatiei monetare in prima jumatate a secolului al XIX-
le” in ,Elanul”, an XIII, nr.115, septembrie 2011.
2 Marian Bolum, Proiecte i probe monetare realizate in timpul domniei lui AL. 1. Cuza in Alexandru

loan Cuza si demnitatea natiougld, Fidium e sy Bataduwd Inuzeuvasiui.ro
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fari un astfel de semn’

Proiectul de lege pentru infiinjarea unui sistem monetar national este discutat in
cadrul unei comisii constituitd in acest scop, comisie care isi prezinta raportul la 22
martie /3 aprilie 1867' Raportul recunoaste necesitatea adoptirii unui sistem monetar
propriu (monedele trebuiau emise dupd sistemul zecimal avdnd ca model francul
francez) §i considera ci lipsa unui astfel de sistem este un obstacol in dezvoltarea
economica a {arii.

Legea pentru infiintarea unui nou sistem monetar si pentru fabricarea monedelor
nationale din 14/26 aprilie 1867 a fost publicatd in Monitorul Oficial nr. 89 din 22
aprilie/4 mai 1867° si va intra in vigoare la 1/13 ianuarie 1868, odati cu punerea in
circulatie a primelor monede romanesti. Inifiatorii au considerat ca prin aceasta lege se
instituie un nou sistem monetar, deoarece era inlocuit un alt sistem, al leului de calcul,
insa sistemul bazat pe un leu fictiv nu era decdt o fictiune, chiar dacd aceasti situatie a
fost consacrata, datoritd situafiei economice generate de circulajia monedelor strdine,
prin dispozitii legale.

In primele doui articole ale legii se precizeazi introducerea sistemului zecimal
(se renunta la unitatea monetara cu 40 de subdiviziuni numite parale, trecandu-se la o
unitate cu 100 parti numite bani) si se stabileste ca unitatea monetara a Romaniei este
leul, ce are cinci grame argint cu titlul de 835 %.. Legea adopta sistemul monetar
bimetalist aur-argint al Uniunii Latine (chiar daca acest sistem avea unele neajunsuri
generare de fluctuatiile raportului de valoare dintre cele doud metale).\Se prevedea
emiterea de monede din aur de 20 lei, 10 lei i 5 lei, din argint a pieselor de 2 lei, 1 leu
si 50 bani, iar ca monede divizionare a pieselor de 1, 2, 5 i 10 bani din bronz. La
articolele III-VI erau precizate caracteristicile acestor monede: greutatea, titlurile,
dimensiunile i tolerantele. Indicindu-se continutul monedelor de aur se stabilea greu-
tatea leului la 0,3226 g. de aur cu titlul de 900 %o (1 kg. de aur reprezenta 3.100 lei)
raportul de valoare dintre aur si argint fiind de 1: 14,38°. Articolul IX din lege preciza
cd din motive financiare urmau s@ se bate pentru inceput doar monedele din arama
(65.000.000 piese in valoare de 4.000.000 lei) urmand ca monedele de aur §i argint sa
fie batute atunci cand vor permite mijloacele financiare. Acest articol a fost adoptat
din ratiuni strategice. Folosind ca pretext lipsa resurselor pentru fabricarea monedelor
din aur §i argint se urmarea amanarea acestor emisiuni, pana cand conjunctura ar fi
permis evitarea introducerii insemnelor care certificau suzeranitatea otomand
(semiluna sau semiluna cu stele). De asemenea, se avea in vedere baterea de monede
cu efigia domnitorului (semn al suveranitatii) §i Infiintarea unei monetérii nationale.

3 Costin C. Kiritescu, Sistemul banesc al leului i precursorii lui, vol 1, Editura Enciclopedica, Bucuresti,
1997, p. 156.

4 Ibidem, p. 166.

5 Erwin Schiffer. Bogdan Stambuliu. Romdnia proiecte, probe monetare, si catalogul monedelor emise,
vol I, Galeria numismaticd, Bucuresti, 2009, p. 317.

¢ Costin C. Kirifescu, op.cit., p.170.
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1 banu 18677

Metal-bronz: cupru 950 %o, staniu 40 %o, zinc 10 %o. Muchie netedd. Diametru:
15 mm. Greutate: 1 g. Monetdria: Birmingham. Gravor: Wyon. Fete amplasate
medalistic. Tiraj total: 5.000.000 exemplare®

Avers: Stema tarii, iar deasupra titulatura statuluii ROMANIA. Cerc perlat
exterior.

Revers: intre doui ghirlande formate din ramuri de laur (stinga) si de stejar
(dreapta), pe trei randuri, valoarea nominald §i milesimul 1/ BANU/ 1867. Dedesubt,
sub panglica ce leagd cele doud ramuri, sigla monetdriei H (Heaton). Cerc perlat
exterior.

Aceastd moneda are doud variante, deoarece jumatate din tirajul total a fost batut
la Monetaria Watt & Co. Diferenfa dintre ele este datd de numele monetariei, Heaton
sau Watt & Co, plasat in exergd. La monedele de | BANU, numele monetariei este
trecut prescurtat (H sau Watt & C) datorita lipsei de spatiu.

Moneda de 1 BAN este singura piesd la care numele diviziunii leului apare scris
sub forma de 1 BANU, deoarece limba romana pastra incd la toate cuvintele ce se
terminau intr-o consoand §i la substantivele terminate in ,,i” un ,u” scurt. Aceastd
vocald finald mai apare in numismatica roméaneascd doar pe moneda de aur de 20 de
lei din 1868. Ulterior, la inceputul secolului al XX-lea, Academia Roméana va reusi sa
elimine9 aceastd vocald finala, astfel cd treptat va dispare din scrierea §i vorbirea
curentd’.

7 http://www.gcoins.net/en/catalog/180/1

¥ George Buzdugan, Octavian Luchian, Constantin Oprescu, Monede §i bancnote romdnesti, Editura
Sport Turism, Bucuresti, 1977, p.255.

[y . :
http://romaniancoins.org/ro]l3nh§R 7Bk ro / http://mwww.muzeuvaslui.ro
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2 bani 1867.

Metal-bronz: cupru 950 %o, staniu 40 %o, zinc 10 %o. Muchie netedd. Diametru:
20 mm. Greutate: 2 g. Monetiria: Birmingham. Gravor: Wyon. Fete amplasate
medalistic. Tiraj total: 10.000.000 exemplare'

Avers: Stema tarii iar deasupra titulatura statului ROMANIA. Cerc perlat
exterior.

Revers: Intre doui ghirlande formate din ramuri de laur (stinga) si de stejar
(dreapta), pe trei randuri, valoarea nominald §i milesimul 2/ BANI/ 1867. Dedesubt,
sub panglica ce leaga cele doua ramuri, monetéaria Watt & Co. Cerc perlat exterior.

Aceastd moneda are doud variante, deoarece jumdtate din tirajul total a fost batut
la Monetaria Heaton. Diferenta dintre ele este datd de numele monetariei, Heaton sau
Watt & Co, plasat in exerga.

5 bani 1867.

Metal-bronz: cupru 950 %o, staniu 40 %o, zinc 10 %o. Muchie netedd. Diametru:
25 mm. Greutate: 5 g. Monetdria: Birmingham. Gravor: Wyon. Fete amplasate
medalistic. Tiraj total: 25.000.000 exemplare'’

Avers: Stema iarii, iar deasupra titulatura statuluii ROMANIA. Cerc perlat
exterior. .

Revers: Intre doud ghirlande formate din ramuri de laur (stinga) si de stejar
(dreapta), pe trei randuri, valoarea nominala §i milesimul 5/ BANI/ 1867. Dedesubt,

1% Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu, op.cit., p.213.
1 Octavian lliescu, Paul Radﬂff{;ﬁ}/\mgﬁ{géﬁf"ﬁ'f{ﬂﬁ Wﬁ?&iﬁ}ggﬁﬂ?ﬁ?’ Bucuresti, 2004, p.31.
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sub panglica ce leagd cele doua ramuri, monetaria Watt & Co. Cerc perlat exterior.

Aceasta moneda are doua variante, deoarece jumatate din tirajul total a fost batut
la Monetaria Heaton. Diferenta dintre ele este datd de numele monetariei, Heaton sau
Watt & Co, plasat in exerga.

10 bani 1867.

Metal-bronz: cupru 950 %o, staniu 40 %o, zinc 10 %o. Muchie neteda. Diametru:
30 mm. Greutate: 10 g. Monetdria: Birmingham. Gravor: Wyon. Fete amplasate
medalistic. Tiraj total: 25.000.000 exemplare'?

Avers: Stema tarii, iar deasupra titulatura statului ROMANIA. Cerc perlat
exterior.

Revers: Intre doud ghirlande formate din ramuri de laur (stinga) si de stejar
(dreapta), pe trei randuri, valoarea nominala §i milesimul 10/ BANL/ 1867. Dedesubt,
sub panglica ce leagd cele doud ramuri, monetaria Heaton. Cerc perlat exterior.

Aceastd moneda are doui variante, deoarece jumatate din tirajul total a fost batut
la Monetiria Watt & Co. Diferenta dintre ele este datd de numele monetiriei, Heaton
sau Watt & Co plasat in exerga.

Legea din aprilie 1867 face in mai multe randuri referiri la statele Uniunii Latine,
fara sa citeze explicit aceasta uniune monetara. Astfel, la articolul XI se precizeaza ca
monedele de aur sau argint ale Frantei, Belgiei, Italiei 5i Elvefiei se vor primi la toate
casele ca §i monedele legale ale parii, la articolul XII este enuntatd conventia de
infiintare a Uniunii Latine din 1865, iar la articolul XIII se subliniazd preocuparea
legiuitorului ca monedele si fie identice cu monedele franceze in privinta titlului,
greutatii, dimensiunii §i tolerantei. Prin imitarea sistemului monetar francez §i implicit
a sistemului Uniunii Latine se incearcd includerea Romaéniei in zona de influentd a
Frantei, situatie fireasca, dacd ne gandim la puternicele legaturi politice si culturale ce
s-au dezvoltat de-a lungul anilor.

Celelalte articole ale legii se refereau la circulatia §i retragerea monedelor, fara
insa a face referiri la folosirea ca mijloc de circulatie a bancnotelor, ceea ce face ca
acest sistern monetar sa fie un sistem exclusiv metalist.

12 http://www.alinumis.ro/moneda/romania/10-bani- 1 867-heaton-39
http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXTI, 201 1 256

Prin adoptarea legii din 14/26 aprilie 1867 leul devine moneda nationald fiind
pana la primul rdzboi mondial una din cele mai puternice monede europene (100 lei =
99,91 franci francezi). Acest sistem monetar a conectat Romania la sistemele modeme
europene, a reglementat circulajia monetara determinand conditii favorabile pentru
dezvoltarea economiei nationale §i in acelasi timp a insemnat o noud afirmare a
dorintei de independenta.

Monedele de aur i argint striine existente in circulatie urmau si fie primite la
casieriile publice, la cursul stabilit de o anexa a legii (100 lei noi echivalau cu 270 lei
vechi, ducatul austriac echivala 11,75 lei iar sfanful era 0,84 lei 5.a:'%) inci sase luni
dupd prima emisiune romaneascd de monede de aur §i argint, iar dupd aceasta data
curs legal urmau si aibd numai monedele din statele Uniunii Latine. Banii divizionari
straini i§i incetau cursul legal la sase luni de la emisiunea monedelor bétute la cele
doud monetarii din Birmingham.

Deoarece o parte din prevederile legii (punerea in circulatie a monedelor de aur i
argint) nu sunt aplicate continua circulatia monedelor straine. Metalul preferat folosit
in tranzactiile comerciale rimane aurul, in special ducatii sau napoleonii, monedele de
argint sau de arami fiind considerate monede ajutitoare. in aceste conditii
bimetalismul promovat de legea monetard nu a functionat efectiv, chiar dacd a rimas
in vigoare pand in 1890. Pana in 1873 sistemul folosit a fost monometalismul aur, iar
dupd aceastd datd (datoritd reducerii cantitdfii de aur din circulatie §i a cresterii
circulatiei monedelor de argint) se trece, treptat, la monometalismul argint.

Fabricarea monedelor de argint a fost reglementatd prin: Legea nr.989 din18/30
iunie 1868, Comunicatul Ministerului Finantelor din 26 februarie /10 martie 1870 i
Jurnalul Consiliului de Ministri din 9/21 mai 1972"

Primele monede din argint au fost emise in anul 1870 intr-un tiraj de doar
400.000 exemplare. Ele aveau valoarea nominali de 1 leu'® si au fost, alituri de
monedele de 20 lei, primele monede emise la Monetdria Statului din Bucuresti.
Aceasti institutie a fost infiintati in februarie 1870'® §i a functionat, cu unele
intreruperi timp de 20 de ani, ultima comanda realizati fiind moneda de 20 lei din
1890. Baterea acestor monede a insemnat gi o afirmare a dorintei de independenta
deoarece ele nu aveau semnul distinctiv propus de Imperiul otoman prin care se dorea
sublinierea dependentei faid de puterea suzerana (se va reusi evitarea imprimarii unui
astfel de semn pe toate monedele batute pana la obtinerea independentei) §i pentru ca
aveau imprimate pe avers efigia domnitorului Carol I. Guvernul gi-a asumat riscul
incdlcdrii unei hotdrari a puterii suzerane fapt ce a determinat proteste repetate din
partea Turciei, insd monedele nu au fost retrase din circulatie.

13 Costin C. Kirifescu, op.cit., p.190.

“Aurici Smaranda, Lista cronologica a legiuirilor cu privire la emisiunile monetare in Romdnia in
,,Buletinul Societdfii Numismatice Romane”, anii LXX-LXXIV (1976-1980), nr.124-128, Bucuresti,
1981, p. 412.

15 Joan Dogaru, Catalogul monedelor si bancnotelor romadnesti emise in perioada 1853-1977, Bucuresti,
1978, p.17.

16 Constantin G. Urziceanu, Monete moderne romanegti in Buletinul Societdtii Numismatice Romdne, anii

XXIX- XXXV, 1935-1942, R{tpsl?\iml\/%h%%b]pos */ http://www.muzeuvaslui.ro
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1 leu 1870"

Metal: argint 835 %o, cupru 165 %o. Muchie zimfatd. Diametru: 23 mm. Greutate:
5 g. Monetaria Bucuresti. Tiraj: 400.000 exemplare.

Revers: valoarea nominald 1 LEU, anul 1870, cununa formata dintr-o ramura de
laur §i una de stejar. Sub panglica ce leaga cele doud ramuri se afla litera C, inifiala
inginerului C.J. Candescu, directorul monetariei din Bucuresti. Cerc perlat exterior.

Avers: CAROL 1 DOMNUL ROMANIEI, efigia domnului spre stinga. Cerc
perlat exterior.

Din literatura de specialitate aflim cd la aceastd monedéd existd exemplare cu
fetele amplasate medalistic §i exemplare obignuite sau ca existd piese purtdnd sigla
monetariei Bucuresti. Unii autori considerd piesele cu inifiala monetériei Bucuresti,
litera B, ca fiind probe monetare'®

Emisiunile monetare de argint au fost reluate in anii 1872-1876, intr-o noua
forma graficé in care efigia domnitorului este inlocuitd, pentru a evita noi proteste din
partea Imperiului otoman, cu alte simboluri: coroana princiara pentru monedele de 50
bani §i stema tarii pentru monedele de 1 leu i 2 lei.

50 bani 1873.

Metal: argint 835 %o, cupru 165 %o. Muchie zimtata. Diametru: 18 mm. Greutate:
2,5 g. Gravor: R.Stern. Monetaria Bruxelles. Tiraj: 4.810.000 exemplare'®
Revers: In partea de sus ROMANIA. In centru, pe doud rénduri, valoarea

7 http://romaniancoins.org/rolleul 870.html
'8 Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu, op.cit., p. 31.

* George Buzdugan, Octavigy Lichian. (oBstantin QRrasit R sibLBadfro
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nominald 50 BANI. Cunund impletitd din ramuri de laur i de stejar. Cerc perlat

exterior.
Avers: In centru coroana princiard si anul 1873. Cununa impletitd din ramuri de

laur si de stejar. in exerga numele gravorul. Cerc perlat exterior.

1 leu 1873.

Metal: argint 835 %o, cupru 165 %o. Muchie zimtata. Diametru: 23 mm. Greutate:
5 g. Gravor: R. Stern. Monetiria Bruxelles. Tiraj: 4.493.393 exemplare®

Revers: In partea de sus ROMANIA. in centru, pe doud randuri, valoarea
nominald 1 LEU. Cununa impletitd din ramuri de laur si de stejar. Cerc perlat exterior.

Avers: Stema térii. Dedesubt numele gravorului, anul 1873 i semnul monetariei.

Cerc perlat exterior.
Pentru aceasti emisiune existi o varianti cu /L /de la LEU intrerupt®’

2 lei 1876.

Metal: argint 835 %o, cupru 165 %.. Muchie zimtata. Diametru: 27 mm. Greutate:
10 g. Gravor: R. Stern. Monetiria Bruxelles. Tiraj: 653.255 exemplare®

Revers: In partea de sus ROMANIA. in centru, pe doud randuri, valoarea
nominald 2 LEI Cununi impletitd din ramuri de laur si de stejar. Cerc perlat exterior.

20 Octavian lliescu, Paul Radovici, Monetele Romdniei, . op.cit., p. 33.
; Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu, op.cit., p.217.
George Buzdugan, Octavigpychia: Gonstastim QpTAsS A6 uRadifro
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Avers: Stema tarii. Dedesubt numele gravorului, anul 1873 §i semnul monetariei.
Cerc perlat exterior.

Dupi unii specialisti, sigla folositd de monetiria José Allard din Bruxelles, ce
apare pe monedele de 50 bani, 1 leu §i 2 lei din perioada 1872 - 1876, nu este o
halterd, ci un portret. Acest lucru se poate observa numai pe monedele aflate intr-o
stare de conservare exceptionald. Se pare cid portretul ar fi chipul arhanghelului
Mihail, patronul orasului Bruxelles, chip ce apare si pe monedele batute in acest
oras>

Suma totalad a monedelor .din argint cu valoarea nominala de 50 bani, 1 leu §i 2 lei
bitute pani la obtinerea independentei s-a ridicat la 26.820.000 lei**

Pand la realizarea acestor emisiuni tranzactile comerciale se vor face in
continuare cu monede straine, fiind preferate in special monedele de aur, ceea ce facea
ca sistemul bimetalist propus prin legea monetara din aprilie 1867 sd nu functioneze.

Realizarea monedelor de argint de 50 bani, lleu, 2 lei iar din 1880 a celor de 5 lei
a contribuit la fluidizarea tranzactiilor comerciale. Dupa 1872, cdnd va incepe
fabricarea unui numar mare de monede de argint, se modificd structura circulatiei
monetare, crescind ponderea monedelor de argint fati de cele de aur. In acelasi timp
monedele strdine au fost inlocuite din circulatie cu monede roméanesti.

Cresterea emisiunilor monetare de argint s-a datorat scaderii prefului argintului pe
piata internationalad (guvernul era interesat si cumpere argint ieftin din strdinatate gi
si-] monetizeze, avind de castigat din diferenta dintre valoarea reald i valoarea
atribuitd prin lege) dar i crizei europene declangata in anul 1873, criza ce a determinat
reducerea cantitdtii de aur de pe piatd in conditiile in care exporturile romanesti erau in
scidere”

Realizarea monedelor cu efigia lui Carol I a fost reluatd dupa obfinerea
independentei de stat. Astfel, intre anii 1879 -1880 au fost realizate mai multe variante
ale monedei de 2 bani si ale monedei de 5 lei.

Prima moneda de 5 lei a fost batutd in conditiile specifice generate de razboiul de
independenta. Dupé declansarea unei noi faze a Crizei Orientale, Romania incheie cu
Rusia, in 3/15 aprilie 1877, o conventie de trecere a trupelor ruse spre Bulgaria.
Conform conventiei cheltuielile armatei ruse pe teritoriul Romaniei au fost decontate
de guvernul farist la inceput in aur iar ulterior in monede de argint. Ca urmare a
acestei situatii guvernul roman modificd dispozitiile legii monetare din 1867, prin
legea din 13/25 mai 1877, monedele de aur si argint ale Rusiei primind curs legal si
obligatoriu in Romania, rubla de argint fiind cotata la 4 lei iar piesele de 20 de copeici
la 0,40 lei®® Practic, acest curs era cel stabilit prin legea din 1867 deoarece avea in
vedere doar cantitatea de metal pretios din piesele aflate in circulatie.

Dupa incheierea conventiei, ca urmare a platilor facute pentru aprovizionarea
armatei ruse ce trecea spre Bulgaria au patruns in tara mari cantitd{i de ruble cu atit
mai mult cu cat erau aduse §i piese uzate cumparate sub valoarea nominala §i puse in

3 http://romaniancoins.org/ro50banil 873.html
4 Costin C. Kiritescu, op.cit., p.191.
3 Ibidem, p.195

26 . .. .
Costin C. Kirifescu, Op'c'lhtpp.l/?v?ww.cimec.ro /| http://lwww.muzeuvaslui.ro
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circulatie la valoarea oficiald, in vederea realizarii unor castiguri speculative.
Cantitatea totald de monede de argint introduse in tard a fost estimatd la 40 milioane
lei, din care 16,5 milioane lei se afla in circulatie, iar restul se afla in tezaurul statului
sau la Casa de Depuneri si Consemnatiuni®’ Aceasti cantitate mare de monede de
argint (monedele de aur au fost tezaurizate sau exportate) a determinat un surplus de
numerar in circulatie, situatie care va fi reglementatd prin legislatia romaneasca de
dupd martie 1878. In aceste conditii s-a urmirit retragerea rublelor din circulatie si in
acelasi timp baterea unor monede de argint de 5 lei, monede care urmau si absoarba
cantitatea mare de argint rusesc existentd pe piata.

in vederea retragerii rublelor de argint din circulatie, monedele de 30, 20, 15 si 10
copeici nu au mai avut curs legal si obligatoriu in Romania (M.O. nr.14 din 18/30
ianuarie 1879), a fost modificat cursul de schimb de la 4 lei la 3,70 si apoi la 3,50 lei
(M.O. nr.258 din 16/28 noiembrie 1880) pentru ca la 27 noiembrie /9 decembrie 1880
rubla si inceteze a avea curs legal, urmand a fi primite pentru demonetizare numai la
casieriile statului pand la 31 decembrie 1880/12 ianuarie 1881, la cursul de 3,50 lei o
rubla®®

Pentru folosirea rublelor de argint primite de pe piatd pentru demonetizare, a
celor aflate la Ministerul de Finante sau la Casa de Depuneri §si Consemnatiuni,
guvernul hotdraste modificarea legii din 14/26 aprilie 1867 si realizarea unei monede
de argint de 5 lei prin legile din 28 martie/9 aprilie 1879 (Legea pentru baterea
monedelor de argint in bucati de 5 lei), 22 iunie/4 iulie 1881 (Legea pentru baterea
monedelor de argint in bucati de 5 lei pana la suma de 12.00.000 lei) si 14/26 aprilie
1882 (Legea pentru fabricarea a 18.000.000 lei in moneda de argint de 5 lei)*

Moneda de 5 lei a avut toate caracteristicile monedelor de 5 franci ale {arilor ce
faceau parte din Uniunea Latind deoarece s-a dorit ca aceastd moneda si intre in
circuitul monetar mondial, iar noi si devenim membri ai Uniunii, fapte ce nu s-au
realizat. In acelasi timp, noua monedi a creat confuzii in structura sistemului monetar
romanesc, deoarece titlul de 900%o0 facea ca pe piatd sa@ circule doud tipuri de monede
principale de argint, celelalte piese avand titlul de 825%e.

O prima probd a monedei de 5 lei va fi realizatd in 1879. Fata de piesa din 1880,
aceastd proba prezintad cateva diferente: pe avers efigia domnitorului este spre dreapta,
numele gravorului este Leopold Wiener iar pe revers, alaturi de titulatura statului, de
stemz’;(,) valoare si celelalte semne distinctive (B/ spic de grau) este prezentat milesimul
1879

27 Ibidem, p.200.

2 Ibidem.

¥ Aurici Smaranda, Lista cronologicd a legiuirilor cu privire la emisiunile monetare in Romdnia in
Buletinul Societatii Numismatice Romadne,anii LXX-LXXIV (1976-1980) nr.124-128, Bucuresti, 1981 p.

412.
30 . . .. .
Octavian Iliescu, Paul RadRHb‘?hv?MfémPeZ% /| http://lwww.muzeuvaslui.ro
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5 lei 1880.

Metal: argint 900 %o, cupru 100%.. Muchie zimtatd. Diametru: 37 mm. Greutate:
25 g. Gravor: KULLRICH. Monetiria Bucuresti. Tiraj: 1.800.000 exemplare.

Pe 27 noiembrie 1880, au fost puse in circulatie primele monede de 5 lei in
valoare de 9.000.000 lei. Pe revers, in plan central, este prezentatd stema Romaniei,
deasupra ROMANIA, dedesubt, litera B, anul 1880 si spicul de grau iar in part,
central, valoarea nominald 5 / L. Toate aceste simboluri sunt integrate intr-un cerc
perlat exterior. Pe avers avem inscriptia CAROL I DOMNUL ROMANIEI si efigia
domnului spre stinga, iar de-a lungul cercului perlat exterior este scris numele
gravorului, KULLRICH. Moneda are doud variante diferentiate de locul unde este
scris numele gravorului. La a doua varianti numele gravorului este scris sub efigie *'

intre 1880-1885, perioadi in care au fost topite rublele rusesti, au fost batute la
Monetdria Statului din Bucuresti, 9.540.000 de monede de 5 lei, in valoare de
47.700.000 lei, ceea ce insemna 82,2% din totalul aflat in circulatie. Din aceasta suma,
34.575.800 lei reprezenta suma totala a rublelor retrase din circulatie si demonetizate,
iar diferenta de 13.100.000 lei (impreuna cu suma de 6.500.000 lei necesara pentru
baterea altor valori) a fost procurati din alte surse*

Tirajul acestor piese a fost in functie de solicitirile pietii. In anul 1881 s-a batut
un numir de 4.000.000 piese, in 1882 s-au batut 1.100.000 iar in 1883 se ajunge la
2.300.000 piese, pentru ca apoi tirajul s scadd la 300.000 piese in 1884 si la numai
40.000 in 1885 In acelasi timp acest tiraj mare a ficut si apari numeroase variante,
care astazi sunt binecunoscute de specialistii din domeniu. Pentwru anul 1881 sunt
cunoscute opt variante, pentru anul 1883 sunt cunoscute trei variante, in timp ce
pentru anii 1882, 1884 si 1885 avem doar cite o variantd. Existd unele diferente in
realizarea unor simboluri de pe avers sau revers, insd cele mai multe sunt generate de
tipurile de inscriptii de pe muchie*

Dupé asigurarea necesarului pentru piajd, emisiunea monetara de 5 lei a fost
intreruptd. Mai mult, in vederea pregatirii trecerii la sistemul monometalism aur au

L George Buzdugan, Octavian Luchian, Constantin Oprescu, op.cit , p 257.
32 Costin C. Kiritescu, op.cit., p.203.
3 Joan Dogaru,, op.cit., p.18-19.

34 . ; : .
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fost luate masuri, in 1890, de retragere din circulatie si de demonetizare a 5.000.000
piese de S lei, in valoare de 25 milioane lei®®

In 1900 au fost retrase din circulatie i demonetizate 68.850 de piese, in valoare
de 344.250 lei, insd aceastd actiune a avut in vedere doar retragerea pieselor uzate,
deoarece in anul urmator au fost batute un numar similar de piese®®. Aceasti piesi are
un diametru mai mare (38 mm), a fost batutd la monetiria din Hamburg (desi
pastreazd in continuare sigla ,B”) si este foarte cautatd astizi de colectionari, datoritd -
raritdtii ei.

Ultima piesd de 5 lei a fost realizatd in 1906, cu ocazia aniversirii a 40 de ani de
domnie ai regelui Carol 1. Aceasta piesa, facind parte dintr-un set (1 leu, 5 lei, 12 1/2
lei, 20 lei, 25 lei, 50 lei si 100 lei) dedicat acestei ocazii, are caracteristici grafice
diferite insd pastreaza diametrul, greutatea i titlul argintului folosit la emisiunile
anterioare.

Monedele de 1 leu si S lei au fost realizate din argint. O parte din argintul acestor
monede provine din piesele uzate §i retrase din circulatie in perioada anterioara.
Aceste monede, chiar dacd au fost jubiliare, au circulat efectiv, fiind folosite in
schimburile comerciale curente.

Monedele de: 12 1/2 lei, 20 lei, 25 lei, 50 lei si 100 lei au fost realizate din aur.
Aceste monede au fost tezaurizate sau au fost integrate colectiilor numismatice din
epoca.

Pe monedele de 1, 5, 20 si 100 lei apar efigiile domnitorului Carol I din 1866 si a
regelui Carol I, dupi 40 de ani de domnie™’

1 leu 1906.

Diametru: 23 mm. Greutatea: 5 g. Metal: argint 835%o, cupru 165%.. Margine cu
zimti. Cerc perlat exterior. Tiraj 2.500.000 exemplare. Monetiria Bruxelles®

35 http://www.snr-1903.ro/1948-1972/arhiva/10.pdf

3 Ibidem.

3 Mihai Muresan, Monede comemorative romdnesti 1867-1989 in Colectionarul romdn, nr. 12,
decembrie 2007.

3 George Buzdugan, Octavian Luchian, Constantin Oprescu, Monede §i bancnote romdnegti, op.cit.,, p

261. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Avers: Efigia regelui spre stinga, inscriptia CAROL I REGE AL ROMANIE], iar
intre doui stele anii 1866-1914. Sub gat sunt initialele gravorului A.M..

Revers: Efigia domnului spre stdnga, inscripia CAROL I, DOMNUL
ROMANIE] iar intre doui stele, valoarea nominald ,] LEU” Sub gat este scris
numele gravorului, A. MICHAUX.

5 lei 1906>°

Diametru: 38 mm. Greutatea: 25 g. Metal: argint 900%o, cupru 100%o.. Margine cu
zimti. Cerc perlat exterior. Tiraj 200.000 exemplare. Monetaria Bruxelles.

Avers: Efigia regelui spre stanga, inscriptia CAROL I REGE AL ROMANIE], iar
intre doua stele, anii 1866-1914. Sub gat sunt inifialele gravorului A.M.

Revers: Efigia domnului spre stanga, inscriptia CAROL 1 DOMNUL
ROMANIE] iar intre doud stele, valoarea nominald ,,5 LEI” Sub git este scris
numele gravorului, A. MICHAUX

Baterea §i punerea in circulatie a monedei de 5 lei de argint cu titlul de 900%. a
consolidat sistemul monetar national, a revalorizat moneda de argint, a economisit
rezervele de aur ale statului, a pregatit conditiile pentru trecerea la monometalismul
aur, a asigurat un raport mai apropiat de situatia reald dintre monedele de aur §i cele de
argint si a eliminat din functia de moneda principald monedele de argint cu valori mai
mici de 5 lei*® in acelasi timp aceasti actiune a avut §i o semnificatie politica,
sistemului monetar romanesc fiind integrat cu cel al tarilor din Uniunea Monetara
Latina.

Revenind la primii ani de dupi obtinerea independentei constatim ci in prima
parte a anului 1881 au fost realizate ultimele monede cu inscriptia CAROL I
DOMNUL ROMANIE], piesele de 2 bani, 50 bani, 1 leu, 2 lei §i 5 lei*!

% http://romaniancoins.org/ro5lei1906.htm]
“® http://numismatica.finantare.ro/index.php?option=com_content&task=view&id=104&Itemid =112

4 ;
loan Dogaru, op.cit., l:"17'Hf‘§p://www.cimec.ro / http://lwww.muzeuvaslui.ro
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1 leu 1881.

Metal: argint 835 %o, cupru 165 %o. Muchie zimtatd. Diametru: 23 mm. Greutate:
5 g. Gravor: W. Kullrich. Monetiria Viena. Tiraj: 1.800.000 exemplare**.

Revers: In plan central este prezentati stema t{irii, deasupra ROMANIA,
dedesubt, litera V, anul 1881 si spicul de grau, iar in parti, central, valoarea nominala
1/ L. Cerc perlat exterior.

Avers: CAROL 1 DOMNUL ROMANIEI, efigia domnului spre stinga. Sub git
numele gravorului. Cerc perlat exterior.

Proclamarea Regatului la 14/26 martie 1881 va determina schimbari importante §i
in domeniul numismaticii. Primele monede cu inscriptia CAROL I REGE AL ROMA-
NIEI vor fi realizate in a doua parte a anului 1881

Dupé incoronarea lui Carol I ca rege al Romaniei, la 10/22 mai 1881, toate
monedele de argint de 1 leu, 2 lei si 5 lei batute in urmatorii 20 de ani vor avea pe
avers efigia regelui si inscriptia CAROL 1 REGE AL ROMANIEI iar pe revers
titulatura statului, stema tarii, valoarea nominala, anul apariiei §i simbolul monetariei
in timp ce monedele de 50 bani din anii 1884, 1885, 1894, 1900 si 1901 vor avea aver-
sul identic iar pe revers intre doud ghirlande valoarea nominala §i milesimul.

In acelasi timp vor fi bitute si monede mirunte, de bronz. Emisiunile monetare de
1 ban, 2 bani §i 5 bani din bronz, ce au circulat dupa proclamarea Regatului nu au fost
foarte numeroase, insd au avut tiraje mari, intre 20.000.000 de exemplare emisiunile
de 1 ban §i 5 bani §i 25.000.000 de exemplare emisiunile de 2 bani. Tirajul mare al
acestor piese a determinat asigurarea necesarului de moneda marunta pe piata, pentru
comertul cu amanuntul sau pentru alte activitdtile economice curente.

“2 Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu, op.cir.. p.223.
 Joan Dogaru, op.cit., p.18.
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2 bani 1882.

Metal: cupru 950%., staniu 40%o, zinc 10%o0. Muchie neteda. Diametru: 20 mm.
Greutate: 2 g. Gravor: W. Kullrich. Monetaria Bucuresti. Tiraj: 5.000.000
exemplare®

Avers: CAROL I REGE AL ROMANIEI, efigia spre stanga, iar sub git numele
gravorului. Cerc perlat exterior.

Revers:. In centru, stema tarii, iar in pér{i, milesimul 18/82. Dedesubt, valoarea
nominald, 2 BANL In stinga valorii nominale sigla B, iar in dreapta, spicul de grau.
Cerc perlat exterior.

Conform unor specialisti, aceastd moneda are trei variante. Variantele sunt
determinate de imperfectiuni ale matritei. Ele au unele litere intrerupte: /R/ de la
REGE, /C/,/A/,/R/ de la CAROL si /A/ de la /AL/,/C/,/A/, /[R/ si /O/ de la CAROL*

A fost singura emisiune cu valoarea nominald de 2 bani batuta pana la sfarsitul
secolului al XIX-lea. Ea completa emisiunile anilor 1879, 1880 si 1881.

Urmatoarea piesd cu aceeasi valoare nominald va fi realizatd in anul 1900.
Diferenta faa de piesa din 1982 era datd de folosirea titulaturii statului: ROMANIA,
pe revers, in partea de sus, de machetarea diferita a stemei si de milesim.

2 bani 1900.

Metal: cupru 950%o, staniu 40%e., zinc 10%o.. Muchie netedd. Diametru: 20 mm.

“4 http://www.allnumis.ro/moneda/romania/2-bani-1882-3348

45 . - . .
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Greutate: 2 g. Gravor: W.Kullrich. Monetiria Hamburg. Tiraj:20.000.000 exemplare

Avers: CAROL I REGE AL ROMANIEI, efigia spre stanga, iar sub gat, numele
gravorului. Cerc perlat exterior.

Revers: Deasupra, titulatura statului: Romania. In centru, stema trii, iar in parti,
milesimul 19/00. Dedesubt, valoarea nominali, 2 BANL In stinga valorii nominale
sigla B (este prezentd sigla Monetariei Bucuresti, desi emisiunea a fost realizati la
Hamburg), iar in dreapta, spicul de grau. Cerc perlat exterior.

Emisiunea 2 bani din anul 1900 are mai multe variante determinate de
imperfectiunile sau uzura matritei. Cele mai cunoscute sunt variantele ce au unele
litere intrerupte (/R/ de la ROMANIA si de la REGE), sau au unele semne in diverse
locuri (intre / N/ de 1a ROMANIA si penultimul /0/ de la milesim, de la penultimul /0/
de la milesim pani la spicul de grau s.a.)*’

5 bani 1883.

Metal: cupru 950%e., staniu 40%o, zinc 10%.. Muchie netedd. Diametru: 25 mm.
Greutate: 5 g. Gravor: W. Kullrich. Monetidria Bucuresti. Tiraj: 3.000.000
exemplare®®

Avers: CAROL I REGE AL ROMANIE]I, efigia spre stanga, iar sub gat, numele
gravorului. Cerc perlat exterior.

Revers: In centru, stema tarii, iar in parti, milesimul 18/83. Dedesubt, valoarea
nominali, 5 BANL In stinga valorii nominale sigla B, iar in dreapta, spicul de grau.
Cerc perlat exterior.

Monede de 5 bani au fost batute si in: 1882, 1884, 1885. Cu exceptia milesimului
si a emisiunii din 1884 care are trei variante (varianta identicid cu celelalte emisiuni,
varianta cu doud cute la draperie §i cea fard numele gravorului), ele aveau aceleasi
caracteristici. Tirajul a fost de: 5.000.000 piese in 1882, 8.400.000 piese in 1885 si
3.600.000 piese in 1885, ceea ce insemna un total de 20.000.000 piese®

Indiferent de valoarea nominald, emisiunile bitute in primii 13 ani de dupi

“6 http://romaniancoins.org/ro2bani1900.htmi
7 Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu. op.cit., p. 236.
N George Buzdugan, Octavian Luchian, Constantin Oprescu, op.cit., p.259.
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proclamarea Regatului nu au pe revers, deasupra stemei, titulatura statului, aga cum
apare inci de la realizarea primelor monede romanesti in 1867 (doar monedele de 1 si
20 lei din 1870 nu respectd aceasta reguld). Titulatura statului, Romania, va apérea din
nou pe monede, incepand cu emisiunile de 1 leu i 2 lei 1894 si o vom intélni (cu
exceptia pieselor de 50 bani din 1894, 1900, 1901 si a monedelor jubiliare din 1906)
pe toate monedele emise pana la sfarsitul domniei regelui Carol I.

Emisiunile monetare de 1 ban destinate circulatiei au fost doar doud. Prima
emisiune uzuald a fost realizatd odatd cu adoptarea Legii pentru infiintarea unui nou
sistem monetar si pentru fabricarea monedelor nationale din 14/26 aprilie 1867, iar a
doua emisiune a fost batuta in anul 1900.

1 ban 1900.

Metal: cupru 950%e., staniu 40%o, zinc 10%e. Muchie netedd. Diametru: 15 mm.
Greutate: 1 g. Gravor: W. Kullrich. Monetaria Hamburg. Tiraj: 20.000.000 exem-
plare®

Avers: CAROL I REGE AL ROMANIEI, efigia spre stinga iar sub git numele
gravorului. Cerc perlat exterior.

Revers: Deasupra, titulatura statului: Romania. In centru, stema tarii, iar in parti,
milesimul 19/00. Dedesubt, valoarea nominali, 1 BAN. in stinga valorii nominale
sigla B (este prezentd sigla Monetariei Bucuresti, desi emisiunea a fost realizata la
Hamburg), iar in dreapta, spicul de grau. Cerc perlat exterior.

Emisiunea 1 ban din anul 1900 are doud variante determinate de imperfectiunile
matritei. A doua varianti are litere /R/ de la Roménia intrerupta’’

Monede de 1 ban au mai fost realizate in anii 1883 si 1888, insd aceste piese au
fost distribuite in scop de binefacere cu ocazia unor actiuni organizate de Casa Regala.
Aceste piese se deosebesc de cele din 1900 prin faptul c@ au stema altfel machetata si
nu au deasupra stemei titulatura statului, Romania. Piesa din 1888 a fost aurita®* Unii
specialisti le considerd probe monetare sau jetoane, gindindu-se probabil la tirajul mic
(cdte 500 de exemplare de fiecare) si la faptul cd nu au intrat in circulatia monetara,
insd noi le considerim monede, deoarece au aceleasi caracteristici cu monedele care

3 http://www.colecturn.ro/1 -ban-1900
* Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu, op.cit., p. 235.

” http://www.bancnole-monﬁﬂ&ymw\kg&h‘gg}bl §B}§ttp://www.muzeuvaslui.ro
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au circulat in epoca®

Un moment important in evolutia sistemului monetar roméanesc a fost adoptarea
sistemului monometalist aur. in primii ani dupi intrarea in vigoare a legii din aprilie
1867 aurul rimane metalul preferat folosit la tranzactiile importante pentru ca dupi
1872-1873 datorita crizei economice, a scaderii pretului argintului pe plan mondial si
a cresterii circulatiei monedelor roméanesti si se generalizeze utilizarea argintului chiar
daci, teoretic, sistemul bimetalist era in vigoare.

Primele monede de aur roméanesti, piesele de 20 lei, au fost realizate in 1868 insa
aceastd emisiune de 100 exemplare nu a fost pusd in circulatie, datoritd protestelor
Turciei §i Austro-Ungariei, cele doud imperii considerdnd cid legenda din jurul
efigiei:”’"CAROL 1 DOMNULU ROMANILORU™* are un caracter iredentist. De
altfel, pana la obtinerea independentei va mai exista doar o emisiune, tot simbolica, de
5000 piese, in 1870, valoarea celor doud emisiuni ridicindu-se numai la 102.000 lei,
ceea ce reprezenta doar 0,38 % din totalul pieselor batute. Aceastd situatie a fost
determunatd de factori economici §i politici. Factorii economici au fost generati de
efectele secetei, care nu a permis un export mare de cereale, sursa care putea aduce aur
in tard, iar factoni politici au fost datorati Turciei, care pretindea si se inscrie pe
monedele de aur §i de argint un semn distinctiv care sa certifice dependenta fata de
Imperiul otoman. Emisiunile ulterioare din: 1883 (150.000 exemplare), 1884 (35.290
exemplare) si 1890 (196..000 exemplare)55 au fost destinate circulatiei, ins3, desi au
avut un tiraj relativ mare, nu au modificat circulatia monetara tradifionald, mai ales ca
o parte din aceste piese au fost tezaurizate.
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20 lei 1890

Metal: aur 900 %.. Muchie netedd cu devizaz PATRIA*SI/*
DREPTUL*/MEU*****/_ Diametru: 21 mm. Greutate: 6,452 g. Gravor: KULLRICH.
Monetiria Bucuresti®’

%3 Octavian liescu, Paul Radovici, op.cit.,p.81.

34 Ibidem.p.74.

%5 Joan Dogaru, op.cit..p.16-17.

3 http://cercetati.blogspot.com/2010/09/povestea-primelor-monede-romanesti-de.html
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Avers: CAROL T REGE AL ROMANIEI, efigia spre stinga, iar sub git numele
gravorului. Cerc perlat exterior.

Revers: In centru, stema tarii, iar in parti, milesimul 18/90. Dedesubt, valoarea
nominali, 20 LEL In stinga valorii nominale sigla B, iar in dreapta, spicul de grau.
Cerc perlat exterior.

Primul proiect de lege referitor la adoptarea monometalismului aur a fost adoptat
de Camera Deputatilor la 29 mai/10 iunie 1889. Acest text modifica sistemul monetar
adoptat de legea din aprilie 1867 prin scoaterea argintului din funcfia de masurd a
valorii. In articolul I se preciza ci unitatea monetari a Roméniei este leul de aur, un
kg. de aur cu titlu de 900/1000 valorand 3100 lei, fiind astfel inlaturata definitia in
argint a leului, ceea ce insemna ci piesele de argint devin, la fel ca §i cele de bronz,
monede divizionare cu o putere de platd limitatd (monedele de argint erau primite in
mod obligatoriu la platd pentru suma maxima de 50 lei, iar cele de bronz pentru suma
maxima de 5 lei)s 8 In articolul VII se prevedea cd monedele de aur straine ,, fabricate
dupai sistemul zecimal metric, avand acelasi titlu, greutati si dimensiuni ca si monedele
roméne, se vor primi la toate casele publice deopotrivi cu moneda legald a farii”
ceea ce insemna cd au curs legal in tard. Acest fapt a contribuit la functionarea
normala a noului sistem monetar.

Legea nu mai facea referire la echivalenta leului cu moneda similard din tarile
Uniunii Monetare Latine, deoarece interesele Romaniei nu mai gravitau acum in jurul
Frantei, slabitd in urma razboiului din 1870-1871, ci in jurul Germaniei.

Proiectul de lege nu avea in vedere implicatiile pe care le avea trecerea la
monometalismul aur asupra Bancii Nationale a Romaéniei desi acest sistem obliga
banca si converteascd in aur bancnotele, ceea ce insemna transformarea in aur a
argintului folosit pentru acoperirea acestor emisiuni. Aceastd operafiune necesitd
cheltuieli pe care banca de emisiune dorea si le suporte statul. in conditiile in care nu
se ajunge la o infelegere asupra acestei probleme, Banca Nationald a Romaniei se
opune aplicarii legii, aceasté opozitie ficind ca legea sa nu mai fie promulgata.

Un nou proiect de lege ajunge la Parlament la 15/27 februarie 1890. Proiectul
mentinea principalele prevederi, insd suprima articolul XI referitor la autorizarea
guvernului de a transforma moneda de argint de 5 lei in moneda de aur, introducea un
nou articol, XII, prin care se preciza cd legea va intra in vigoare, dupa ce va fi aplicata
legea pentru transformarea monedei de argint de 5 lei §i introducea o prevedere
tranzitorie, prin care posesorii monedelor de argint de 5 lei aveau dreptul si ceard
preschimbarea lor in monede de aur in termen de un an de la aplicarea legii, urmand ca
dupi aceasti dati aceste monede si fie considerate divizionare®® Problema
cheltuielilor pentru transformarea monedelor de argint in monede de aur urma si se
rezolve printr-o alta lege, lege ce va stabili ca statul va suporta aceste costuri, ceea ce
insemna ca Banca Nationald a Romaniei a castigat aceastad disputa.

Legea pentru modificarea legii din 14 aprilie 1867 relativa la infiintarea unui
nou sistem monetar §i pentru fabricarea monedelor nationale a fost votatad de Camera

%8 Costin C. Kiriescu, op.cit., p.337-338.
5 Ibidem, p.339.
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Deputatilor la 16/28 februarie 1890 si de Senat la 27 februarie /11 martie, a fost
promulgati la 12/24 martie 1890 si a fost publicatd in Monitorul Oficial nr.275 din
17/29 martie 1890°"

Pentru ca noul sistem adoptat sé fie functional in iunie 1890 sunt modificate unele
articole din legea de infiinfare a Bancii Nationale a Romaniei, fara acordul acesteia,
referitoare la stocul de acoperire si la convertibilitatea bancnotelor. Stocul de acoperire
trebuia sé fie din aur §i urma sé reprezinte 40% din valoarea biletelor emise, cu 7%
mai mare fati de prevederile anterioare. In ce priveste convertibilitatea, legea impunea
bancii sa plateasca bancnotele la prezentare, in monede de aur®

Divergentele dintre guvernul conservator §i conducerea liberald a Bancii
Nationale a Roméniei au fost aplanate in urma unor concesii® ficute bincii de
emisiune in urmatorii doi ani, concesii prin care statul prelua cheltuielile necesare
trecerii la sistem monometalist aur §i acorda unele avantaje bancii, avantaje care au
adus profituri importante actionarilor.

Legea monetara va fi pusd in aplicare la 15/27 octombrie 1890 de la aceastd data
sistemul monetar romanesc bazandu-se exclusiv pe aur. Astfel, leul devine convertibil
in aur sau in valori aur.

Ca urmare a adoptdrii sistemului monometalist aur au fost bitute, in 1890,
monede de aur de 20 lei in valoare de 3.920.000 lei, monede care au inlocuit, in parte,
piesele de argint de 5 lei.

Sistemului monometalist aur nu a determinat o crestere importanta a ponderii
aurului ca mijloc de circulatie. Au fost folosite in continuare bancnotele Bancii
Nationale a Romaéniei pentru plati mai mari §i monedele de argint sau arama pentru
platile curente. Conform legii din martie 1890 monedele de aur erau de 20 i 10 lei,
monedele de argint erau de 5, 2, 1 §i 0,5 lei, iar cele de aramad, de 10, 5, 2 si 1 bani.

Baterea monedelor divizionare va fi reluatd in 1900 §i apoi in anii 1905-1906.

Anul 1900 a fost un an bogat in emisiuni monetare. Monedele de 1 ban, 2 bani de
arama §i cele de 1 leu, 2 lei de argint pastreaza aceleasi caracteristici ca §i emisiunile
anterioare (pe avers efigia regelui Carol I iar pe revers, stema Romaniei). Emisiunea
de argint de 50 bani pastreazd pe avers efigia regelui, insd pe revers prezinta tema
folositd la monedele de 1 leu 1870 sau la monedele de 50 bani batute incepand cu anul
1884 (intre doui ghirlande valoarea nominali §i milesimul). In acelasi timp, apare o
emisiune monetara cu valoarea nominald de 20 bani iar piesele de 10 §i 5 bani au o
noui grafica®

Fabricarea monedelor de 5 bani, 10 bani §i 20 de bani a fost reglementata prin
Legea pentru baterea de monede divizionare din nichel si rebaterea monedelor de
argint din 5/18 aprilie 1900, Legea pentru inlocuirea monedei de bronz prin monede
de nichel din 8/21 aprilie 1905 si Legea pentru retragerea din circulatie a monedelor

¢! Aurici Smaranda, Lista cronologicd a legiuirilor cu privire la emisiunile monetare in Romdnia in
Buletinul Societatii Numismatice Romadne, anii LXX-LXXIV (1976-1980) nr. 124-128, Bucuresti, 1981 p.
413.

62 Costin C. Kirifescu, op.cit., p.341.

6 Ibidem, p.343.

64 .
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denichelde 5,10 si 20 bani batute in virtutea legii sanctionata cu decretul nr.1426 din
21 martie 1900, autorizarea barerii de moneda de nichel gaurita in valoare de 20, 10
§i 5 bani, demonetizarea unei canditati de moneda de arama de 2 bani si 1 ban 1900
din 24 februarie /9 martie 1906%° Chiar daci in aceste legi se precizeazi ci monedele
sunt fabricate din nichel ponderea principala in cadrul aliajului folosit o are cuprul.

5 bani 1900.

Metal: cupru 750 %o, nichel 250 %o. Muchie netedd. Diametru: 19 mm. Greutate:
3 g. Monetiria: Bruxelles. Tiraj: 20.000.000 exemplare®

Avers: In plan central coroana regali si milesimul 1900. Cununi impletiti din
ramuri de laur i de stejar. Cerc perlat exterior.

Revers: Deasupra ROMANIA, in centru valoarea nominala /5/ iar dedesubt, intre
doui puncte, /BANL/. Cerc perlat exterior.

Aceastd piesd are o variantd la care globul §i crucea de deasupra coroanei sunt
inclinate spre dreapta®’

10 bani 1900.

Metal: cupru 750 %o, nichel 250 %o. Muchie netedd. Diametru: 22 mm. Greutate:

8 Aurici Smaranda, op.cit., p. 413.
8 http://transylvanian-numismatics.com/portal/modules/AMS/ article.php?storyid=52
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4,5 g. Monetiria: Bruxelles. Tiraj: 15.000.000 exemplare®

Avers: In plan central coroana regali si milesimul 1900. Cununi impletiti din
ramuri de laur §i de stejar. Cerc perlat exterior.

Revers: Deasupra ROMANIA in centru valoarea nominald /10/, iar dedesubt,
intre doui puncte, /BANI/. Cerc perlat exterior.

20 bani 1900.

Metal: cupru 750 %o, nichel 250 %o. Muchie neteda. Diametru: 25 mm. Greutate:
7 g. Monetaria: Bruxelles. Tiraj: 2.500.000 exemplare®

Avers: In plan central coroana regali si milesimul 1900. Cununi impletiti din
ramuri de laur si de stejar. Cerc perlat exterior.

Revers: Deasupra ROMANIA, in centru, valoarea nominald /20/ iar dedesubt,
intre doud puncte, /BANV/. Cerc perlat exterior.

La aceastd piesd existd doud variante, diferenta dintre ele fiind datd de
ornamentatia diferiti de pe cercul coroanei’

Emisiunea monedelor divizionare de cupru-nichel este reluatd in anii 1905 si
1906. Pentru a se evita confundarea lor cu monedele de argint aceste monede prezintd
o perforare in partea centrali. In acelasi timp putem constata ci moda unor astfel de
piese a ajuns destul de repede si la noi, in conditiile in care primele monede perforate
de cupru-nichel din Europa au fost batute in Belgia in 1901.

Monedele de 5 bani, 10 bani si 20 de bani bétute in anul 1905 au fost realizate la
monetiria din Bruxelles, in timp ce piesele cu valori similare din 1906 au fost realizate
la aceeasi monetarie cit §i la monetdria din Hamburg (pe aceste piese este imprimata
sigla monetdrieli, litera / J/).

¢8 http://transylvanian-numismatics.com/portal/modules/ AMS/article.php?storyid=52
£ George Buzdugan, Octavian Luchian, Constantin Oprescu, op.cit., p.260.
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20 bani 1905.

Metal: cupru 750 %o, nichel 250 %o0. Muchie neteda. Diametru: 25 mm. Greutate:
6 g. Monetdria: Bruxelles. Gravor: A. Scharff. Gravor Tiraj: 2.500.000 exemplare.
Perforare centrali’'

Avers: Deasupra coroana regald iar dedesubt esarfa cu inscriptia. ROMANIA.
Cerc perlat exterior.

Revers: Deasupra valoarea nominald /20 BANI/, doud semne pentagonale, iar
dedesubt milesimul 1905. Cerc perlat exterior.

Piesele cu aceeasi valoare nominald realizate in anul 1906 au aceleasi
caracteristici, cu exceptia variantei realizatd la monetaria Hamburg, care prezinti pe
avers, sub esarfa, sigla /J/.

10 bani 1905.

Metal: cupru 750 %o, nichel 250 %o. Muchie netedd. Diametru: 22 mm. Greutate:
4 g. Monetiria: Bruxelles. Gravor: A. Scharff. Tiraj: 10.820.000 exemplare. Perforare
centrala”

Avers: Deasupra, coroana regala, iar dedesubt esarfa cu inscriptia ROMANIA.
Cerc perlat exterior.

" http://www.allnumis.ro/moneda/romania/20-bani-1905-806
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I

Revers: Deasupra valoarea nominald /10 BANI/, doud semne pentagonale, iar
dedesubt milesimul 1905. Cerc perlat exterior.

Piesele cu aceeasi valoare nominald realizate in anul 1906 au aceleasi
caracteristici, cu exceptia variantei realizatd la monetdria Hamburg, care prezintd pe
avers, sub egarfa, sigla /J/.

5 bani 1906.

Metal: cupru 750 %o, nichel 250 %o. Muchie netedd. Diametru: 19 mm. Greutate:
2,5 g. Monetdria: Hamburg. Gravor: A. Scharff. Tiraj: 17.000.000 exemplare.
Perforare centrali ™

Avers: Deasupra coroana regald iar dedesubt esarfa cu inscriptia ROMANIA.
Cerc perlat exterior.

Revers: Deasupra valoarea nominald /5 BANI/, doud semne pentagonale iar
dedesubt milesimul 1906. Cerc perlat exterior.

Monedele cu aceeasi valoare nominald realizate la monetéria Bruxelles, atit cele
din anul 1905 cét si cele din anul 1906 au aceleasi caracteristici insd nu prezinta pe
avers, sub esarfa, sigla /J/(semn distinctiv al monetariei din Hamburg).

Piesele de 5 bani, 10 bani si 20 bani din anul 1900 folosesc metale noi §i o noud
graficd, un nou model care le individualizeazd printre monedele din timpul regelui
Carol I, la fel ca si monedele cu valori similare fabricate in anii 1905-1906.

Ultimele monede cu efigia regelui Carol I sunt realizate in anii 1910, 1911, 1912
si 1914,

Monedele au valori nominale de 50 bani, 1 leu si 2 lei’* Ele au fost batute la
Bruxelles si Hamburg, diferenta dintre piesele realizate la cele doud monetarii fiind
datd de felul cum a fost realizatd muchia zimtatd (dreaptd la margini la monetaria
Bruxelles si rotunjiti la margini la monetiria Hamburg”®) si de numirul de zimti de pe
muchie.

In anii 1910 si 1914 monedele de 50 bani, 1 leu si 2 lei au fost batute la cele doui
monetérii mentionate, pentru ca in 1911, aceste monede si fie realizate la monetéria

7 Octavian Iliescu, Paul Radovici. op.cit., p.41.
" Joan Dogar, op.cit., p.21-23.
73 Constantin G. Urziceanu, Monete moderne roménegti in Buletinul Societdfii Numismatice Romdne, anii

XXIX- XXXVI, 1935-1942, nr. 83-90, p.164. .
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Hamburg, iar in 1912, la monetiria Bruxelles™

Argintul folosit provine in special de la monedele uzate §i retrase din circulatie.
Cu aceastd ocazie au fost topite monede in valoare totald de 28.280.000 lei
majoritatea, circa S milioane de piese, fiind monede de 5 lei”’

50 bani 1914.

Metal: argint 835 %o, cupru 165 %.. Muchie cu zimti, dreaptd la margini.
Diametru: 18 mm. Greutate: 2,5 g. Gravor: Tasset. Monetaria Bruxelles. Tiraj total:
1.600.000 exemplare™

Avers: CAROL I REGE AL ROMANIEI efigia domnului spre stdnga. Cerc
perlat exterior. Pe cerc numele gravorului..

Revers: In partea de sus coroana regali, in zona centrali, ramura de mislin iar in
partea de jos milesimul 1914. in parti ROMANIA si valoarea nominali 50 BANI.
Cerc perlat exterior.

Monedele batute la monetéria Bruxelles au pe muchie 101 zimtj, iar cele batute la
monetiria Hamburg au 120 zimti"

leu 1914.

" George Buzdugan, Octavian Luchian, Constantin Oprescu, p. 261 -262.
"7 http://romaniancoins.org/ro50bani1910.html
™ Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu, op.cit., p. 247.
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Metal: argint 835 %o, cupru 165 %o. Muchie zimti, rotunjitd la margini. Diametru:
23 mm. Greutate: 5 g. Gravor: Tasset / Bassarab. Monetiria Hamburg. Tiraj total:
4.282.935 exemplare®

Avers: CAROL I REGE AL ROMANIE] efigia domnului spre stinga. Cerc
perlat exterior. Pe cerc numele gravorului, TASSET.

Revers: In zona centrali, faranci torcind, cu fusul in méina dreaptd, cu furca de
tors §i secera in briu, mergind spre dreapta intr-un lan de grau. In stinga sus
ROMANIA iar jos, de-a lungul circumferintei, numele gravorului BASSARAB. in
dreapta sus, pe doud randuri, valoarea nominalda 1 LEU, iar jos, milesimul 1914 Cerc
perlat exterior.

Monedele batute la monetaria Bruxelles au pe muchie 106 zimti, iar cele batute la
monetiria Hamburg au 102 zimti*

2 lei 1914.

Metal: argint 835 %o, cupru 165 %o. Muchie cu zimti, dreaptd la margini.
Diametru: 27 mm. Greutate: 10 g. Gravor: Tasset/ Bassarab. Monetaria Bruxelles.
Tiraj total: 2.452.000 exemplare®

Avers: CAROL I REGE AL ROMANIEL efigia domnului spre stinga. Cerc
perlat exterior. Pe cerc numele gravorului, TASSET.

Revers: In zona centrala tdrancd torcand, cu fusul in mana dreapti, cu furca de
tors §i secera in brdu, mergind spre dreapta intr-un lan de grau. in stinga sus
ROMANIA iar jos, de-a lungul circumferintei, numele gravorului BASSARAB. in
dreapta sus, pe doud randuri, valoarea nominald 1 LEU, iar jos milesimul 1914 Cerc
perlat exterior.

Monedele batute la monetaria Bruxelles au pe muchie 124 zimti, iar cele batute la
monetiria Hamburg au 120 zimti*

Dupa unii specialisti, o parte din monedele de 1 leu si 2 lei emise de monetaria

% http://transylvanian-numismatics.com/portal/modules/ AMS/ article.php?storyid=57
8 hitp://romaniancoins.org/rolleul910.html
82 Erwin Schiffer, Bogdan Stambuliu, op.cit., p. 253.
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Hamburg cu anul 1914 au fost batute in anul 1915, pastrandu-se neschimbat
milesimul®

Monedele emise intre amii 1910-1914 au o noui graficd, atentia deosebitd
acordati detaliilor ficand ca aceste piese si fie foarte framoase. In acelasi timp putem
constata cd tema folositd la monedele de 1 leu si 2 lei este asemanitoare cu tema
monedelor de 50 centime, 1 franc si 2 franci francezi® prezentati pe reversul acestor
monede: personaj feminin in costum popular cu picioarele goale, linia orizontului §i
maniera de a prezenta numele gravorului in corpul piesei. Tema prezentata pe aversul
acestor monede franceze, ramura de maslin, o intdlnim la piesa de 50 bani batutad in
aceastd perioada. Aceste aspecte nu pot fi considerate surprinzitoare in conditiile in
care aveam relatii deosebite cu Franfa. Mai mult, monedele prezentate aveau in epoca
diametrul, titlul §i greutatea identicd. Aceste teme au fost folosite la monedele
franceze de la sfarsitul secolului al XIX-lea, pana la sfargitul primului rizboi mondial,
pentru ca ulterior sd fie reluate din 1960 si folosite pand la introducerea monedei
euro®® De altfel, cuvantul franc a fost timp indelungat un sinonim al cuvantului leu,
sau in sens mai larg al notiunii de bani, deoarece cele doua monede au avut multi
vreme cotatii egale.

Emisiunile monetare §i variantele lor emise in timpul domniei regelui Carol I au
fost relativ numeroase. Au fost batute monede de 1 ban (1867, 1883, 1888, 1900) si 2
bani de bronz (1867, 1879, 1880, 1881, 1882, 1900), de 5 bani (1867, 1882, 1883,
1884, 1885, 1900, 1905, 1906), 10 bani (1867, 1900, 1905, 1906) si 20 bani (1905,
1906) de bronz sau cupru-nichel, de 50 bani, 1 leu, 2 lei §i 5 lei de argint cat i de 12,5
lei, 20 lei, 25 lei, 50 let si 100 lei de aur®’ Metalul cel mai folosit a fost argintul.
Primele monede de argint de 1 leu au fost realizate in 1870, emisiunile continuind in
anii 1873, 1874, 1875 si 1876, sub forma pieselor de 50 bani, 1 leu, 2 lei. Dupa
obfinerea independentei, au fost reluate emisiunile de 50 bani (1881, 1884, 1885,
1894, 1900, 1901), 1 leu (1881, 1884, 1885, 1894, 1900, 1901, 1906, 1910, 1911,
1912, 1914), 2 lei (1881, 1894, 1900, 1901, 1910, 1911, 1912, 1914) iar din 1880 a
fost emisd moneda de 5 lei (1880, 1881, 1882, 1883, 1884, 1885, 1901, 1906)mi
Primele monede de aur aveau valoarea nominala de 20 lei §i au fost batute, intr-un tiraj
limitat, in anul 1868, iar ulterior acest nominal a fost batut in anii 1870, 1883 si 1890.
Cele mai reprezentative monede de aur, cu valori nominale de 12,5 lei, 20 lei, 25 lei,
50 lei si 100 lei, au fost batute in 1906, cu ocazia aniversarii a 40 de ani de la urcarea
pe tron a regelui Carol I*

in aprilie 2009, cu ocazia comemorarii a 170 de ani de la nasterea lui Carol I,
BNR a pus in circulatie, in scop numismatic, 0 moneda din aur dedicatd primului rege
al Romaniei.

# Octavian lliescu, Paul Radovici, op.cit., p.44.

8 hitp://www.allnumis.ro/monede/franta/perioada/a-treia-republica-1871-1940
8 http://www.allnumis.ro/monede/franta/perioada/euro-1999-2009

§7 Joan Dogaru, op.cit, p.16-23.

% Ibidem.

89 gy -
Ibidem. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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500 lei 2009 *°

Metal: aur 999 %.. Muchie netedd. Diametru: 35 mm. Greutate: 31,103 g.
Monetiria Bucuresti. Calitate: proof. Tiraj: 250 exemplare. Data emisiunii:
15.04.2009.

Avers: in partea de sus, stema Romaniei, central, anul emisiunii 2009 si
valoarea nominald - 500 LEIL Dedesubt, castelul Peles intr-o ghirlanda de laur, iar in
partea de jos, circular, ROMANIA.

Revers: in centru, portretul regelui Carol 1 §i stema mare a regatului Romaniei, in
stinga si in dreapta anii 1839 si 2009. La exterior, sus, circular, NITHIL SINE DEO iar
jos, circular, CAROL I REGE.

% http://www.bnr.ro/EmisiuniDetails.aspx?idd=50 1& WebPageld=726

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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UN REPREZENTANT AL BUCOVINENILOR
iN CAMERA IMPERIALA DE LA VIENA:
CONTELE BELLEGARDE (1906-1910)"

Viorica Angela Criciun ™

Cuvinte cheie: Franz Bellegarde, Bucovina, roménism, Austria, Parlament,
reprezentare

Key words: Franz Bellelgarde, Bukowina, national struggle, Austria,
Parliament, representation.

Abstract:

In 1907 the Austrian count Franz Bellegarde was elected to represent the
Romanian district Campulung-Dorna in the Imperial Deputy Assembly form Vienna.
His election was possible due to the universal vote adopted in the western (Austrian)
parts of the Empire at the beginning of 1907. The count’s victory didn’t represent only
a defeat of the Romanian politicians but also a sign of the development of the national
consciousness in this melting pot which was the Duchy of Bukowina. The fact that a
foreigner was preferred in the single district where Romanians formed the absolute
majority shows that the nationality was not the main criteria for the voters. And this
conclusion applies to a period when the government statistics data shows that the
Romanians were not the main ethnic group anymore, but the Ukrainians. In spite of
this, the voters form Campulung —Dorna preferred a charismatic, volunteer,
charitable figure for they national representation.

Inceputul secolului al XX-lea i gisea pe romanii Bucovinei reprezentati la
nivel politic de trei mari grupiri: democratii, nationalii §i conservatorii. in conditiile in
care, la nivel demografic acestia erau deja depasiti numeric de ucraineni iar suprematia
economicad a germanilor §i evreilor era incontestabild, aceasta lips@ de unitate nu putea
fi decat daunitoare. Guvernarea austriacd pe de altd parte, incerca permanent si
gdseascd cele mai eficiente metode de a pastra linistea, atdt intre nationalitatile
ducatului, cdt §i la nivelul fiecdrui grup national in parte. Aceastd politicd de
permanent compromis nemultumea insd, cel pufin la nivelul discursului public,
aproape de fiecare datd pe supusii Habsburgilor.

Gradul de solidarizare al populatiei cu reprezentantii sdi politici §i culturali
este insd greu cuantificabil. Nu de putine ori oamenii politici sau intelectualii
descopereau cu stupoare ca discutiile §i solutiile propuse in dieta, redactiile unor ziare
sau la sedintele unor societiti si partide nu-au ecoul scontat in randul populatiei. Unul

* Articolul prezinti rezultatele cercetirii sustinuta financiar parial din fonduri social europene gestionate
de Autoritatea de Management pentru Programului Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane
[grant POSDRU/107/1.5/S/78342).
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din cele mai reprezentative cazuri pentru astfel de situatii a fost alegerea la
Campulung, in 1907, ca deputat al acestui district in Camera Imperiald a contelui
austriac Franz Joseph Vincenz Karl Emanuel Bellegarde.

Despre trecerea sa prin Bucovina §i implicarea in viata politicd din aceasta
provincie exista putine mentiuni in istoriografia romaneascd. Presa vremii,
memorialistica, cateva broguri aparute spre sfarsitul perioadei austriece in Bucovina
precum si informatii culese din arhive pot oferi insi informatii credibile despre
»aventura bucovineana” a acestui nobil austriac de rang inalt.

Franz Joseph Vincenz Karl Emanuel conte de Bellegarde s-a nascut la Bad
Ischl (regiunea Salzburg) pe 14 iunie 1866. Tatil sau ConteleFranz Xaver Alexander
Emst Noyel Bellgarde provenea dintr-o familie aristocraticd de orgine franceza dar
care incepand mijlocul secolului al XVIII-lea (1771) va gasi, prin Fridrich Heinrich
Bellegarde, protectie la Familia de Habsburgl. Mama sa, Rudolfina Karolina, era fiica
printului Rudolf Kinsky von Wchinitz und Tettau (Kinska z Vichznic a Tetova)’. Prin
casatoria Arhiducelui Franz Ferdinand cu contesa Sophia Maria Josephine Albina
Chotek von Chotkova und Wognin, familia Kinsky von Wchinitz und Tettau se va
inrudi cu familia imperial®, aceasti inrudire extinzandu-se si asupra lui Franz Joseph
Bellegarde.

Contele Franz Joseph Bellgarde a fost cel de-al patrulea copil din cei sase ai
cuplului, a cirui cisitorie a fost oficiati pe 10 mai 1857 la Viena*

Dupa absolvirea cursurilor de la Schottengymnasium din Viena si a Facultatii
de Drept a Universitatii din capitala imperiului’, contele Franz Bellegarde a fost primit
la Curtea imperiald fiind numit de cédtre Franz losif in demintatea de sambelan
imperial® A stat insi destul de putin in preajma impiratului, suficient insi ca numele
sau sd capete o oarecare rezonania in cercurile inaltei societiti vieneze.

In 1903 acest membru al inaltei aristocratii austriece, Franz Joseph
Bellegarde,a acceptat postul de consilier la guvernimantul Bucovinei’ Mai slujise
Imparitia ,ca functionar administrativ in Moravia §i Tirol”® In majoritatea
materialelor referitoare la contele Bellegarde, aceasta decizie, de a se aldtura
guvernamantului austriac din Bucovina, a fost pusd pe seama excentricitatii sale, fiind
vazut in toatd perioada sederii sale in aceastd provincie ca un ,,aventurier, un Don

! http://patricus.info/Rodokmeny/Bellegarde.txt (accesat ultima dati pe 11.03.2012).

2 http://home.comcast.net'~jamesleeweaver/weaverjl/pafg2056.htm#44616  (accesat ultima dati pe
11.03.2012)

3 http://www theroyalforums.com/forums/f210/archduke-franz-ferdinand- 1 863-1914-and-sophie-duchess-
of-hohenberg-1868-1914-a-16716.html (acces atultima dati pe 11.03.2012)

“Vezi http://home.comcast.net/~jamesleeweaver/weaverjl/pafg1907.htm (accesat ultima dati pe
06.12.2011)

3 Mihai-StefanCeausu, Parlamentarism, partide gi elita politica in Bucovina habsburgica (1848-1918).
Contributii la istoria parlamentarismului in spatiul central-esteuropean, Editura Junimea, Iagi, 2004, p.
420.

6 Jean Paul Blend, Franz Joeseph, Editura Trei, Bucuresti, 2002, p. 461.

? Mihai-Stefan Ceausu, op.cit.

8 A » .
»Neamul Roménesc”, 1V, 9ﬁtt%§/w.s(}i%%%QPOBMHS%WWW.muzeuvaslui.ro
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I Existau insa §i pareri conform

910

Quixote in luptd cu morile de vant sau un copi
cérora Bellegarde era, dimpotrivi, ,,cat se poate de realist, practic

Mai romantat, N. Iorga vedea in decizia acestui ,,curios om” preluarea unei
responsabilititi faji de oameni dati lui ,.in calitatea de crestin si de curtean, de Impirat
si de Dumnezeu”'' Fati de bucovineni Contele Bellegarde isi explica sosirea in
aceastd provincie pentru a ajuta poporul de jos, §i prin voia sortii, pe romani. Acestia
erau , la inceputul de secol XX, in viziunea nobilului austriac, ,,un popor, care sta inca
in stadiul primei copilarii, §i care ca un copil, mai degraba joaci si face politicd prin
nouri decét si lucre serios i si cugete clar”'2. Un astfel de popor urma si fie mereu
amagit, §i ,,nu ramane alta nimicéd de facut decat de a-l apira cu toata energia de toate
influentele neprielnice”'?. Aceastd motivare, singura de altfel, dateazi insi din 1910 si
este mai mult ca sigur o adaptare la situatia curentd. Ne indoim ci in 1903 contele
austriac venise sa salveze sau s@ ajute la propdsirea poporului roméan din Bucovina.
Credinta in misiunea sa mesianicad a inceput si o capete odatd cu acceptarea postului
de capitan districtual in Campulung in 1904. Acesta era, conform statisticilor vremii,
districtul cu cea mai numeroasa populatie roméneasca.

In aceastd numire isi are, mai mult ca sigur, inceputul simpatiei sale pentru
romanii bucovineni. Din izvoarele cercetate pind in acest moment, referitoare la
perioada anterioard anului 1903, nu am descoperit nici 0 mentiune a numelui contelui,
semn cd nu a mai avut legdturi strdnse cu romanii din aceastd provincie sau cu
reprezentanti ai elitei lor inainte de venirea ca agent al guvernului austriac.

Imediat dupa numirea sa contele a inceput si invete limba roména pe care, in
scurt timp,a deprins-o ,la perfectie. In curind circulau legende despre graful care
apdrea travestit in {aran pentru a fi martor la cutare nelegiuire §i o sanctiona drastic §i
fulgeritor™'® Aceasti auri legendari din jurul persoanei contelui austriac a cipitat
consisten{d destul de rapid astfel cd, in 1915, ziarul nationalistilor roméni din
Bucovina ,,Viata Noud” nota: ,.figura lui a inceput a trece in domeniul legendelor in
partile muntelui §i cu drag povestesc §i astazi parintii copiilor de contele omenos care
venea prin casele lor, se aseza la masa lor, ii intreba de necazurile vietii, le vorbia
roméneste si le desmierda cu drag copiii”'® Rangul inalt, actele de caritate, similar
relatate in presa vremii §i memorialisticd, energia cu care s-a implicat in diverse
programe sociale ale romaénilor din acel district, sunt doar citeva motive pentru
aceastd portretizare luminoasa.

Desigur, ar mai fi de luat in discutie predilectia, la un anumit nivel de evolutie
economicd, culturald si sociala, de a crea astfel de portrete mitice, de a acorda credit
total unui ,,salvator” si a-1 socoti dincolo de orice indoiald, dar nu acesta este scopul

% Victor Morariu, Din , testamentul” lui Teofil Lupu. ,,Un nedreptatit: Contele Bellegarde”, Tiparul
,\Glasul Bucovinei”, Cemauti, 1935, pp. 5-6.

° Ibidem, p. 6.

""'N. lorga, Oameni care au fost, vol. 11, Editura ,,Porto-Franco”, Galati, 1996, p. 150.

12 Vezi Victor Morariu, op.cit.

3 Ibidem.

¥ Ibidem, p. 5.

15 . =n .
,.Viata Noua", 1V, 168, Sﬂ?ﬁﬁmb"elglg
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lucrarii de fajd. Au existat bineinteles si sceptici, in special printre oamenii politici din
Bucovina, care considerau ,toate apuciturile acestea, neobicinuite in Bucovina, tara
clasicd a castelor, (...) numai niste capricii, care vor trece indati ce noutatea lucrului
isi va pierde farmecul™'

Renumele §i l-a obfinut contele §i datoritd sprijinului acordat roménilor in
lupta lor cu rutenii §i guvernul austriac pentru infiinjarea unor institutii cu caracter
romanesc, astfel ,numai influentei lui Bellegarde i se datoria gimnaziul romanesc de
la Campulung”'’, fard indoiald una din cele mai importante concesii ficute de
guvernul austriac, pe tardm national, roménilor in primul deceniu al secolului al XX-
lea. Cei trei ani petrecuti la Campulng ca prefect, intre 1904-1907, au fost suficienti
pentru ca Bellegarde s@ devind figura centrald a vietii administrativ-politice a
romanilor din acest district. Bogat, influent si voluntar din fire ,Bellegarde a inteles
binefacerile unei administratii bune si s-a pus si faci administragie”'®. Este greu de
precizat dac@ contele gi-a dorit aceastd popularitate, dacd §i-a propus s o obtinad
inadins sau dacd, mai mult, a vizat cea mai inaltd recompensa politica pe care o putea
oferi acest district romanesc, un mandat de deputat in Camera Imperiala de la Viena.
Cert este cd popularitatea sa in randul populatiei romanesti din aceasti zona, si
adoptarea in februarie 1907 a votului universal direct §i secret pentru teritoriile
Cisleithaniei sub guvernul Max Vladimir Beck' pentru mandatele din Camera
Imperiald, au favorizat alegerea Contelui Franz Bellegarde ca deputat al
circumscriptiei electorale Campulung-Doma.

Contele Bellegarde nu si-a anuntat intentia de a candida pentru inceput.
Candidatura i-a fost propusa, la inceputul anului 1907, pe baza unor liste de semnaturi
ale romanilor din acest district, de un comitet prezidat de Vasile Liju, profesor la nou
infiintatul gimnaziu romédnesc din Campulung. Acesta din urmi, intr-o scrisoare
adresata lui N lorga, isi motiva atagamentul fata de acest ,,om cinstit, drept §i iubitor
de popor”®® prin scopul comun al lui cu luptitorii cauzei roménesti in aceasti
provincie. Contele era, in descrierea profesorului Litu,”un om care, prin dragostea sa
fata de popor i prin felul cum el intelege rosturile §i cum cauta sd@ ne aducé foloase
reale intr-u ridicarea §i intdrirea neamului nostru, se cuvine si-l avem totdeauna in
mijlocul nostru™' Cele aproximativ 2000 de semnituri l-au convins pe conte, care a
candidat ca independent la alegerile din 14 mai 1907 din Bucovina. Contracandidati i-
a avut pe Teodor Stefanelli, consilier la Curtea de apel din Lemberg si multi ani
judecdtor in districtul Campulungului si pe Aurel Onciul, seful gruparii democrate,
reprezentantul acestui district in Dieta Bucovinei si care ,,se bucura desigur de multd

1€ Vointa Poporului”, VII, 25, 21 iunie] 908, Cerniuti.

17 Vezi articolul luiG. Codreanu, Contele Francisc de Bellegarde, deputatul Campulungului moldovenesc,
in ,,Convorbiri Literare”, XLII, 5, mai1908, Bucuresti, pp. 642-644.

8 Ibidem.

 Ton Nistor, IstoriaBucovinei, Editie si studiu bio-bibliografic de Stelian Neagoe, Editura Humanitas.
Bucuresti, 1991, p. 323.

20}, E. Torougiu, Studii §i documente literare, vol. VIII, Institutul de Arte Grafice ,,Bucovina”, Bucuresti,
1939, p. 92.

2 Ibid
waem. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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simpatie in district”” Din cele aproape 8500 de voturi validate, 4653 erau pentru
acordarea mandatului lui Bellegarde, Onciul a obtinut 2755 iar Stefanelli, candidatul
taberei nationaliste, doar 1014”2 Rezultatul, desi anticipat de clasa politica
bucovineand, era fird indoiald unul care trebuia si tragd un semnal de alarma.
Alegerea unui ,neam{” in cel mai ,,constient cerc electoral romanesc” era o grea
loviturd pentru oamenii politici autohtoni §i demonstra nu doar popularitatea contelui
dar i nivelul increderii populatiei in candidatii de origine romana. Onciul §i Stefanelli
erau cei mai redutabili contracandidafi pe care ii putea avea Bellegarde si totusi a
obtinut peste 50% din voturi. De asemenea, preferinfa alegatorilor pentru un ne-roméan
aratd limitele dezvoltérii congtiintei nationale in aceasti provincie dar §i absenta unor
criterii referitoare la nationalitate sau program politic national cand vine vorba de
alegerea unui candidat. De asemenea, Bellegarde era reprezentantul guvernului
austriac §i desi si-a afirtnat deseori atasamentul fatd de roméanii bucovineni, a subliniat
de fiecare data patriotismul sdu austriac §i loialitatea faja de Dinastie, ceea ce exclude
ipoteza unei continue lupte nationale a romanilor din Bucovina impotriva autoritatilor
opresive austriece.

Dacd tinem cont cé din cele 14 mandate ale provinciei romanii aveau 5, rutenii
5 iar germano-evreii 4, alegerea contelui sldbea §i mai mult deja insignifiantul grup
parlamentar roman din Camera. Imediat insd ce a fost ales, Bellegarde a promis
alegatorilor sdi romani cé ,,se va inscrie in clubul romaén §i ca va sprijini proiectele de
reformi ale lui Aurel Onciul”*

Dupd socul pierderii alegerilor de citre ambii candidati roméni in acest
district, Aurel Onciul i-a propus noului siu coleg din Parlamentul Imperial® o strinsi
colaborare. Influenta lui Bellegarde in cercurile inalte vieneze, apropierea sa de
familia imperiald, puteau garanta obtinerea sanctiunii Imperiale, altfel greu de obtinut,
pentru cateva proiectele de reforma adoptate de Dieta in perioada 1904-1908.

Formarea unui clubului parlamentar din cei cinci reprezentanti ai romanilor la
Viena, Franz Bellegarde, Aurel Onciul, Alexandru Hurmuzachi, Teofil Simionovici §i
C. Isopoescu-Grecul coincide in Bucovina cu momentul formarii unui partid national
unic, Partidul Crestin Social al Romanilor din Bucovina. lancu Flondor, presedintele
acestui partid §i Aurel Onciul, unul din cei doi vicepresedinti, apeleaza la Bellegarde
pentru a le inlesni primirea reprezentantilor acestui partid, §i deci §i obtinerea unui
sprijin politic in Parlament §i pe langad guvern, in rindul membrilor Partidului Cregtin
Social infiinjat de Karl Lueger. Franz Bellegarde ,,cu toate simpatiile sale pentru acel
puternic partid §i cu toatd prietenia ce-l lega de seful lui, printul Alois de
Lichtenstein™® nu a agreat aceasta soluie si propunea riménere deputatilor romani in
,unio Latina”, o grupare parlamentari a deputatilor roméni si italieni.

z »Viata romaneasca”, I, nr. 5, 1907, Iasi.

2 Ibidem.

* Ibidem.

% Aurel Onciul a fost ales deputat in cercul electoral electoral Solca-Gura Humorului. Pentru mai multe
informatii despre alegerile din 1907 vezi Mihai-Stefan Ceausu, op.cit.

26 \/; . .
Victor Morariu, op. ci.p. llmgp://www.cimec.ro /| http://www.muzeuvaslui.ro
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Un plan destul de serios in legatura cu soarta politica a contelui fauresc Iancu
Flondor si Aurel Onciul in aprilie 1909. Acestia inteleg sa profite de pozifia sociala
avantajoasd pe care o are Bellegaarde si ii propun, in aprilie 1909, demnitatea de
maresal al tarii dupa alegerile din vara anului 1911 pentru dieta provinciala.
»Bellegarde declara ca aspird la dignitatea de capitan al {arii numai ca candidat de
compromis. Ca candidat de lupti nu rimane””’ ii wansmitea Aurel Onciul, la 21 aprilie
1909 de la Viena lui Iancu Flondor. Punctul de vedere al lui Bellegarde era destul de
simplu de inteles, isi dorea o susfinere unanima din partea romanilor, cei ce numeau de
obicei maresalul {drii, pentru ca existenfa unui contracandidat il asocia pe el cu o
tabdra romaneasca si deci il arunca in lupta dintre cele trei grupari politice ce formau
Partidul National Roméin din Bucovina® democratii, nationalii §i conservatorii.
Anistocrtul austriac se vroia mai presus de luptele politice locale, mai ales ca astfel de
lupte amenintau sa destabilizeze monarhia. Un episod semnificativ despre limitele
simpatiei sale pentru cauza roméneasca §i despre viziunea proprie a ceea ce se vroia a
fi propasirea nationala a romanilor din Ducatul Bucovinei este reprezentat de pozifia
sa ambigua in cazul ,.expulsérii” profesorului Nicolae Iorga din Bucovina.

Societatea ,,Scoala Romana” din Campulung l-a invitat pe istoricul roman si
sutind o conferinta in aceasta localitate. Programatd pentru 12 ianuarie 1909, aceasta
conferin{a a fost amanatad insa. Inifiativa acestei amanari i-a aparginut lui Bellegarde,
membrii societdfii dind doar curs acestei cereri. Pentru a se explica contele Bellegarde
i-a transmis o scrisoare lui N. lorga, al carei confinut va fi publicat in ,Nemul
Romaénesc” din 11 ianuarie 1909. Contele recunostea ca el a cerut aceasta amanare
céci ,,nu ag putea sub nici o conditie consimf{ii, ca in momentul de fata, asa de critic
pentru monarhia austro-ungard, sid se sdrbatoreascd in Campulung tocmai acel
politician al Romaéniei care s-a manifestat in timpul din urmi in patria sa cu toata
energia ca cel mai aprig dusman al unei politice prietenoase Austriei”? iar o astfel de
sarbatorire ar putea parea in unele cercuri austriece, credea contele, ,.,ca 0 demonstratie
romana iredentista, §i evident, antiaustriaci, o apreciere care ar sta in cea mai mare
contrazicere cu fapticele sentimente ale tuturor paturilor populatiei din districtul
Cimpulung”30 Si de ce ar vrea romanii din Monarhie o schimbare a hotarelor cand,
atrage atentia contele, ,,pe cit de grava ar parea poate starea {aranimii romanesti din
Austria, totusi aceasta este (...) dacd o comparam cu starile din Regatul Romaniei,
aproape strilucita™'? N. lorga a publicat aceasti scrisoare impreuni cu raspunsul siu
catre conte. Nu avea iluzii,in acel moment, referitor la bucovineni: ,,ca romanii din
Bucovina, n-au ajuns inci la constiinta deplind a drepturilor lor nafionale, mai ales
intr-un stat care nu poate avea nici un caracter national, o stiam de mult™*? dar aceasta

27 Arhivele Nationale Istorice Centrale, Fond Jancu Flondor, dosar 11, f. 23-25.

28 La 31 ianuarie 1909 Partidul Crestin-Social Roman si-a schimbat denumirea in Partidul National
Romin. Vezi si Ioan Cocuz, Viata politica romdneasca in Bucovina (1900-1914), in Anuarul Muzeului
Judetean Suceava”, IX, Suceava, 1983, pp. 623-625.

2 Neamul Romanesc”, IV, 3, 11 ianuariel909. Bucuresti.

* Ibidem.

3 Ibidem.

2
Ibidem.
waem http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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stare putea fi indreptatid. Mai mult, ,,cdtd vreme avem loc in coliba noastrd, am avea
dreptul si chemim la dinsa pe fratii nostri din cele mai strilucite palate striine”’

Acest incident nu a avut menirea de a-l descuraja definitiv pe N. lorga. In
iunie 1909 acesta a mai incercat odata si treacd in Bucovina cu un grup de 38 de
»excursionisti din Liga” dar, singur lorga, a fost oprit la gara I{cani si i-a fost inmanat
un ,,decret de expulsare statornicd din toate regatele si terile reprezentate in dieta(...)
din motive de oridne publici”** Incidentul a produs mare vilvi in Bucovina, “iar
deputatii romani din Parlamentul vienez iau si ei atitudine. Aurel Onciul ii scria lui
Iancu Flondor la 9 iunie 1909: ,,Vdzand echoul ce chestia l-a facut in Bucovin §i in
Regat, mi-am tras lucrul 3pe seama §i voiu dispune totul ca sa facem o interpelatie. Ar
fi o lasitate de a omite” Acestui grup ii era atagat si Bellegarde, desi majoritatea
zvonurilor il denuntau pe conte ca initiator al expulsarii apostolului libertatii
nationale™® E greu de spus daci Bellegarde s-a aflat intradevir in spatele acestei
expulziri. Contele nu a dezmintit acest zvon, documentele oficiale nu spun nimic in
acest sens, nu ar avea cum, iar gazetele au speculat in functie de situatia de pe scena
politicd. Necrologul publicat la moartea contelui, in 1915, lasa impresia ca lorga il
considera totusi, dincolo de demersurile oficiale, drept autorul moral al acestui decret.
,»Din cauza contelui Bellegarde eu n-am mai putut intra in Bucovina decit cu permisie
speciali, in vagon inchis™’ L-a considerat insi ca pe un patriot austriac din cei mai
sinceni §i chiar daci ,,n-a inteles iredentismul nostru decat ca o fantoma ispititoare, rea
si facdtoare de rau”*¥a fost , intre putinii strdini in stare sd iubeasca simpla sinceritate
curati a iranului”® La final, lorga avea si il considere pe acest nobil adversarul pe
care 1-a meritat*

In septembrie 1910 capriciosul conte austriac a renunat la mandatul siu din
Cameri §i a fost numit loctiitor de guvernator in Stiria*' Explicatia pe care a dat-o
Bellegarde pentru aceasti renuntare avea legatura cu neintelegerile care au aparut intre
el si singurul om politic roman care il agrease pana atunci, Aurel Onciul, atacurile din
presd, izolarea sa in parlamentul vienez etc. Nu a renuntat insi la ideea unei reveniri
asupra acestei decizii. Special pentru a-l convinge, dacd nu cumva cu sprijinul sdu
financiar, a luat fiinta ,,Revista Politicd” la Suceava, care a dus o lupta furibundé cu
»Foia Poporului”, gazeta democratilor, pentru a susfine revenirea lui Bellegarde in
viata politicd din Bucovina. De la Campulung profesorul Vasile Litu ii scria lui Iorga
dupa retragerea lui Bellegarde: ,,prietenii mei de studii §i de luptd, precum §i sdtenii
mei §i firanii romani (..) au stiruit si incepem ceva acum™ Manifestatiile de
simpatie au avut efectul scontat. Bellegarde si-a depus candidatura pentru un nou

3 Ibidem.

34 1dem, IV, 54-5, 24 mai1909. Bucuresti.

35 Arhivele Nationale Istorice Centrale, Fond /ancu Flondor, dosar 11, f. 79-80.
36 . Morariu, op.cit.. p. 16.

N, lorga, op.cit, . 151.

% Ibidem.

¥ Ibidem.

“O Ibidem.

4! Vezi scrisoarea adesata de V. Ligului N. lorga in LE. Toroutiu, op.cit, p. 92-93.
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mandat al districtului Campulung, dar indecizia sa dinaintea alegerilor, absenta
indelungata dintre posibilii sdi alegitori, si in special, forjele impresionante pe care
gruparea nationalilor romani le-au desfasurat pentru candidatul lor, George Sarbu, au
facut ca mandatul si fie cagtigat de acesta din urma. Bellegarde a obtinut 3093 din cele
8893 de voturi valabil exprimate®

Acest esec l-a indepartat definitiv de Bucovina.

Izbucnirea Marelui Rédzboi I-a determina pe conte s se aldture armatei austro-
ungare. A luat parte la luptele de pe frontul oriental impotriva armatei ruse. La 2
aprilie 1915 in Transcarpathia, langd Lorboczow, se consemneaza disparitia sa. ,,S’au
luat informatiuni din partea cercurilor cele mai influenta de la Viena, la Petersburg cat
si in tot cuprinsul Rusiei. Cu toate acestea, contele Bellegarde a ramas disparut si
trebuie sa ne impacam cu gindul ca a murit”*consemna ziarul roménesc “Viata
Noua”

Dupd moartea contelui §i numele sdu a inceput sd@ dispard din memoria
romanilor Bucovineni. Razboiul apoi unirea, administraia romaneasci, toate acestea
se succed rapid iar memoria colectivi nu este una de lungi durati. Insi pentru
perioada in care a locuit §i activat in Bucovina contele Bellegarde a atins o
popularitate printre romani comparabild poate doar cu cea a lui Aurel Onciul. Nu este
intdmplator cad acesta din urma a candidat in doud circumscriptii electorale in 1907.
Om politic abil i cu experienta, acesta era congtient de sansele sale de reusita in lupta
electorald impotriva lui Bellegarde din anul 1907.

Spre deosebire insdé de majoritatea istoricilor Bucovinei nu consideram
alegerea contelui ca un semnal de alarmi la adresa clasei politice romanesti. Nu
vedem aici semnele unei crize. Majoritatea politicienilor romani au incercat si se
apropie de el, sd se foloseasca de influenta sa la Viena si nu au privit alegerea sa ca
ceva iesit din comun. Rangul, averea, actiunile caritabile, influenta §i personalitatea
voluntard a contelui erau avantaje in fata electoratului pe care putini le puteau nega.
Faptul cé@ cel mai romanesc district din Bucovina a preferat un candidat austriac arata
de asemenea cdt de nuanfatid era problema nafionald in aceastd provincie §i cum,
adeseori, un astfel de criteriu era unul secundar.

3 Arhivele Statului - Regiunea Cerniuti, Fond 3 ((K.k. Bukowiner Landes-Regierung), dosar 11137, fila

52.

4 «“Viata Noua”, IV, 168, 5 decer?brie 1915, Suceava, )
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BATALIA DE LA RAMNICU SARAT
(BATALIA DE CRACIUN - 22-27 DECEMBRIE 1916)
- PRELUDIUL MARH EPOPEI A ARMATEI ROMANE
DIN VARA ANULUI 1917

Mircea Tinase®

Cuvinte cheie: rewagere, pozitii de aparare vremelnice, Batilia de Craciun,
Mausoleu al Eroilor.

Keywords: withdrawal, temporary defence positions, the Battle on Christmas
Day, Heroes’ Mausoleum.

Abstract: The Battle of Ramnicu Sarat (the Battle on Christmas Day - 22-27
December 1916) — the Prelude to the Romanian Armed Forces Great Epic in
the Summer of 1917

The Romanian Army withdrawal to Moldova, following the enthusiasm of
victory and the bitterness of defeat in the summer and autumn of 1916, was
undertaken by filling temporary defence positions, on the alignment of some
reinforced points in the field, in order to slow the enemy advance and to
achieve strong defence at the gates of Moldova. The Romanian 2™ Army,
commanded by General Alexandru Averescu, put up resistance but, not
supported by the Russian ally, it had to continue its withdrawal to Buzau and
then to Ramnicu Sarat and Focgani.

One of the most dramatic episodes in those fights was the Battle of Ramnicu
Sarat (22-27 December 1916), which was called the Battle on Christmas Day
~ Weihnachtsschlacht by the Germans). There were heavy losses among
combatants, and after the front was stabilised to the south of Moldova, in the
summer of 1917. the German occupation authorities built a Heroes’
Mausoleum on Racoviteni hill, to the elevation of 417 m. During the interwar
period the mausoleum deteriorated and its reconstruction, at the beginning
and during the Second World War, was not completed. After the war, it was
totally destroyed.

Dupa batdliile de pe-Arges si Neajlov, soldate cu pierderea Capitalei, la 21

noiembrie/4 decembrie 1916 armata romana a inceput retragerea generalad spre sudul
Moldovei, ultima etapd, poate cea mai dureroasd, a campaniei din 1916. Conditiile
grele in care s-a derulat aceastd retragere a provocat armatei romiane mai multe
pierderi decat luptele din cele trei luni de la intrarea in razboi.

La 24 noiembrie/7 decembrie 1916, in timp ce Marele Cartier General isi

continua deplasarea de la Buzau la Bérlad, trupele roméne au ocupat o noua pozitie de
apdrare vremelnica pe aliniamentul general al raurilor Cricov, Prahova si Ialomita, in

* Col. Dr., Ministerul ApararHEl) 1ona
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vederea incetinirii inaintarii inamicului §i realizarea unei aparari ferme pe aliniamentul
Rimnicu Sirat — Viziru — fluviul Dunirea. in Bitilia de pe Cricov, in zona
localitatilor Albesti, Tomsani, Loloiasca, Colceag, Armata a II-a a opus o dirza
rezistentd, dar nesprijinitd de forfele ruse chemate in ajutor (acestea s-au oprit la
Rémnicu Sarat, unde au campat doui zile, invocdnd necesitatea potcovirii cailor, iar la
retragerea generala spre Buziu, au campat, de asemenea, in marele depozit de vinuri
Mares de la Mizil ), a fost nevoita si-i continue retragerea spre Buziu §i, mai departe,
spre Ramnicu Sarat §i Focsani'.

Dupi bitilia de 1a Cricov, cea din urméd actiune militard purtatd de armata
romand in timpul retragerii din 1916, pe front a mai rimas doar Armata a Il-a,
comandatd de generalul Alexandru Averescu. Armata I si Grupul apérarii Dundrii au
fost retrase din lupta i trimise la refacere in nordul Moldovei, in locul lor intrand doua
mari unitati ruse, Armata a IX-a i Armata a [V-a, care incadrau Armata a Il-a romana.
Aceasta era impartitd in doud sectoare: la stinga Grupul Ramnic, comandat de
generalul Vaitoianu, cu unitdfile dispuse intre Racoviteni (vest Ramnicu Sirat) i
Muntele Furu (Dumitresti). in compunerea acestui grup intrau Diviziile 1, 3 si 6,
acestea din urma fiind considerate cele mai bune pe care le avea armata roména la
momentul respectiv, dat fiind faptul ca fuseserd angajate in sectoare mai linistite. Cel
de-al doilea sector al Armatei a II-a era constituit din Grupul Vrancea-Oituz, comandat
de generalul Cristescu. In subordinea acestuia se aflau Brigada a 7-a mixt4, comandati
de colonelul Sturza, precum s§i Divizia a 15-a, comandatd de generalul Eremia
Grigorescu®

Maresalul Makensen, care dorea cu orice pre{ sd ajunga cat mai curand la lasi,
pentru a prelua si acest al doilea centru politico-administrativ al Romaniei, a deplasat
spre Moldova grosul armatei germane angajate in operatiile din Roménia. Armata a
IX-a (10 divizii de infanterie) comandata de generalul Falkenhayn, actiona pe un front
cuprins intre muntii §i rdul Buzdu, cu axa principald pe calea feratd Buzdu-Ramnicu
Sarat), iar la sud, intre raul Buziu si Dunire actiona Armata de Dundre (5 divizii de
infanterie germano-turco-bulgare §i doua divizii de cavalerie), comandata de generalul
Kosch, cu directia generala de inaintare spre Braila.

Grupul Ramnic al Armatei a II-a roména se afla dispus in apdrare in zona
muntoasd i de dealuri a judetelor Buzidu §i Ramnicu Sarat, intre Muntele Furu si
Racovitei, pe valea rdului Cilniu, aproape de comunicatia Buziu-Ramnicu Sirat. in
continuare, pana la Dundre, frontul era acoperit de unitati ale armatei ruse.

Considerata a fi cea mai mare batilie din perioada retragerii pe linia Siretului,
Bitilia de la Ramnicu Sarat (22-27 decembrie 1916, denumita de germani Batalia de
Craciun - Weihnachtsschlacht) a fost de la inceput sortitad esecului, dat fiind faptul ca
fortele ruse, care detineau cea mai mare portiune a acestui front, nu doreau decét o
rezisten{d provizorie pe aceste pozifii §i, incd de la 16 decembrie, comandamentul rus
a semnalat, intr-un raport citre regele Ferdinand, i in ordinul de operatii catre trupele
din subordine, intentia de a se retrage in spatele Siretului, indicdnd fiecarei unitati

! Constantin Kinitescu, Istoria rdzboiului pentru intregirea Romdniei, vol. 1. Editura Stiintifica i
Enciclopedica, Bucuresti, 1989, p. 526.
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sectorul pe care avea si-l ocupe. Ca urmare, a fost nevoie de 0 o reevaluare a
optiunilor §i din partea comandamentului roman, nevoit si ia in calcul replierea
apararii pe linia Casin — Muntele Clabucet — nord Odobesti.

Generalul Falkehayn si-a dispus la aripa stingd a frontului Grupul Kraft,
constituit din totalitatea trupelor sale de munte, care avea misiunea de a actiona asupra
trupelor roméane in regiunea muntoasa §i de dealuri. Pe axa de comunicatie Buziu-
Rémnicu Sdrat actiona Grupul Morgen, cu misiunea de a strapunge liniile rusesti i a
cuceri orasul Rimnicu Sirat. La dreapta, pani la raul Buziu, se afla grupul Kiihne. in
rezerva, Falkehayn si-a pastrat diviziile 89 si 41.

Ofensiva germana a inceput in data de 22 decembrie, pe tot frontul. Puternice
lupte s-au dat in sectorul muntos §i in regiunea deluroasi, intre forfele roméane si
Corpul alpin bavarez. Diviziile 2, 1 §i 6 romane au aparat cu inversunare pozitiile de
pe apa Calndului.

La 24 decembrie, Grupul Morgen, cu Divizia 12 bavareza §i Divizia 89, a luat
cu asalt cota 417, care domind apa Calnaului, la sud-est de localitatea Racoviteni.
Pozitia a fost aparatd de forfele ruse, pierduta si cuceritd de mai multe ori, soldata cu
mari pierderi de ambele par{i. A doua zi, pe 25 decembrie, trupele rusesti au hotarat sa
rupa lupta pe intreaga linie a frontului pe care il aparau, dar nu au comunicat acest
lucru i aliatilor roméani. Aflate in fata Corpului Alpin german, concentrat acum cu
intregul efort asupra lor, acestea au fost nevoite sa se retraga prin luptd. La dealul cu
cota 854, o companie din Regimentul 22 a luptat cu baioneta, pana cand toti soldatii §i
comandantul lor au fost ucisi.

Luptele au continuat in zilele de 26 si 27 decembrie, trupele romane cedand
doar dupa lupte grele fiecare pozifie, si doar astfel Corpul alpin bavarez, intdrit cu
trupe noi de infanterie §i cavalerie, a facut jonctiunea cu aripa dreaptd a Grupului
Gerock, care actiona spre Vrancea dinspre Targu Secuiesc. Divizia 1 roméina si
Divizia rusd Zamurskaia s-au retras la est de Jitia.

In sectorul central, trupele ruse s-au retras citre Rimnicu Sarat §i au hotarét si
nu mai continue lupta pentru apararea orasului, continudndu-i retragerea catre Siret.
Acest lucru a obligat si diviziile roméne si se retragd. Generalii Averescu §i
Vaitoianu au solicitat Marelui Cartier General roman sa dea o altd destinatie Corpului
de cavalerie rus care a operat sub ordinele Armatei a II-a roméane, “deoarece prin
retrageri intempestive si dezordonate influenteazi in riu trupele romane™

Reorganizarea armatei roméne in primavara anului urmator §i elaborarea unui plan
de campanie riguros, bine fundamentat, care si-a propus sa nu mai repete greselile de
conceptie anterioare, au constituit premisele esentiale ale reludrii ofensivei pentru
eliberarea teritoriului tarii de sub ocupatie straina.

Stoparea inaintarii armatelor Puterilor Centrale spre Moldova, in vara de foc din
1917, la Maragti, Maragesti si Oituz, acest triunghi de glorie al armatei noastre in
Primul Razboi Mondial, a constituit, dincolo de revanga fata de infrangerile din vara
anului precedent, un nou punct de plecare pentru implinirea definitivd a idealului
nostru national de readucere in hotarele tarii a Basarabiei, Bucovinei §i Ardealului.

3 .
Ibidem.
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*

In Batalia Ramnicului Sdrat ambele tabere au avut pierderi foarte mari. Dupa
stabilizarea frontului in sudul Moldovei, in vara anului 1917, autoritatile germane de
ocupatie au avut initiativa ridicari unui mausoleu al eroilor pe dealul Racoviteni, la
cota 417. Aici au fost inhumati, dupa unele surse, aproximativ 4000 de germani, 3000
de rusi si 6 romani.

Potrivit informatiilor aflate in lucrarea , Kreigergraber in Rumanien.
Morminte de eroi in Romdnia”, aparuta in anul 1931, la Racoviteni au fost inhumati
3008 eroi germani neidentificati*

Pe de alta parte, conform unei informatii preluaté de la autorititile germane, la
nivelul anului 1930, la Racoviteni au fost stramutati, din cimitirul de la Béldceanu si
din localitdtile invecinate, 5250 de militari germani, in cea mai mare parte
neidentificati. Alaturi de acestia, in cimitir mai erau inhumati 124 germani identificati,
32 austrieci identificati i 1217 necunoscuti, depusi in morminte comune’, deci, un
total de 6 623 eroi. Potrivit aceleasi surse documentare, centralizirile de eroi germani
in mausoleul de la Racoviteni urmau si aibi loc si in anii urmaitori®

Mausoleul era construit din beton armat §i avea o subterand impartitd in 9
firide. De formd dreptunghiulard, monumentul avea dimensiunile de 10x6 m si o
indltime de circa 8 m. Zidul imprejmuitor era de aproximativ 50x35 m, cu o inil{ime
de peste 2,5 m Deasupra portii se afla o plachetd din bronz pe care era inscriptionata,
in limba germani, o dedicatie inchinatd eroilor inhumati 1n acest
cimitir: "Voud/Camarazi cazufi in onoare §i spre amintire/ pentru luarea cu asalt a
acestei inalfimi in luptele de Craciun/inaintea Ramnicului-Sarat de la /22 la 26
Decembrie 1916/ A 12-aDivizie de Infanterie Bavareza ™’

Mausoleul era placat cu plici din marmurd pe toate laturile. Plicile aveau
inscriptionate numele tuturor eroilor inhumati in cimitir. In partea de jos, langi trepte,
era o altd placd de marmura care avea inscris un text in limbile germand, roméana si
rusd; ,, dici odihnesc eroii .....morti pentru patrie’® Din dreptul acestei plici pani la
suprafata terenului cimitirului erau sapte trepte din piatrd, dispuse circular in jurul
mausoleului. Accesul in subterana monumentului se facea prin intermediul unor usi
masive din fier.

Documentele vremii, consemnand unele declaratii ale localnicilor, relateaza
faptul cd mausoleul era atacat periodic cu gloante de citre locuitori, in semn de
rizbunare impotriva germanilor. Plicile din marmurd au fost distruse de citre
localnici din aceleasi motive’

“ Conform Raportului C.E./3472 din 06.12. 2006; vezi si Arhiva Cultul Eroilor (in continuare A.C.E.),
dosar nr. 620, f. 31-32.

S A.CE., dosarnr. 618, f. 66.

¢ A.C.E.. dosar or. 1095. f. 91-92.

" A.C.E., dosarnr. 620, f. 23.

8 Ibidem. f. 3.

% Idem. ) ]
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Odatd cu trecerea timpului, in perioada interbelicd, cind ura impotriva
germanilor s-a mai estompat, mausoleul s-a constituit intr-un loc de celebrare a
diferitelor sdrbatori istorice sau religioase. Localnicii mai in varstd isi amintesc §i
astdzi cu nostalgie de aceastd perioadd, cand , domnii nostri (invititorii, n.n.) ne
duceau la serbarea de la monument, unde cantam §i spuneam poezii”

De-a lungul timpului, monumentul, desi, dupé spusele localnicilor, rivaliza ca
marime §i frumusete cu cel de la Maragegsti, a inceput si se degradeze, fapt semnalat i
printr-o scrisoare adresatd in luna iulie 1931 de citre Carol Stauss, delegatul
Guvernului german pentru Societatea ,, Cultul Eroilor” in Romania. in acest sens se
arita cd ,...monumentul si cripta de la Racoviteni are absolutd nevoie de
reparatiuni” Astfel, delegatul adresa rugamintea ca Societatea s@ sprijine lucrérile de
reparatii, lucriri ce se cifrau la suma de 200 0000 lei'® Prefectura urma si sprijine
aceasti lucrare ,, cu cel putin 50.000 lei”"!

Pentru c@ autoritdtile germane intdrziau s3@ intervind in restaurarea
mausoleului, Societatea ,, Cultul Eroilor” propunea, in 1934, desfiinfarea cimitirului
datorita ,, excentricitatii” sale si a imposibilitatii acestuia de a fi intreginut'?

Guvernul german a raspuns solicitarii abia in 1937, iar in 1938 a trecut la
reconstructia acestuia intr-o noud configuratie, cu doud capele paralelipipedice, una
pentru catolici §i cealaltd pentru ortodocsi.

Lucrdrile de reparatii au inceput prin ddrimarea completd a monumentului
german din timpul radzboiului, precum §i a zidului de imprejmuire §i nivelarea
terenului. In mijlocul terenului previzut pentru cimitirul nou s-a construit un osuar
mare, de 8 mp §i de 2,5 m adancime, in care s-au inhumat cei 5 250 eroi din cripta
veche.

S-a mai construit o capeld de lemn provizorie, care addpostea 1 153 eroi
stramutati din vechiul cimitir al mausoleului §i din diferite localitdi de pe raza fostului
judet Ramnicu Sérat. Acestia au fost pusi in 570 sicrie de lemn. Dintre cei 1153 eroj,
doar 6 germani sunt identificati'’ Probabil este vorba despre cei 1373 eroi, mentionati
mai inainte, provenifi din cimitirele din zona, care au murt in Batalia Ramnicului
Sarat, pentru cd, intr-un raport din data de 20 aprilie 1939 al delegatului Societatii
,, Cultul Eroilor” la Ramnicu Sérat, plutonierul major Mihai Vasile, se confirma faptul
cd in cimitirul de onoare de la Petrisoru-Racoviteni erau inhumati 6 623 militari,
dintre care 5250 in osuar’®

intr-un proces-verbal datat 4 martie 1940, primarul localitdtii, Vasile Dobroiu,
notarul Vasile Igndtescu si picherul Iordache Panaite, ,,in conformitate cu ordinele
Ministerului Inventarului avutiilor nr. 85/1, 85/3 si 85/16 din 1939 ”, consemnau ca
terenul unde se afld construit Monumentul Eroilor este situat in satul Racoviteni,

0 Ibidem, f. 14, 16.

" Ibidem, £. 21.

12 Ibidem, f. 32.

1* Ibidem, £. 51, 52, 55.

" A.CE., dosar mr. 620, f. 116, 117. Pentru liste nominale cu militarii germani decedati in campania din
1916-1918 si inhumati in cimitirul din Racoviteni-Petrigoru, vezi dosarul nr. 628, f. 1-29, inclusiv

fotografii cu mausoleul; dosgg ar €3, £, 682:78 1 Aot Ain S ipdnvsgime)
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avand o suprafati totald de 10.000 mp. Cladirea principalé era construita din ciraimida
presatd §i se compunea din ,,2 corpuri de casd, cu 2 camere, din care una serveste
pentru catolici §i una pentru ortodocgi, cu o suprafata de 1295 mp. Terenul liber din
Jjurul cladirii are 8705 mp "'

Un alt document aflat la Primdria Racoviteni (Plan de realizarile
gospodaresti pe timp de 5 ani), dupd ce face un succinct istoric al localitatii
(specificandu-se ci nu i se cunosc inceputurile, dar se stie cd numele ii vine de la
Ruxandra Racovit3, care a avut mosie aici §i i-a improprietirit pe localnici la 1864),
mentioneazi, pe langa celelalte obiective sociale aflate in comuna (5 scoli, 2 biserici,
2 banci populare, Caminul cultural ,, Cuibul de Soimi”, 2 cantine scolare, primarie, un
post de jandarmi) §i , Monumentul din dealul satului Racoviteni unde au fost
ingropafi in gropi comune, ca aproximativ 4000 nemti, 3000 rugi §i 6 romdni, morti
in razboiul 1916-1918, construit in anul 1917 de armata de ocupatie germana. Acest
monument a fost daramat in anul 1937 in baza autorizatiei de la Soc. Cultul Eroilor
Roman, iar in anul 1938 s-a inceput altul in acelagi loc sub forma de doud capele cu
cheltuiala Societdtii Cultul Eroilor, care nu este terminat'®

in martie 1940, intr-un alt proces verbal semnat de pretorul plasei Rimnicu
Sarat, de primarul, notarul §i preceptorul din Racoviteni, monumentul era inventariat
ca proprietate a statului §i evaluat in sumé de 15.000.000 lei, din care 14.980.000 lei
valoarea cladirii si 20.000 lei valoarea terenului'’

intr-o corespondentd a Asezamantului Cultul Eroilor cu autorititile locale se
arita cd ,,in anul 1940, cand lucrarea nu era terminatd, cutremurul a avariat partea
superioard a monumentului”'®

in timpul celui de-al doilea rizboi mondial lucririle la monument au fost
intrerupte, iar dupa incheierea razboiului a fost ldsat in paragind. Conform unor
relatdri ale localnicilor, monumentul ar fi fost distrus de artileria Armatei Rosii, in
1944, la trecerea acesteia prin zond. Alte relatiri conduc citre ideea cd@ monumentul ar
fi fost distrus in anul 1949, la indicatiile autoritdtilor sovietice prezente atunci in
Romania. Din materialele rezultate au fost construite Casa de Culturd ,, Florica
Cristoforeanu” din Ramnicu Sirat (inauguratd in 1959), scolile generale din
Racoviteni §i Ziduri, precum §i vechiul local al primariei din Racoviteni. O alté parte
a materialelor de constructie care au provenit de la monument a fost probabil utilizatd
de citre localnicii din Racoviteni la diferite constructii din propriile gospodarii.

Un lucru este totusi cert: datoritd neingrijirii §i abandondrii de citre autoritati,
cimitirul s-a degradat complet, monumentul a fost demolat, imprejmuirea a disparut i,
din aceastd cauzi, acest obiectiv comemorativ nu a fost inclus in listele intocmite in
perioada anilor 1984— 1988.

Astdzi, pe amplasamentul vechiului monument se mai afld doar ruinele
fundatiei, vizibile insd de la mare distan{d, datoritd proeminentei dealului pe care este
situat. Insi el nu mai spune nimic celor care trec nepisitori prin zoni §i nu mai au de

' Document aflat in xerocopie la Primiria Racoviteni.
16 Ibidem.
7 Ibidem.

8 IM/1993, jude} Buzau. _ _
http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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unde si afle ca pe Dealul Racovitenilor, la cota 417, odihnesc uitati de timpuri §i de
semeni, aproape 7000 de eroi, cazuti in marea Batdlie de Crdciun, din 1916, una din
marile confruntari ale primului rizboi mondial. Iar dacd mobilurile acesteia au fost cu
siguranta straine celor mai mulfi dintre ei, era de datoria celor care au supravietuit §i a
urmagilor acestora sa le cinsteascd cum se cuvine suprema jertfa, indiferent de care
parte a baricadei au luptat.

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Foto 2,3,4: Detalii ale mausoleului;

Foto 3
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Foto 4
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Planul de refacere
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Foto 6

Foto 6, 7: Mausoleul Eroilor de la Racovieni dupa refacerea sa la inceputul
celui de-al Doilea Rizboi Mondial;
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Foto 8
Foto 8,9,10,11: Ruinele actuale ale Mausoleului Eroilor de la Racoviteni
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Foto 10

Foto 11
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REORGANIZAREA DIVIZIILOR DOBROGENE,
JANUARIE - IULIE 1917

Costin Scurtu*

Cuvinte cheie: Primul Rizboi Mondial, ammata romana, regimentul de
infanterie, ofensiva, tactica militard, ocupatia militara.

Key words: World War I, the Romanian Ammy, the Infantry Regiment,
offensive, military tactics, military occupation.

Abstract: The Reorganisation of the divisions from Dobrogea, January-July
1917

The Romanian troops retreated in Moldavia were exhausted, diminished and
partialy disorganized. In addition there were conditions of a frosty winter, lack of
material resourses food rationalisation, the typhus which played havoc. The
instruction given to the large units retreated in Moldavia, had at first, a directing
character and they had not a minute plan of the following operations.They laid down
the new organisation of the 9th Dobrudja infantry and its sub-units and that it should
take place in the area of Vaslui, Banesti, Balteni, Ivanesti, in a region having 48
villages round Vaslui. The sick or wounded peo ple were not allowed to be looked after
in hospitals, and the soldiers were supposed to go from one place to another only on
the basis of general orders strictlly laid down. The miilitary priests did charitable
actions, supported the sanitary groups activity of looking after the wounded and
controlled epidemics. They had to know about the quality of food for soldiers,
especially for sick soldiers, about the body hygiene of soldiers and toinspect regularly
the troop together with their doctor. In the summer of 1917 the Dobrudja division
contributed brilliantly to the victory at Marasesti.

In iarna anului 1916-1917, s-a trecut la reorganizarea §i refacerea armatei
romane. S-au avut in vedere atat principiile realiste de organizare, cét §i experienta
acumulatd in campania din anul 1916. S-a hotdrat crearea de unitdti militare atat cat
puteau sa fie dotate cu armament §i tehnica de luptd, asigurandu-se conditiile pentru
completarea permanenta a acestora cu tot ce era necesar, sd aiba capacitatea de a lupta
independent, forta lor combativa fiind comparabild cu cea a marilor unitéti inamice.

Refacerea armatei roméne pleca, la inceputul anului 1917, de la starea de
spirit a autoritatilor §i a populatiei, mai ales celei provenite din Muntenia, care era
deprimata si fara resurse. In Moldova se agtepta ,,Comunicatul de seara”, care aducea,
insd, numai vestile rele. Romadnia se micsora mereu  Buzidul, Rimnicu-Sarat,
Focsaniul, Bréila cdzusera pe rind in méinile inamicului.

Trupele roméne care s-au retras in Moldova erau epuizate, micgorate numeric
si, in parte, dezorganizate. La acestea se addugau, conditiile iernii geroase, lipsurile

» Dr. istoric, Muzeul Miltar Ngiangh Brels o i Fels Gopine
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materiale si a spatiilor de locuit, rationalizarea produselor alimentare, tifosul
exantematic care facea ravagii. S-a mai adaugat accidentul de la Ciurea, lingé Iasi,
unde s-a petrecut o catastrofa feroviara, in care au murit citeva sute de persoane. lar
aliatul rus propunea refacerea armatei romane si se faci pe teritoriul rusesc...

Pentru ridicarea moralului trupelor, dupé retragerea din toamna anului 1916,
prin Apelul or. 272 din 18 decembrie 1916, preotilor militari li s-a cerut s@ lucreze,
cum zice Apostolul, ,cu timp si fard timp”, pururi intre soldati, mangiindu-i,
imbérbatandu-i, sfatuindu-i, dandu-le puterea de a ribda pand la sférgit. Soldatii
trebuiau indemnati la post; spovedanie si impartisanie, Taine care duceau la
revigorarea morala, ,,]a nidejde, mangaiere sufleteascd, luminare, inteleptire, sfintire a
mintii, sufletului si inimei, tdimaduire, curétire, indreptare de viata, addogire de fapte
bune, plinire de porunci, bucurie si sinitate, izvor de bunititi”' Tot pentru
mentinerea moralului trupelor, serviciile divine urmau a fi efectuate cu fast gi in sobor
de trei, cinci sau sapte preofi.

Nazarie a sugerat ideea de a se forma coruri care si prezinte piese muzicale
religioase sau cantece patriotice, de a se organiza conferinie pe teme diverse (de
morald crestind, istorie a bisericii, istorie a religiilor, istorie nationald, pe teme de
igiena si chiar de stiin{d care intereseaza viata practica a soldatului), de a se organiza
sezitori i serbari’®

Prin ordinul nr. 1062, de la 27 decembrie 1916/8 ianuarie 1917, s-a stabilit ca
reorganizarea Diviziei 9 infanterie §i a unitatilor sale, care au luptat in alte divizii de
infanterie, sd se execute in zona Vaslui, Banegti, Bélteni, Ivdnesti, intr-un raion care sa
cuprindd 48 de localitati, aflate in imprejurimile oragului Vaslui. S-au transmis
garnizoanelor si la posturile de jandarmi tabelele in care erau nominalizate localitdgile
de dispunere a unitatilor. Au fost suspendate concediile si permisiile. S-a interzis ca
bolnavii sau ranitii sa fie ingrijiti in afara spitalelor. lar deplasarea militarilor sa se
faci numai pe baza unui ordin de serviciu emis conform unor noi norme, riguros
stabilite’

Initial, trupele au fost incartiruite in localitdfi cea ce a generat numeroase
dificultdti. Ulterior, s-a trecut la realizarea in afara localitdtilor a unor amenajari de
cazare, indeosebi de bordeie semiingropate §i bariaci, ceea ce a dat de fapt acestor
aglomerdri injghebate caracterul unei tabere. Armei infanteriei i-au fost repartizate, in
primul rand, efectivele de recruti din contingentele 1917 si 1918 sau ani mai vechi,
impreuna cu instructorii respective. S-a aplicat §i procedeul ca surplusul de efective de
alte arme s fie transferat la infanterie, mai ales a celor care plecasera de la aceastd
arma la alte specialitati.

Dar o problema avea sa creeze o situatie critica, epidemiile.

! Ordinul nr. 570 din 10 iunie 1917.

2 Jonela Mircea, Despre activitatea preotilor militari in timpul Primului Razboi Mondial, in ,Apulum”
XLIII/2, Alba lulia, 2006, p. 317.

3 In céteva siptimani, la inceputul lunii februarie 1917, unitatile erau grupate si dislocate in zonele de
reorganizare §i pregatire. Vezi, Romdnia in anii primului rézboi mondial, vol.l, Bucuresti, Editura

Militara, 1987, p. 67. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Trupa dobrogeani iesea la exercitiu dimineata. Apa Stemnicului se revarsase
peste toatd valea i era inghetatd. Dar in fiecare zi tot mai multi soldati lipseau
dimineata de la apel. Ei se imbolndveau. ,,Trecea sergentul de zi pe la casele acestora
si scria pe uga cu creta: ,,Casi de scutiti” - {i scutea el pe ziua aceea de front. Daci in
aceeagi casa se faceau mai multi scutiti, a doua zi stergea ce scrisese ieri, §i scria in
loc: ,,Fermelie” [...] Mi-l aduceau la spital doar sa si-l ingrop, cici eu aveam preot, iar
preotul regimentului lor era in al treilea sat, Hotarase preotul meu si pastreze o listd
nominald a celor ingropati in cimitirul satului, listd pe care trebuia si o predea
primarului din sta in ziua cdnd plecam de acolo cu spitalul. La capatdiul fiecérui
mormant punea pe-o cruce de lemn un numar, care pe listd corespundea cu numele
celui ingropat, ca sa stie [...].

Ora trei dupa pranz era a ceremoniei colective. Pana atunci aduceau mereu
cirutele si tdrgile. Cu ce murea in spital, cu ce venea din sat, suia la deal, spre
cimitirul satului, tristul convoi de targi acoperite cu prostiri albe, purtate de sanitarii
mei in bluze albe™

Doctorul colonel M. Stefanescu-Galati avea s@-i prezinte generalului
Constantin Scarigoreanu, comandantul Diviziei 9 infanterie, situatia grea cu
imbolndvirile §i cd epidemia nu va inceta atita timp cdt soldatii vor mai sta in
locuintele taranesti. Generalul ,,a dat ordin si se construiascd in cea mai mare graba
barici si bordeie, si a scos soldatii din sate. Fiecare unitate, cand ii era gata baraca, se
pomea de dimineata din casele tdranesti cu toate cabalacurile ei §i venea la mine la
spital. Aici ii curdtam radical pe toti §i, in timp ce se facea toaleta lor corporala,
efectele lor stiteau la etuva™

in urma militarilor care plecau din sat, actiona o echipa de sanitari care
dezinfectau casele tarinesti. intr-o siptimini a fost scos regimentul primejduit din
cele trei sate unde cantonase. Generalul a luat decizia si se mareascad ratia de hrana
pentru ca trupa si se intremeze. ,,A adus din jos, de dincolo de Vaslui, unde
indepartase de ochii poftitori ai intendentei centrale, o cireadd de vite, pe care la
parasirea Dobrogei n-a vrut s le lase in médna inamicului. A adus porci. A dat tot
pentru hrana trupei. A hotdrat sd se dea convalescentilor dupa boald doud mancari de
came la fiecare masa si vin [...] Erau, desigur, prea multi. Ca s3-i pot addposti pe toti,
am intins in ograda scolii, unde era spitalul, corturile mari de spital cu peretii dublii.
Erau destul de calduroase. Am mai facut §i alte corturi pentru cite zece oameni.
Paturile le-am facut din nuiele impletite, ridicate de doud palme de la pamant [...].

Mi-a trimis generalul pentru bolnavii mei tot ce-i ceream. Mi-a trimis din
cireada diviziei sase vaci cu lapte §i diduse ordin sd se faca spitalului tot ce-mi va
trebui

S-a ingrijit generalul de oamenii lui cu dragul ce-1 are numai acel care stie ce
poti face din soldat, cind te apropii cu sufletul de dansul. A ficut pentru ei mai mult
decét permiteau ordinele; le-a dat o hrand cum nu se gasea in multe divizii. Era vesnic

 Dr. M. Stefanescu-Galayi, 1916-1918. Amintiri din Razboi, in ,Marea Unire a romanilor in izvoare
narative”, Bucuresti, Editura Eminescu, 1984, pp. 677- 679.

S rp-
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intre dansii [...] comandantul lor, care a infeles ca poate sa faca din e ice-o vrea. Si a
facut! A facut Maragestii!”®

La toate cele amintite, se mai adduga inci una: schimbarea de regim in Rusia,
prin inlocuirea monarhiei fariste cu proclamarea republicii. La 4/17 martie 1917,
prinfulul Lvov ingtiin{a pe aliati cd, guvernul provizoriu pe care il prezida, va respecta
obligatiile internationale contactate de regimul anterior, adicd va continua razboiul.
Dar Germania incerca si ajunga la incheierea pacii separate cu guvernul provizoriu
rus, dar cu alfi reprezentanti, cu cei din cercurile socialiste, chiar bolsevice.

Intr-un raport secret trimis comandamentului siu suprem, seful Misiunii
militare franceze din Romaénia, generalul Henry Berthelot, semnala: ,,chestiunea
alimentdrii armatei romane este deasupra tuturor celorlalte” §i cd armata rusd
,.continua si rechizitioneze sau si cumpere obiecte i hrani in {ara™’

Instructiunile date marilor unititi, care au fost retrase in Moldova aveau, intr-o
prima faza, un caracter orientativ §i nu erau insotite de un plan detaliat al actiunilor ce
se urmireau® S-a trecut la reducerea efectivului armatei de operatii la parametrii
adecvati resurselor {arii. S-au constituit diviziile de infanterie ca mari unitati, care
puteau lupta grupat sau izolat. Au fost sporite numarul de unitati §i subunitdti, precum
si serviciile necesare. Corpurile de armatd au devenit doar organe de comandament
pentru coordonarea tactica §i nu mai dispuneau de servicii i formatiuni proprii.

Ostasii Regimentului 34 infanterie au stat ,,In timpul iemii in satele Palincu si
Pugcasu, din judeful Vaslui, pe urma - povesteste generalul Gheorghe Mihail, n.n. -
cum a trecut iarna §i a venit primavara, atunci ne-a scos §i am facut nigte baraci intr-un
sat care se cheama Bilteni; aldturi alt sat, Petresti, in regiunea asta am facut instructie
sub grija ofierilor francezi. La noi a venit un ofiter francez care se chema Bart,
cipitanul Bart™®

Cipitanul francez Jean Bart era unul dintre cei trei cépitani din cadrul grupului
de instructori ai Misiunii Miliatere Franceze. In primivara anului 1917 a fost detasat la
Regimentul 34 infanterie, pentru instruirea cu noile tipuri de armament §i studierea
noilor tactici de luptd. Generalul Gheorghe Mihail, pe atunci cu gradul de maior, era
comandant de batalion in regimentul constintean si a colaborat efectiv cu cipitanul
Jean Bart'® Instructorul francez avea si fie ranit in timpul luptelor de la Marasesti, la
28 iulie/9 august 1917.

in timpul refacerii armatei, la Vaslui, cu instructorii francezi s-au ficut
aplicatii de inlocuire a trupelor aflate in contact cu inamicul. Aceasta aplicatie isi va
dovedi utilitatea la inceputul misiunii dobrogenilor la Marisesti. ,,Invitasem fsi
aducea aminte generalul Gheorghe Mihail, n.n. - sd recunoastem frontul de care o s

¢ Ibidem, pp. 681-682.

" Michel Roussin, La mission militaire francaise en Roumaine pendant la premiere guerre mondiale, vol.
11, Inventaire du fonds roumain, Archives du Service Historique des Armées, Paris, 1972, p. 77.

® imbunatatiri ale materialului de rizboi, reorganizari ale structurii armatelor au fost operate in toate tarile
beligerante, datoritd uzurii §i receptivitatii noilor cerinte ale ducerii luptei armate in sensul sporirii
capacitatii combative a ostirii. Vezi, Romdnia in anii primului razboi mondial. op. cit.. p. 65.

% Neculai Moghior, lon Dinili, Leonida Moise. Ferdinand 1. Cuvint pentru intregirea neamului romdnesc,
Bucuresti, Editura Metropol, 1994, p. 36.
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raspund [...]. Adicd, nou - nout, venit pe campul de luptd si schimbi pe front. si,
desfagurat in trdgitori, cu patrule inaintate, doud companii pe linia intdi [...].
Adusesera francezii mitraliere §i fiecare batalion aveam trei companii de puscasi §i o
companie de mitraliere”"’

Comandamentul militar suprem s§i conducerea politici s-au ocupat de
asigurarea unui cadru adecvat reorganizarii, refacerii §i instruirii forfelor armate, cat si
de crearea unor rezerve necesare perioadei preliminare a reludrii unor mari operatii
militare.

Dupi reorganizare, Diviziei 9 infanterie avea in organica sa patru regimente
de infanterie - 34, 35'2 36 si 40 infanterie, grupate in doud brigizi 17 si 18
infanterie, 5i Regimentul 9 vanatori. Arma artilerie era prezentd in cadrul diviziei
dobrogene cu doud regimente - 13 si 18 artilerie, constituite intr-o brigada. La acestea
se mai addugau un batalion de pioneri, un divizion de cavalerie §i formatiuni de
servicii. In total in subordinea diviziei erau 14 batalioane, 2 escadroane si 13 baterii de
artilerie. Divizia 9 infanterie era incadratd in Corpul 3 armata.

Trupele de la tarmul Marii Negre au fost inzestrate cu 112 mitraliere. Numarul
mitralierelor din dotarea unui regiment a crescut de la 2-6 la 24 piese, pustile
mitralierd, inexistente in anul 1916, erau acum in numair de 96 piese. Toti ostasii au
fost instruifi si utilizeze grenada de mand; intregul efectiv de regiment dispunea de
cdsti §i masti impotriva gazelor, care n-au existat in anul precedent; a sporit de la 1-2
la 17 numadrul aparatelor telefonice la nivel de regiment, imbunatifindu-se
comunicarea i cooperarea in teren'®

Langd taberele de instructie s-au cultivat terenurile disponibile, s-au creat
gradini de zarzavat. S-a procurat un surplus de alimente §i echipament de la aliafi, cu
toate greutitfile determinate de transportul acestora. S-au organizat depozite de
alimente, furaje, echipament pentru a deservii, in principal, trupele unei divizii, astfel
existau rezerve pentru hrana a 20.000 de oameni si a 8.000 de cai pentru 20 de zile'

In luna martie 1917, Marele Stat Major a dat ordinul circular nr. 19001,
primul act oficial, care reglementa asimilarea preofilor militari, precum si
recompensarea celor care au dat dovada de acte de bravurd, curaj si dispret fata de
moarte'> Generalul Prezan a subliniat ci: ,,cei cari in diferite ocaziuni se vor distinge
prin acte vadite de curaj si barbdtie in exercitarea misiunii lor, vor fi propusi la
inaintare, spre a fi asimilati gradului de cépitan”, urmand ca Marele Cartier General sa
decida in acest sens, dupd o consultare prealabild a Sefului Serviciului Religios.

Seful Serviciului Religios a fost asimilat cu gradul de colonel, iar ajutorul
acestuia a fost asimilat cu gradul de maior. S-a stabilit ca drepturile preotilor la solda
si accesorii sa fie cele ale gradelor cirora le sunt asimilafi. S-a stabilit, de asemenea,

" Ibidem, p. 41.

12 Regimentul 35 infanterie ,,Matei Basarab” , infiin{at la 1 noiembrie 1898 la Botosani.

B Jon Cioard, Vasile Tutula, Horea Gana, Alexandru Farcas, Destin i vocafie. Monografie istorico -
militara. De la Regimentul 2 linie (12 iunie 1930) la Brigada 19 Mecanizata ,, Ziridava” (12 iunie 2000),
Cluj-Napoca, Editura Casa Cartii de Stiinta, 2000, p. 80.

“ Roménia in anii primului rizboi mondial, op. cit., p. 81.
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protocolul pentru primirea arhiereilor in zonele de conflict unde trupele romane erau
cantonate. In urma apelului din martie 1917, preotii militari au devenit mana dreapti a
medicilor in combaterea epidemiilor. Slujind pe front, multi preoti au cdzut victime
tifosului exantematic si febrei tifoide.

Preotul de regiment era asimilat gradului de locotenent, cu posibilitatea de a fi
inaintat la gradul de cdpitan, pentru merite deosebite. Ofiterilor li se cerea in mod
expres sa se arate respectul cuvenit acestor grade si concursul lor pentru indeplinirea
activitdtilor lor. Serviciul Religios militar a trimis o circulard cdtre comandantii de
unitai, in care se preciza, ci in baza Inaltului decret nr. 778 din 25 iulie/7 august
1917, ca: ,,preotul dintr-o unitate nu poate fi privit ca element de subordonare, ci de
coordonare in ceea ce priveste cele bisericesti”'®

Legatura dintre militarii ortodocsi din Regimentului 34 infanterie §i credinta
lor religioasi era stransi” Astfel, preotul Binici Rosescu, refugiat din judetul
Constanta, a trimis referate repetate, in care solicita si fie numit preot la Regimentul
34 infanterie ,,Constanta”, unde erau cei mai apropiati fii sufletesti ai lui, care il
cunosteau si doreau si fie in mijlocul lor'®

Spovedania §i impartasirea trupei se facea conform canoanelor cand trupa era
in repaus, cu acordul comandantului. Preotul putea spovedi trupa in masd, citind
rugdciunile de dezlegare §i spovedea individual numai pe cei care aveau ceva deosebit
de spus. In cazul in care vreun soldat mahomedan sau evreu cerea si fie spovedit si
impartasit, acest lucru nu se putea face decat numai cu conditia convertirii lui la
crestinism. Binecuvéntarea trupei la plecarea ei din gamizoana spre locul indicat se
facea la ora fixatd de comandant §i dupd trupa se aseza in careu. Preotul sivirsea
sfintirea apei mici §i apoi tinea trupei o cuvantare ocazionald, in care se arita de
reguld, insemndtatea momentului i vitejia stramosilor.

Puteau si se desfagoare servicii religioase ocazionale: Te-Deum de mulfumire
pentru patronul spiritual al trupei, de Anul Nou, sirbétori nationale §i onomasticele
familiei regale, rugiciuni in caz de boalad. Cand regele lua loc sau un membru al
familiei regale vizita vreo unitate militard, preotul lua loc in capul coloanei de pe
flancul drept, avand epitrahilul si Sfanta Cruce in mani'’

Preotii militari au desfagurat actiuni caritabile, au sprijinit activitatea
formatiunilor sanitare in ingrijirea ranitilor §i combaterea epidemiilor. Ei aveau
sarcina de a se interesa de calitatea mancirii la trupd, cu precidere de cea a bolnavilor,
de curdtenia corporald a soldatilor §i si inspecteze regulat trupa impreund cu medical
unitatii.

' A.M.R.. fond 4.991, dosar nr. 15, f. 289-292.

'7 Emil Enache, profesor de istorie la Colegiul Comercial ,,Carol 1" din Constanta, a relatat marturia
bunicului siu, Vasile M. V3ju, combatant in Regimentul 34 infanterie ,,Constan{a”, care spunea, ci:
»EXistd Dumnezeu, tata! Ne-am dus in biserica din Sicele §i am jurat cu mina pe Biblie s nu ne insugim
nimic de la soldatii cazugi, indiferent din ce tabara erau. Cei care am pastrat jurimantul ne-am intors
intregi din razboi... $i am luptat §i in Dobrogea, §i la Maragesti... Dar din cei care au uitat juramantul au
fost grav raniti sau au murit pe front...”

18 AMR,, fond M.C.G. Serviciul Religios nr. 4.991. dosar nr. 4, f. 107.

1% Radu Muresan, Datorie §i slujire sfintd. Misiunea preofilor militari in Primul Razboi Mondial (1916-
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Reglementarea serviciului religios in armatid era o parte a programului de
restructurare §i reorganizare a efectivelor militare. Generalul Gheorghe Mihail si
amintea, cd: ,La ] ianuarie 1917 s-a facut o prefacere in intreaga ostire. Noi intrasem
in razboi cu cadre batrane, cipitani de 50 de ani, maiori batrdni, colonei batrani. Ce
mai? Tot cadre batrane. La | ianuarie s-a schimbat seful Marelui Stat Major. In locul
lui Iliescu, a venit generalul Prezan. Comandantii de regimente, de brigizi, de divizii
au fost inlocuiti. $i s-au numit comandanti tineri, incepand de jos pana sus de tot,
numai comandanti tineri. La 1 aprilie 1917, am fost inaintat maior - la comanda
Batalionului 2 din Regimentul 34 infanterie ,,Constan{a” - aveam atunci 30 de ani”?

Rezultatul celor sase luni de munci in reorganizarea unitatilor §i subunitatilor
diviziei dobrogene s-a vazut la 2/15 iunie 1917, cdnd in fata regelui Ferdinand,
Comandantul de Capetenie al Armatei roméane, principelui mostenitor Carol, a sefului
Misiunii militare franceze, general H.M. Berthelot. Divizia 9 infanterie a prezentat o
aplicatie militard cu trageri reale in teren. Militarii dobrogeni aveau si prezinte onorul
inaltilor oaspeti i sd defileze in fata lor pe platoul de langa satul Deleni.

In acest timp a functionat Serviciul de Siguranti al Deltei, care era o structurd
informativa si contrainformativa creatd in 1917, si de care se leaga strans activitatea
lui Mihail Moruzov. Denumirea serviciului apare intr-un document din 25 septembrie
1917 drept ,Echipa de Sigurantd din Delta Dunirii”, iar la 31 ianuarie 1918, ca
,Brigada de Siguranti din Delta Dunirii”®' Dupi armistifiul cu Puterile Centrale, se
pare ci s-a transformat in Serviciul de Sigurantd al Dobrogei, fiind singura autoritate
romaneasca de acest gen autorizata sa functioneze in zona.

Situatia operativd gisitda de Mihail Moruzov era extrem de complicata.
»~Aceasta provenea nota Moruzov in raportul din 18 iunie 1917 I) din cauza
dezertorilor roméani de nationalitate rusd; II) din cauza propagandei bulgarilor si a
nemtilor printre trupele ruse; III) din cauza viceconsulului rus din Sulina, dl
Prezanov™? Dezertorii de origine rusi din armata romani incercau sa obtina sprijinul
comitetelor revolutionare din armata rusi impotriva autorititilor romane. A fost
nevoie de intreaga abilitate a lui Moruzov pentru a dejuca asemenea manevre.

La randul lor, bulgarii ficeau o propaganda intensa printre soldatii rusi pentru
a-1 convinge si nu mai lupte impotriva lor §i pentru a obtine Dobrogea. Se ajunsese
péand acolo Incét la un moment dat infanteristi rugi au amenintat o unitate proprie de
artilerie care deschisese focul impotriva trupelor bulgare. Prin colaborarea cu
comandamentele ruse, Mihail Moruzov a determinat o reactie a ofiterilor impotriva
ideilor raspandite de bulgari.

Dar autoritatea comandamentelor ruse era serios pusd in discufie de
evenimentele revolutionare incepute in februarie 1917. La randul lui, viceconsulul rus
se comporta ca si cum Dobrogea era deja un teritoriu rusesc. In asemenea situatie
complexa, Mihail Moruzov a facut din plin dovada capacititilor sale de om de
informatii, precum si prin capturarea de spioni germani in zoni®; impiedicarea

2% Neculai Moghior, lon Danila. Leonida Moise, op. cit., p. 38.
2 Arh. S.R.1, fond ,,d”, dosar nr. 7702, f. 27-32.
22 Ibidem.

23 gy
Ibidem. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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incheierii unui acord intre Armata Rosie §i armatele Puterilor Centrale pe frontul
dobrogean; dejucarea actiunilor armatei ruse din aceeasi zona.

Mihail Muzurov propune, pentru a contracara propaganda bulgara in nordul
Tulcei, pe scriitorul N. Dunireanu, care se afla mobilizat la Regimentul 73 infanterie,
ca sd fie detasat pe langa Serviciul de Sigurantd al Dobrogei. El se bucura de simpatii
in Rusia ca traducator al multor opera de literatura rusa, energic si hotdrat intre altele,
sa Scrie zilnic articole proromanesti la ziarul care aparea la Arinata 6 rusa. Trimiterea
de mai multi agenti roméni pentru o pazd mai bund a malului stdng al Dunarii. ,,De
indatd ce vom trece Dundrea, aceastd organizatie va functiona pe linia Dobrogei,
punctul de la Sulina va trece la Mahmudia, Chilia la Isaccea, Lascar Catargiu la
Macin, iar sediul de la Ismail la Tulcea, in urma vom urma dupa planul ce s-a stabilit
de Armata VI [rusi]"*.

In timp ce armata romani continua cu febrilitate pregitirile de rizboi, armata
rusd incepea sa fie cuprinsa de anarhie. Pricazul (ordinul) nr. 1 din 2/15 martie 1917,
elaborat §i impus Dumei de Stat de catre Consiliul din Petrograd al deputatilor
muncitorilor si soldatilor, avea s3 submineze institutia armatei tariste. Conform celor 7
puncte ale acestui pricaz, ordinele militare ale Dumei care contraveneau punctului de
vedere al Consiliului nu erau obligatorii; armamentul §i munifia nu trebuiau date
ofiterilor; soldatii nu mai erau obligati sd se instruiasca, nici sa-i salute pe ofiter, ale
céror grade nu mai erau recunoscute; in cazul unor neintelegeri cu superiori, soldatii
trebuiau si se adresele comitetului subunitatii din care ficeau parte®

Starea morala a trupelor ruse ,la inceputul lui iulie 1917, inaintea inceperii
ofensivei celor ce comandau pe front le pareau naiv de a spera ca armata va fi in stare
da meargd inainte. Singura sperantd era, cu regimentele in descompunere, de a se
mentine pe pozitie. Totusi autoritatile militare §i politice erau intr-o dispozitie de spirit
cu mult mai optimista™?®

Desi ,,Comitete - ruse,n.n. - deja complect formate {ineau sedinta aproape fara
intrerupere, incepand cu comitetele de companie pentru a sfarsi cu comitetele de corp
de armata [...] se uitase inamicul, care cdteodatd se gasea la 100 de pasi de transeea
noastra [...]. Sefii, lipsiti de orice autoritate erau neputinciosi a lupta contra acestor
stari de lucruri™’

Pe acest fundal, propaganda germand propunea rusilor suspendarea
ostilitagilor, Generalul Morgen, care comandase Corpul |1 rezerva german pe frontul
roman, avea sa scrie in ,,Meiner Truppeu Heldenkimpfe”, ca: Hin timpul sarbatorilor
Pagtelui, la jumatatea lui aprilie 1917, n.n. -, intervine linigtea pasnicd pe front.
Infanteristii rusi parasisera santurile lor si unii rusi venira chiar in vizita in ale noastre.

24 Ibidem.

2 Alexandre Kerenski, La revolution ruse 1917, Payot, Paris 1928, pp. 164-170. Apud. Marin C. Stane-
scu, Armata romana §i Unirea Basarabiei §i Bucovinei cu Romdnia, 1917 - 1919, Constanta, Editura Ex.
Ponto, 1999, p. S.

26 General Nicolas de Monkevitz, fost sef de stat-major al Armatei 4 ruse, care a scris ,,.Le décomposition
de l'armée russe” Apud. Colonel Laurentiu Barzotescu, Armata romdna in trecut yi present, Bucuresti,
1926, p. 24.

27 Colonelul Laurentiu Bérzotescu, O amintire. Operatiunile inifigle din Dobrogea in anul 1916, Bucuresti,

1926, pp. 25-26. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Incerciri de trecere la noi in numar mare furi insi impiedicate de citre artileria rusa,
prin dezlinfuirea de indaté a tragerii de baraj. Era vizibil o divergenta intre aceste doui
arme™?,

In acest fel armatele romane si ruse erau pregitite si lupte din nou. Marele
Cartier General roman prevedea o actiunea ofensiva principald in sectorul Nimoloasa
- Focsani, §i o altd actiune secundara pe directia Maragti. Comandamentul Puterilor
Centrale intenjiona sd treacd la ofensivd, pentru a ocupa intreg teritoriul Romaniei.
Generalul Erich Ludendorff arita cad: ,,Noi consideram ofensiva din Moldova ca a
doua actiune decisiva de pe frontul de est™?

Marele Cartier General roman, in luna martie 1917, avea in vedere ca Armata
I roménd, si fie concentratd in zona Nimoloasa, cu scopul de a pregiti acfiunea
ofensivd pe directia Rdmnicu Sdrat. S-a ordonat comandamentului Armatei 1-a, si
urgenteze reorganizarea diviziilor 5, 9, 13 si 14 infanterie, activitate care trebuia si se
incheie pand la 10/23 mai. Pentru pastrarea secretului, diviziilor roméane nu li s-au
facut preciziri asupra locului si rolului unitatilor lor in cadrul dispozitivului strategic.

In august 1927, Elena Vasiliu Mihail, sofia generalului Gheorghe Mihail,
membri a Filialei Constanta a Crucii Rosii’’, a adresat comandantului Comenduirii
Pietei Constanta o scrisoare in care solicitd verificarea cimitirului cu soldatii din
regimentele 34 si 73 infanterie dobrogene in comuna Polnicul, judeful Vaslui. Ea
scria: ,,...am asistat la inmormaéntarea a 11 soldati din reg. 34-74 infanterie morti
pentru Patrie. Am pus de li s-a facut cite o simpld cruce de lemn, pentru fiecare,
scriind pe ea numele si satul de unde era. Mormintele au fost imprejmuite cu brazde de
iarbd. Dupéd maisurile luate ca toti eroii gasiti sa fie Inmormantati in anume locuri.

Cu onoare vi rog si binevoifi a interveni pe langi locurile in drept spre a se
afla dacd acesti fii ai Patriei au fost deshumati si inmormantati in locurile hotirate
eroilor™

Primédria comunei Polnicul, la 16 august 1927, raspundea la solicitarea
comandantului gamizoanei Constanta i il instiinteaza cé: ,,«Eroii» sunt inmormantati
tot in acel loc in curtea bisericii Polnicu, Parohia Pugcas, si nu s-a deshumat, deoarece
nu am avut loc destinat si fiind un numir mic. Insi intre morminte s-a facut
«Monumentul Eroilon» cu inscripia fiecérui aparte, unde se fac slujbe in fiecare an

pentru pomenirea lor la serbarea «Eroii» in ziua inal{arii™*?

% Ibidem, pp. 27-28.

2 General Erich Ludendorff, Souvenirs de guerre (1914 - 1918), tome 2, Paris, 1921, p. 90.

30 Prin scrisoarea cu nr. 226 din 12 septembrie 1919, adresata Elenei Mihail de citre presedintele
societatii ,,Ocrotirea orfanilor de razboiu”, sectia regionala Constanta, i se aducea la cunostin{a ca a fost
aleasa In unanimitate membra in aceasta organizatie umanitara.

3 Scrisoarea Elenei Vasiliu Mihail, str. Virgiliu, nr. 1. Constanta, catre comandantul Comenduirii Pietei
Constanta din 1 august 1927.

32 Ibidem. Scrisoarea este retumata Elenei Mihail cu raspunsul primariei Puscas scris pe verso si cu nr. de
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CONSTRUIREA DE BISERICI SI CONDICILE DE MILOSTENII
iN EPISCOPIA HUSILOR iN PRIMUL DECENIU AL SEC. XX

Andrei Cretu’

Cuvinte cheie: Episcopia Husilor, , biserica episcop, condici de milostenie.
Key words: Husi Diocese, church, bishop, fundraising

Abstract:

The first decade of the century XX was extremely difficult for Husi Diocese.
Bishop Konon Aramescu Donici, willing to restore the material basis of
churches in the episcopacy, gave countless approvals for necessary
fundraising. The documents illustrate the existence of a population with a
precarious state, but with a strong faith. Fundraising is based on registers
called pantahuze, whose use was regulated by a particular law.

La 3 martie 1902 urca in scaunul de ierarh al Episcopiei Husilor Dr. Konon
Aramescu Donici. Era niscut la 2 februarie 1837 in satul Aramesti, comuna Bahna,
fostul judet Roman, acum Neamt, intr-o familie de preot. A urmat cursurile
seminariilor de la Manastirea Neamt §i ,,Veniamin” din lagi. A imbrécat de tanar haina
monahald, iar aceasta nu l-a impiedicat si urmeze cursurile Facultdtii de Litere din
lagi, pe care le-a absolvit in 1877. A fost profesor la Liceul National §i Scoala
Normali din lasi. In 1880 a plecat la Cernauti, unde a studiat teologia, obtinind in
1885 titlul de doctor. Intorcindu-se in tari, a functionat un timp ca profesor la
seminarul ,,Veniamin”, iar in 1896, a fost ales episcop vicar la Roman. Din 1902 si
pana in 1912 a pastorit la Husi. Ca §i Tnaintasii sdi, a fost preocupat in primul rand de
activitatea misionar-pastorald, insi lucrul prin care se remarcé in mod deosebit a fost
grija sa pentru construirea si buna intreinere a licagelor de cult'

Construirea de biserici

Episcopia Husilor cuprindea in vremea episcopului Konon trei judete: Vaslui,
Tutova si Falciu. In cele trei judete ale eparhiei existau 247 biserici parohiale (87 la
Vaslui, 85 la Tutova si 75 la Falciu) si 216 biserici filiale (55 la Vaslui, 110 la Tutova
si 51 la Filciu), deci un total de 463 de biserici’

Din cercetarea documentelor aflate in arhive am putut observa cd multe
biserici se aflau intr-o stare precara. Protoiereii celor trei judete trimiteau neincetat
rapoarte prin care cereau episcopului binecuvantare (aprobare) pentru reparatiile si
constructiile care se faceau.

" preot, Parohia Sauca, Protoeria Vaslui
! Scarlat Porcescu, Episcopia Husilor — Pagini de istorie, Editati de Episcopia Romanului si Husilor,
Roman 1990,p. 103.

2 .
Ibidem, p.105. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Existau insi si situatii in care nici preotii parohi §i nici comunitétile nu faceau
nimic pentru buna intretinere sau reparare a bisericilor aflate in stare de degradare.

In fncercarea de a-i mobiliza pe enoriasii aflati cu bisericile neingrijite,
episcopul Konon ia misuri. in acest sens la 21 martie 1905 emite un ordin circular
pentru ,.zidirea Bisericilor din nou, prefacutul celor din lemn sau vilatuci §i reparatia
radicali a celor in rea stare”

»Ziditul si reziditul din nou, precum si reparatul radical al bisericilor sfintei
noastre religiuni ortodoxe au fost incd din vechime cea mai departata fala si gloria
bunilor si strabunilor neamului nostru romanesc. Voievozii cei mari §i buni ai {arii se
intreceau intru cladirea §i inzestrarea cu domenii imense ale dumnezeiestilor locasuri
destinate a fi mitropolii, episcopii §i manastiri. Boierii cei mari impreund cu ierarhii
bisericesti, adevarati stalpi ai {arii §i binefacatori ai poporului se intreceau in cladirea
altor dumnezeiesti locasuri destinate a fi, unele schituri §i sihdstrii prin munti, iar
altele biserici de popor prin targurile, satele si cimpiile {arii.

Ba multi dintre zelosii ceva mai cuprinsi §i cu bunad dare de mana, clerici §i
mireni, restaurau, reparau §i inzestrau fie pe cele facute de insesi strabunii lor, fie
faceau si altele din nou pe la proprietitile lor. Chiar si asociatiuni crestinesti compuse
din simpli locuitori ai satelor noastre, imitdnd pe bétrani §i strimosi, cutreierau {ara §i
adunau milostenii, impodobeau localititile lor cu asemenea dumnezeiesti locaguri, nu
numai prin satele mari, ci §i prin cdtunele mai mici, pretutindenea unde trebuinta
cerea™

Recursul episcopului Konon la istorie avea menirea de a destepta in mintea §i
in inima ascultatorilor, sentimentul patriotic, apartenenta la un neam falnic si glorios.
Apelul sdu trecea in revista intai pe cei mari— voievozi si boieri, impreuna cu ierarhi —
pentru a se cobora apoi la simpli locuitori ai satelor care nu erau cu nimic mai prejos
fatd de primii in efortul lor de edificare a sfintelor locaguri. Daca in viata de zi cu zi
existau mari diferente sociale intre membrii comunitégii, in cadrul bisericii ei deveneau
frati si impreund ostenitori pentru ,,numele de ctitori, fondatori si inzestritori ai
vreunui dumnezeiesc locas” De aceea, episcopul Konon indeamna pe toti la o actiune
de renastere §i prosperitate, avand ca exemplu pe strabunii care ,,au fost insufletifi de
pietate, aspiratiuni mari §i sacrificii pand la sange.”

In antitezd cu trecutul, episcopul critica starea decadenti in care triieste
societatea timpului sdu: “din cauza necredintei si indiferentismului modern, am ajuns
si vedem multe monumente alte religiunii noastre [...] prezentindu-se cu un aspect
diripinat, siricicios si nevrednic de gloria numelui strabun™

Inci de la sosirea sa in eparhie, Konon a facut mai multe vizite pentru a vedea
starea bisericilor, putine erau in stare bunia. Cele mai multe intr-o stare rea, unele
,»simple sandramale uracioase, inconjurate de ruina fostelor case bisericesti i mirosind
a pustie”. Aceastd grava situatie se datora poporului care, in loc si meargi in zilele de
sarbatoare la Biserica, se ,,graimadesc la cragma, degradiandu-se si abrutizindu-se prin
betie s§i ruinindu-se iconomiceste” Preotii trebuiau si ia atitudine pentru

3 Arhivele Statului Vaslui, Fond Episcopia Husilor, Dosar nr.19/1909-1913,£.9.

4 .
Ibidem, £.10. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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»redesteptarea pietdtii strabune, indltarea aspiratiunilor morale §i scuturare din bratele
patimilor si viciilor degradatoare™

In finalul ordinului circular, episcopul Konon cerea protoiereilor de judet si
indemne pe tofi preofii parohi §i epitropiile bisericesti ca, in intelegere cu
comunitatile, sa se ocupe de imbunatatirea starii bisericilor:

»Joate bisericile din zidédrie sa fie bine reparate, impodobite §i intretinute,
conformandu-se in totul legii §i regulamentului;

Toate bisericile durate din lemn sau valatuci, ajunse a fi putregatite §i in stare
de ruing, si se ia din timp masuri pentru rezidirea lor din nou din material durabil §i
bine lucrat, conform planului ce se va aproba;

Toate bisericile aflate acum in cladire din noud sau reparatie radicald,
epitropiile trebuie si se grabeasca cu lucrarea §i terminarea acestora ;

Pentru inlesnirea tuturor acestor lucrari sa luati masuri ca unde cere trebuinga si ne vie
condici de milostenie, spre aprobarea si circularea lor necesara.

Iar pe la bisericile unde epitropiile sunt neglijente ori nepasatoare de datoria
lor, s luati masurile cuvenite pentru inlocuirea membrilor slabi de caracter, cu altii
mai vrednici de o asemenea cinste cetiteneasci si bisericeasca™

Episcopul stabilea faptul ca acolo ,,unde cerea trebuinta si ne vie condici de
milostenie spre aprobare”

Condicile de milostenie

Condicile de milostenie numite §i condici de mila sau pantahuze erau de fapt
niste registre, liste de subscriptie cu care se strangeau banii pentru cladirea sau pentru
repararea unei biserici. Cuvantul pantahuza in limba neogreacd inseamna
circulard/enciclicd §i este o prescurtare din pantahu parusa epistoli (pretutindeni
prezenta scrisoare). Cuvantul pantahuza mai desemna §i cutia in care vechilul aduna
banii.

Adunarea ofrandelor, fie bani, fie produse, pentru construirea de biserici sau
alte asezdminte, era reglementatad de ,.Regulamentul pentru purtatorii condicilor de
mila de la piogii cregtini in favoarea bisericilor sarace si altor stabilimente de
binefacere: spitale, scoli etc™. Acest regulament a fost sanctionat prin Decretul Regal
Nr. 3216 din 18 decembrie 1879 si publicat in ,,Monitorul Oficial” Nr. 2 din 3 ianuarie
1880 (au apdrut mai tarziu modificari prin Decretul Regal Nr. 2022 din 26 iunie 1908,
publicat in ,,Monitorul Oficial” Nr. 72 din 1 iulie 1908).

Regulamentul stabilea c@ purtétorii condicilor de milad pentru vreo biserica ori
alt stabilement religios sau de caritate de pe cuprinsul {arii, sunt datori a se prezenta

S Ibidem, f.11.
¢ Ibidem, £.12.
7 Chiru Costescu, Colectiune de Legi, Regulamente si Programe incepind de la 1866-1916 si aflate in
vigoare la 16 august 1916 privitoare la Bisericd, Culte, Cler, Invdjamant religios, Bunuri
bisericesti.Epitropii parohiale si Administrafii religioase §i pioase, Bucuresti Institutul de Arte

Geografice C. Sfetea 1916, l1"1t§;)8:?/i/\/ww.cimec.ro /| http://lwww.muzeuvaslui.ro
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mai intdi la resedinta eparhiald cu o ,,suplicd” din partea comunei unde se va construi
biserica, pentru care se face apel la caritatea cregtinului.

Suplica indica suma bianeasca care trebuie stransi §i era investitd cu sigiliul
consiliului; de asemenea, trebuia si indice numele persoanelor cdrora comuna le-a
incredintat condica pentru adunarea milelor.

Alegerea acestor persoane se ficea de citre comund §i se recomandau
episcopului prin consiliul comunal respectiv. i

Articolul 2 din regulament stabilea ca mitropolitul sau episcopul eparhiot
trebuia sd redacteze un apel cu privire la caritatea crestinilor din eparhia sa, apel care
trebuia s3 se regdseascd in condica de milostenie. Tot in obligatia centrului eparhial
cddea §i numerotarea parafarea i sigilarea condicii.

Episcopul stabilea perioada in care condica de mild va circula prin eparhie i
anunta protoieriile despre persoanele insarcinate cu aceasta activitate.

Totodatd, se mentioneazd si faptul cd ierarhul poate refuza adunarea de
ofrande atunci cénd ,,starea prosperitdtii poporului nu ar permite cererea de ajutor,
precum sunt anii neroditori, crize comerciale etc”

Pentru a evita posibile ingelaciuni, ,,stringdtorii de mila” aveau obligatia de a
se prezenta protoiereului si prefectului de judet pentru a primi aprobare §i a inscrie
data cind incep activitatea. In cadrul comunelor se prezentau la preot si apoi la primar
(articolul 4). La plecarea din localitate ei mergeau din nou la cei care le-a dat
autorizatie, pentru verificare si incheierea unui proces verbal .

In masura in care, suma necesari era strinsd, colectarea ofrandelor inceta,
chiar daca perioada de circulare nu a expirat (art 7).

Este interesant faptul ca regulamentul atentioneaza pe purtatorii de condici sa
se poarte cu ,cea mai bund ordnduiald §i pietate in misiunea lor — in caz contrar
autorizatia datd va fi revocata” (art 8).

De asemenea, sunt stabilite reglementari §i pentru cei din afara tarii(art.9), iar
in ultimul articol (10) se stabileste ca cei care colecteazd ofrande pentru institutii
publice féra sa detina autorizatie ,,vor fi opriti §i denuntati guvernului”®

Iata deci cd, in urma cu mai bine de 130 de ani , exista o grija deosebitd pentru
0 activitate cdt mai corectd §i se luau masuri pentru ca ofrandele colectate sa ajunga
acolo unde le era destinatia.

Persoanele insarcinate cu aceastd misiune trebuiau si fie oameni de bazi in
cadrul comunitatii din care proveneau, cu o viatad morald, pentru a putea fi investiti cu
credibilitate.

Efortul depus de acesti ,strangitori de milostenii”, era o actiune de
voluntariat, ei nu erau remunerai cu nimic, totul se ficea in numele Bisericii,
mobilizarea era generatd de credinta curatd ca osteneala lor pentru ridicarea unui locas
de cult reprezinti o jertfa, care aduce iertarea pacatelor i, in final, se obtine starea de
fericire in Impardtia lui Dumnezeu. in fapt, ei aveau constiinta inalti ci lucreazi la
edificarea ,,Casei lui Dumnezeu” §i credinta ci numele de ctitori §i binefacétori le
invesniceste amintirea.

8 yp:
Ibidem, p.390. http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Echipa de voluntari pentru strangerea donatiilor era formati, de obicei, din
doui persoane.

Din cercetarea unor condici de milostenie se poate afla ci starea materiald a
donatorilor era destul de precari. In general se donau bani, majoritatea sumelor erau
mici §i foarte mici, de la 20-30 bani pana la 2-3 lei; sume mai mari, de 5-10 lei erau
donate de citre enoriagii din comunitatea in care se construia biserica.Mul{i nu aveau
bani §i donau cereale (porumb), servete, pinza. Aceste produse se vindeau, iar sumele
erau inregistrate printr-un proces verbal care era semnat de preotul §i primarul din
comunitatea in care se stranseserd. Pentru stringerea de produse era solicitat un
localnic care detinea car/sanie cu boi(in functie de anotimp); gdsim in procesele
verbale incheiate, consemnat faptul ca proprietarii de car erau plati{i.De asemenea, tot
in aceste procese verbale apare si faptul ca cei doi strangdtori de mild cheltuiau bani
din donatii pentru mancare;sumele erau intre 1-2 lei.

La 16 ianuarie 1911 Directorul Cancelariei Eparhiei Husilor, preot Constantin
Isdcescu, redacteazd un raport in care prezintd situatia condicilor de milostenie
eliberate de episcopul Konon incepand din 1902 si pana in 1911. S-au eliberat 46 de
condici de milostenie, din care 39 pentru Eparhia Husilor, si anume 19 pentru zidiri
din nou de biserici, iar 20 pentru reparatii radicale; din acestea 19 sunt in retragere §i
20 in circulatie’

Este interesant faptul cd@ episcopul Konon a dat aprobare pentru cinci condici
de milostenie care sa ajute la construirea de biserici din alte eparhii: pentru Mitropolia
Moldovei §i Sucevei existau trei condici:pentru ajutarea Manastirii Viratec, a
Manastirii Agapia(1903) si a bisericii din satul Cutu comuna Vanatori, judetul Neamt;
Eparhiei Dunirii de Jos i se eliberase doud condici, una pentru Biserica ,,Sf.
Gheorghe” din orasul Sulina §i una pentru Manastirea Celic-Dere din judetul Tulcea.
Doui condici erau aprobate pentru ajutorul bisericilor din strainatate: pentru Sfantul
Munte Athos in 1903 si Sfanta Cetate a Ierusalimului in 1906.

Raportul preotului Isdcescu ilustra situatia delicata a enoriasilor din Episcopia
Husilor pusi in situatia de a sprijini zeci de biserici aflate in constructie sau renovare.
La 30 decembrie 1910 mitropolitul Pimen Georgescu trimitea episcopului de Husi o
adresd prin care solicita aprobarea pentru o condicd de mild in favoarea Manastirii
Vorona din judetul Botosani. Respectiva manastire avea nevoie de reparatii §i
imbunitatiri , atat la cele doui biserici ct si la chiliile calugaresti'

Episcopul Konon ii rispunde in ianuarie 1911 mitropolitului Pimen, rugandu-1
sd ia act §i de ,,imprejurdrile in care ne aflim actualmente in ce priveste starea
materiald a Bisericii din aceastd de Dumnezeu pazitd Eparhie a Husilor. Céci fiind
vorba de a siri in ajutorul altora, trebuie s ne chibzuim bine mai intii cu ale bunei
noastre gospodirii bisericesti locale”"' In continuare mitropolitul este instiintat de
numarul mare de condici care se afld in circulatie §i este rugat sd aprecieze daca in
situatia prezentatd” am mai putea forfa méana piosilor crestini §i am putea dobandi
bunele rezultate dorite”.in cazul in care totusi va trimite condica ,,nu putem garanta —

* Arhivele Statului Vaslui, Fond Episcopia Husilor, Dosar nr.18/1902-1912. {.19.
" Ibidem, £.22.

T
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spune episcopul de Husi- si marele succes, care se afld la mana oamenilor destul de
impovirati de bisericile eparhiei”'?

Mitropolitul Pimen recunoaste — in scrisoarea ce i-o trimite episcopului Konon
la 20 ianuarie 1911 — greutdtile din Eparhia Husilor pentru indeplinirea nevoilor
religioase; insista totusi §i face apel la dragostea friteascd si ,,bunele dispozifiuni
pentru propasirea agezimintelor noastre duhovnicesti”"?

in 17 februarie 1911 superiorul Manastirii Vorona, protosinghelul Arsenie,
trimite la Husi doi cilugari pentru a umbla cu condica de mild si a aduna mijloacele
necesare restaurarii manastirii. Cei doi cilugiri Pantelimon Popovici §i Neculai
Stiurca s-au prezentat la Husi fara sé aibd la ei condica necesara colectirii de ofrande.
Probabi, se asteptau si o primeasci din partea episcopiei. In aceasti situatie episcopul
Konon a dispus ca cei doi trimigi sd se reintoarci ,,aga precum au venit, intrucat —
spune episcopul — noi nu putem improviza o condici, aga ca de pe drumnuri §i sd o
autorizim pe numele unei ministiri striine de eparhia noastra™'*

Din documentele cercetate nu am mai gasit nicio incercare de revenire a celor
de la Manastirea Vorona pentru colectarea de ofrande in Episcopia Husilor. Cert este
ca refuzul Episcopului de Husi s-a datorat, in primul rind, lipsei de corectitudine a
celor din Vorona. Ei primiserd de la Husi, inainte de a veni, instiintare ci trebuie sd
aiba asupra lor condica de milostenie vizatd de Mitropolia Moldovei §i Sucevei cu
apelul mitropolitului, s aibd in condicd inscrisd perioada de circulare §i suma
necesara.

Am putea crede cd numarul mare de condici aflat in circulatie pe teritoriul
Episcopiei Husilor, l-au facut pe episcopul Konon sa refuze primirea altor condici. Nu
a fost, insa, asa. fn ianuarie 1912, episcopul Nifon de la Galati trimitea confratelui sdu
de la Husi o scrisoare prin care il ruga sd@ aprobe o condicd de milostenie pentru
stringerea de fonduri necesare construirii unei biserici in satul Principele Nicolae din
judetul Tulcea, sat in mare parte alcatuit din ,,nevoiasi §i veterani” Intrucét unii din
membrii comitetului de colectare a fondurilor erau din zona Husilor, episcopul Nifon
considera cid acegtia ar putea si stringd ,mai cu usurin{d ofrandele benevole ale
piosilor crestini”"’

Cu toate cd in episcopia Husilor, in 1912, existau in circulatie 33 de condici de
milostenie pentru bisericile din eparhie, episcopul Konon ,admite §i recomandata
condici a Dunirii de Jos™'®

De o grija speciala s-au bucurat calugarii de la Schitul Podromu din Muntele
Athos. Superiorul schitului, arhimandritul Antipa Dinescu, a trimis la Husi doi
monahi, pe Haralambie Mironescu §i Procopie Curteanu. Cei doi aveau misiunea de a
colecta mijloacele necesare pentru reparatiile radicale ale manastirii care fusese greu
incercati de un cutremur'’

12 Ibidem, £.23.
3 Ibidem, £.24.
Y Ibidem, £.25.
15 Ibidem, £.83.
16 Jbidem, £.86.

17
Idem, Dosar m'24/1908_19?%?§:}}\%/4w'w.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Episcopul Konon Ariamescu Donici a facut un apel vibrant catre toti
binecredinciosii crestini din eparhie pentru a veni in ajutorul ,reparatiilor si
imbunatatirilor Sfantului Chinoviu Romanesc din Muntele Athos — considerat drept —
prima santineld moldo-romani avansati spre Orient ,, ®

Cei doi delegati ai Schitului Podromu au stat o perioadd indelungatad in
Episcopia Husilor. Ei au venit incd din 1903 cdnd li s-a eliberat o condicd de
milostenie care a fost prelungita in 1906 si apoi, a treia oara, in 1909. Se pare deci, ca
si in aceasta situatie, unii se bucurau de o situatie privilegiata,precum cei din Athos,
iar altii, ca cei de la Vorona, in masura in care nu respectau intru-totul dispozitiile
regulamentului, erau refuzati.

Circularea nenumaratelor condici de milostenie arati, in primul ridnd, starea
de ruind in care se gaseau bisericile din Episcopia Husilor in primul deceniu al
secolului XX, apoi starea materiald precara a celor care doreau sa ctitoreasca un locas
de cult. Pe de alta parte ne dam seama c@ stangatorii de milostenii erau convingi de
misiunea ce o aveau de indeplinit §i, in ciuda tuturor greutatilor, faceau eforturi
deosebite pentru realizarea scopului propus.
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CADRUL JURIDIC AL BISERICII ORTODOXE ROMANE
LA INCEPUTUL SECOLULUI XX

Alexandrina Cutui’

Cuvinte cheie: ecumenism, Sfantul Sinod, canoane, Legea de organizare a
Bisericii Ortodoxe Romane

Key words: ecumenism, Holy Synod, the church law, the Te-Deum Book, the
instructions clearly.

Abstract:

Church is a real human society, viewed, but differs from all other human
societies. The Christian ecumenism of this law was emphasized, as well as its
openness and permissiveness towards other religious cults. Politico-ecclesiastical or
civil law, religious laws are given political power in religious matters. The contests by
means of which Orthodox or Catholic priests, Mosaic Rabbis and Muslim Imams were
recruited for the army were based on denominational examination. The instructions
clearly defined the objects that were necessary for the worship, and every mobilized
priest was required to procure them. The minimum equipment consisted in a leather
case upholstered on the inside and provided with several compartments, in which to
keep the Epitrachelion, the small metal box containing the Holy Communion, the
Crucifix, the Holy Water container, the Panichida or the Molitvelnic, two small
corporals, a teaspoon, a bottle of wine, a metal saucer, a small bottle of alcohol and
matches for disinfecting the teaspoon.

Biserica este o societate omeneasca reald, vazutd, dar se deosebeste de toate
celelalte societdfi omenesti. Atributele caracteristice, prin care Biserica adevarata se
deosebeste de toate celelalte societdti omenesti in general §i de catre celelalte societati
religioase in special, sunt cuprinse in art. 9 al simbolului niceo-constantinopolitan, in
care se aratd, cd ea este ,,una, sfanta, soborniceasca si apostoleasc"’

Prin canoane, au fost reglementate si solutionate cazuri si situatii ivite de-a
lungul timpului in viata bisericeasca. Odata cu inceputul institutionalizarii bisericesti,
canoanele capiti si un caracter juridic, cu forja obligatorie’ De altfel, din epoca
Impératului Justinian (527-565), canoanele au fost investitt — prin Constitutii
imperiale — cu autoritate superioara legilor de stat, fapt pentru care Parintii Bisericii au
tinut sa precizeze cd ,,cei ce pun in defidimare Sfintele si Dumnezeiegtile Canoane ale

* Dr, muzeograf, Complexul Muzeal Bucovina Suceava

! Dr. Nicolae Popovici. Manual de Drept Bisericesc Oriental cu privire speciald la Dreptul particular al
Bisericii Ort. Romane (Inclusiv noua lege pentru organizarea bisericeasca din anul 1925), Vol. 1, Partea
I. si 1L, Tiparul Tipografiei Diecezane Ortodoxe Romine, Arad, 1925, p. 77: Grigoriana Manuela
Preduca Drepturile omului - valen;e Juridice si canonice, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2011, p. 1.

2 Liviu Stan, Jus ecclesmsncgﬂl v&ucll rlT'lle‘é'? a /Bf'\ ﬁr)‘z V:Wm ‘sr‘n E 5 e)L(Jya {w ro) nr. 7-8, pp. 474 475.
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Sfintilor Parintilor nogtri, care, si pe Sfanta Bisericd o sprijinesc, i pe toatd credinfa
petrec impodobind-o, o povituiesc citre Dumnezeiasca evlavie, fie anatema™

Pentru ca Sfintele Canoane si alte hotdrdri cu caracter canonic si-§i
indeplineasca rostul, se cere, ca odatd promulgate aceste norme de autoritatea
superioara bisericeascd, sd fie acceptate de citre tofi cei ce fac parte din Bisericd,
pentru ca intreaga manifestare in extern a trairi religioase §i a lucrarii harului s@ se
faca potrivit acestora.

Legi politico-bisericesti sau civilo-bisericesti sunt legile date de puterea
politicd in chestiuni bisericesti. Dreptul bisericesc se mai numeste drept canonic,
atunci cind el se bazeazid numai pe sfintele canoane date de autoritdfile bisericesti
competente. Cand cuprinde §i norme date de impdrati in chestiuni bisericesti, atunci
sfera dreptului canonic se lirgeste, si el devine drept bisericesc. Biserica ortodoxa
trebuie sd accepte in anumite situatii unele legiuiri politico-bisericesti, contrare
spiritului Bisericii (de pilda: in chestiuni de casatorie, divory, Legea de organizare a
Bisericii Ortodoxe din 1925, Legea de pensionare a preotilor din 1935 etc.)*

Existenta si indeplinirea functiei legislative in Biserica, presupune existenta
unor organe investite cu aceastd putere, care in totalitatea lor e reprezinta autoritatea
sau puterea legiuitoare a Bisericii, precum §i a legilor insasi. Izvoarele externe formate
cuprind legile bisericii adunate in Codici; dacd mai cuprind si altceva decat legi, atunci
aceste car{i nu se mai pot numi codici. In codici legile sunt numai insirate, iar tratatea
lor sistematici se face in stiinga dreptului bisericesc’

Unirea ierarhicd a Bisericilor din diferitele provincii roméanesti cu Biserica din
regatul Romaniei in o singura Bisericd autocefald ortodoxd Romana s-a proclamat in
mod formal in sedinta sfantului Sinod tinuti la 30 noiembrie 1919, iar unirea Bisericii
din Transilvania a fost decretatd §i prin hotarirea Congresului National Bisericesc al
Mitropoliei Transilvania in sedinta sa de la 25 februarie 1920.

In primivara anului 1920, sfintul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romine a
oranduit alcdtuirea unui proiect de lege pentru organizarea unitard a acesteia. La
alcdtuirea acestui proiect a fost chemat i prof. V. Sesan impreuna cu V. Gheorghiu si
Romul Candea. La intocmirea Proiectului de unificare a organizatiei Bisericii
Autocefale Ortodoxe Romdne din Romdnia intregitd®, prof. V. Sesan impreuni cu
ceilalti membri ai comisiei au {inut seama de caracterul Bisericii Ortodoxe Roméane cat
si de dorintele exprimate de diverse personalitdti ale vremii, pentru o cat mai unitara
organizare a acesteia. Dupd redactarea proiectului, prof. V. $esan a militat in
continuare pentru consolidarea organizirii Bisericii Ortodoxe Romane’

? Sinodul din Constantinopol, cel dupa Constantin Porfirogenetul, foaia 977 din tomul al 2-lea al
Sinodicalelor, adica Tomul Unirii, apud Pidalion. Neamt, 1844, p. 40.

“ Dr. Dr. Valentin Sesan, Curs de Drept Bisericesc Universal, Editia a IV-a, Tipografia ,.Mitropolitul
Silveswu”, Cernauti, 1942, p. 14.

5 Valentin Sesan, Revizuirea canoanelor si altor norme bisericegti, precum §i codificarea lor, in
»Candela”, an. XLVII, 1936, pp. 145-159.

8 Proiectului de unificare a organizaiei Bisericii Autocefale Ortodoxe Romdne din Romdnia intregitd,
Cemauti, 1920, 69 pagini.

7V. Sesan, Reflexiuni asupra unificdrii organizatiei bisericesti ortodoxe din Romdnia intregitd, Cernaut,
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Prin Regulamentul privitor la organizarea §i functionarea Ministerului
Cultelor si Artelor, publicat in 1920, executarea tuturor dispozitiilor legii organice ale
Adminsitratiei Casei Bisericii, precum §i ale legii clerului mirean §i seminariilor a
trecut asupra acestui Minister, ca autoritatea suprema in stat, ce se ocupd cu toate
chestiunile privitor la pastrarea §i precizarea raporturilor dintre stat i diferite chestiuni
religioase®

Afard de aceste legi §i de regulamentul mentionat, care cuprind normele
principale de organizatie, conducere §i administratie bisericeascd, s-au mai dat §i alte
legi si regulamente speciale, care toate sunt izvoare particulare pentru dreptul
bisericesc al Bisericii Ortodoxe Roméne din vechiul Regat.

De atunci au inceput s@ se introducd norme comune, adicd izvoare de drept
bisericesc particulare valabile pentru intreaga Bisericd Ortodoxd Romana. Astfel:

1. In anul 1921, s-a adus Legea pentru organizarea clerului militar al armatei
romdne, pe baza cireia s-a dat regulamentul pentru punerea ei in aplicare’

2. In martie 1923, s-a votat §i promulgat Constitufia, care cuprinde si
dispozitiile generale privitoare la organizarea §i administrarea Bisericii Ortodoxe
Romane si la raportul ei faa de stat i celelalte culte. Art. 22 al Constitutiei dupa ce
enuntd, intre altele, autocefalia, hotardste, cd Biserica Ortodoxd Romani va avea
organizatia unitara, in tot regatul Romaniei, cu participarea elementelor ei constitutive,
clerici §i mireni, conform unei legi speciale. Aceastd lege va statornici principiile
organizatiei unitare ale Bisericii, precum §i modalitatea dupa care ea ii va reglementa
conducerea §i administrarea, prin organele sale proprii §i sub controlul Statului,
chestiunile sale religioase, culturale, fundationale §i epitropesti.

Incepand cu anul 1924, crestinitatea ortodoxd s-a impartit in doud parti,
potrivit datei la care sarbatoreste Pastele. Bisericile rimase la calendarul vechi (iulian)
au continuat si sarbatoreasca Pastele dupa Pascalia veche, pe cand bisericile care au
adoptat calendarul indreptat au sarbatorit Pagstele intre anii 1924 si 1927 pe stilul nou.
Pentru a se stabili o uniformitate in intreaga Ortodoxie, bisericile care au adoptat
calendarul indreptat au stabilit, prin consens general, ca Pastele sa fie serbat din anul
1927, in toatd crestindtatea ortodoxd, dupd Pascalia stilului vechi, adicd odatd cu
bisericile ramase la calendarul neindreptat, iulian.

Calendarul nou adoptat de o parte a bisericilor ortodoxe a fost indreptat la
Conferinta interortodoxa de la Constantinopol din anul 1923, care a avut loc in timpul
Patriarhului Meletie al V-lea, si este cel mai aproape de calendarul astronomic. In
42.000 de ani el rdmane cu o zi in urma, spre deosebire de calendarul gregorian,
adoptat de Bisericile Apusene, Catolica §i Protestantd, indreptat de Papa Grigore al
IX-lea in anul 1583, care ramane la 3.600 de ani cu o zi §i 0 noapte in urma.

»ofantul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romane in privinta serbarii Sf. Pasti a
hotarat:

1) Cu privire la serbarea Pagtelui si se mentind dispozitiile canonice ale
Sinodului I Ecumenic de la Niceea, in temeiul cdrora Pastile se vor serba in fiecare an

: Dr. Nicolae Popovici, op. cit., p. 39.
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in prima duminicd dupa luna plind, care urmeazd echinoctiului de primavara.
Considerand insa ca dupa calendarele crestine in uz calcularea datei lunei pline nu este
exactd (ci intarzie cu cinci zile), pe viitor va fi hotdrator momentul, in care luna plina,
ce urmeazd dupd echinoctiul de primavara, se aratd deasupra Sfantului Mormant al
Domnului din lerusalim. lar daca s-ar intdmpla ca data serbarii Pastilor astfel stabilita
sa coincidd cu Pasca ebraicd, in acel caz serbarea Pastilor noastre se amana pe
duminica urmatoare.

2) Sarbatorile fixe i zilele fixe din cuprinsul saptdmanii, apoi numarul lunilor
si al zilelor din siptdmana raman la locul lor intocmai ca mai inainte.

3) Asezarea glasurilor, a svetilnelor cu evanghelia utrenei, a Apostolului §i a
sfintelor Evanghelii de la liturghie, rimin ca mai inainte in legiturd cu serbarea
Pagstilor.

4) Data inceputului acestui calendar indreptat s-a fixat pentru luna octombrie
pentru anul 1924, devenind 1 octombrie ziua de 14 octombrie”

Mai apoi Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romane a dispus ca data Sf.
Pasti s@ se calculeze si in calendarul indreptat ca si in trecut, adicd tot dupa vechea
noastrd Pascalie Alexandrind, consfintitd de veacuri in Biserica Rasaritului, care
corespundea cu hotararile Sinodului I Ecumenic de la Niceea, cu canonul 7 Apostolic,
cu canonul 1 al Sinodului din Antiohia, iar calendarul gregorian incalcd aceste
hotarari, iar cel iulian indreptat practic n-a dat nimic pretios.

Legea pentru organizarea Bisericii Ortodoxe Romadne s-a votat §i promulgat
in anul 1925' Prin ea s-au abrogat toate dispozitiile legilor si regulamentelor care
sunt contrarii atat acestei legi cit si statutului aliturat ei. In general, legea aceasta
cuprinde principiile organizatiei unitare ale Bisericii Ortodoxe Roméane. Cuprinsul ei
este urmatorul: Dupd ce se determind pozifia Bisericii Ortodoxe Roméane inlauntrul
statului fatda de celelalte culte ca Biserici dominantd gi, in afara, faia de celelalte
Biserici ortodoxe surori, ca autocefald §i dupa ce stabileste compozitia ei sub raportul
oranduirii canonice §i administrative, se trateaza despre organele carmuirii centrale,
prin care se asigura unitatea de conducere §i de organizare a Bisericii, adicad despre Sf.
Sinod, Congresul national bisericesc si Consiliul central bisericesc'!

Urmeazi organele reprezentative §i executive ale diferitelor parti constitutive
ale Bisericii, ale parohiei (adunarea parohiala si consiliul parohial), ale protopopiatului
(adunarea protopopiatului §i consiliul protopopesc) si ale eparhiei (adunarea eparhiala
si consiliul eprahial), precum §i modalitatea alegerii episcopiilor si arhiepiscopilor
mitropoliti. Legea bisericeasca din 1925 a separat puterea administrativd de cea
disciplinard, ca in stat, cu organe deosebite. Deoarece viata bisericeasci nu se
aseamana peste tot cu cea civild, avand i institutii de la Mantuitorul, care nu se pot
schimba dupd organizarea politicd, a introdus 3 instante disciplinare: consistoriul
eparhial, consistoriul mitropolitan i consistoriul spiritual central'?

Mai cuprinde o serie intreagd de dispozitii cu privire la averea mitropolitilor,
episcopilor, arhiereilor si a cilugidrilor, la cheltuielile pentru intretinerea Bisericii, la

'° Ibidem, nr. 97 din 6 mai 1925.
" Dr. Nicolae Popovici, op. cit., pp. 41-42.

2 Dr. Dr. Valentin Sesan, Curs d7 Drﬁé;l Btsencesc Um}'ersal op. cit., p. 239.
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ajutorul, pe care statul il acordd pentru completarea trebuintelor materiale ale Bisericii,
la crearea unui fond general bisericesc §i la instituirea unei Eforii a Bisericii pentru
administrarea acestui fond comun §i pentru conducerea afacerilor economice
financiare ale Bisericii pentru administrarea acestui fond comun si pentru conducerea
afacerilor economice financiare ale Bisericii intregi. La sfarsit mai cuprinde dispozitii
relative la averi, bunuri, beneficii, impozite, patronat, invatamant religios, cler militar
si la administrarea Fondului bisericesc ortodox romane al Bucovinei etc.

La legea aceasta s-a aldturat un statut, intocmit de Biserica §i obligatoriu cu
putere de lege de stat, deoarece a fost votat §i aprobat odati cu legea de citre organele
legislative ale statului. Statutul acesta cupriundea modalitdile dupa care Biserica isi
exercitd dreptul de a-§i reglementa, conduce §i administra, prin organele sale proprii,
afacerile religioase, cultural si fundationale si epitropesti'®

S-a votat §i s-a promulgat Legea pentru ridicare Bisericii Ortodoxe Romdne
autocefale la rangul de patriarhat"

Cresterea numdrului de credinciosi la peste 13 milioane a impus modificarea
statutului  Bisericii Ortodoxe Romaéane. Legea pentru ridicarea Scaunului
Arhiepiscopal si Mitropolitan al Ungro—Vlahiei, ca Primat al Romaniei, la rangul de
Scaun Patriarhal, adoptata in 1925, reflecta importanta cultului ortodox in Roménia
intregita.

Hotardrea Sfantului Sinod din 4 februarie 1925 privind ridicarea la rangul de
Patriarhie a Bisericii Ortodoxe Romane:

1. Se infiinjeazd in Tara-Romaneasci pentru Biserica ortodoxd autocefald
Romaéni demnitatea de Patriarh;

2. Arhiepiscopul si Mitropolitul Ungro-Vlahiei se ridica, in calitatea sa de
Primat al Romaniei, la rangul de Patriarh al Bisericii ortodoxe autocefale romane;

3. inalt Prea Sfintitul D.D. Miron, actualul Arhiepiscop si Mitropolit al
Ungro-Vlahiei, devine, in calitatea sa de Primat al Romaniei, Patriarh al Bisericii
ortodoxe romane;

4. Patriarhul Bisericii ortodoxe romine se va bucura de toate drepturile
recunoscute de Sf. Canoane si legile {arii;

5. Hotdrarea aceasta va fi inaintatd Onor. Guvem spre legiferare printr-o lege
speciald si sanctionatd de M.S. Regele;

6. Alegerea, confirmarea §i investirea viitorilor patriarhi se va face potrivit
unei legi speciale;

7. Nu vor putea fi eligibili la demnitatea de Patriarh decdt Mitropolitii §i
Episcopii in funcfiune ai Sfintei noastre Biserici;

8. Se va comunica aceastd hotirare §i tuturor celorlalte Biserici surori
ortodoxe de rasarit;

9. Se deleaga o Comisiune alcdtuitd din 1.P.S. Mitropolitul Nectarie i P.P.S.S.
Episcopi Vartolomeu al Rdmnicului Noului Severin §i Lucian al Romanului, care sa

:: Dr. Nicolae Popovici, op. cit., pp. 42-43.
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intocmeasca actul de notificare ce se va face celorlalte Biserici ortodoxe surori §i care
se va inscrie in Condica Sfanta a Sf. Sinod.

Guvernul §i Parlamentul Romaniei au ratificat aceastd hotirare prin legea
votatd in Senat §i Adunarea Deputatilor si promulgatd prin Decretul Regal din 23
februarie 1925. Astfel, se uniformiza organizarea Bisericii Ortodoxe Romane prin
Legea pentru organizarea Bisericii ortodoxe romdne (4 mai 1925) si Legea cultelor
(1928), ambele confirmandu-i pozitia de bisericd dominanta §i caracterul autocefal.

Biserica, ridicatd la rangul de Patriarhie, a fost recunoscuta prin Tomos-ul
Patriarhului Ecumenic, Vasile al III-lea, la 30 iunie 1925. La 1 noiembrie 1925, a avut
loc investitura si insciunarea primului patriarh, Miron Cristea (1925-1939)"°

Pe viitor, alegerea Patriarhului Bisericii Ortodoxe Romane se va face de un
colegiu electoral compus din membrii Adunarii, care, dupd legea de organizare a
acestei Biserici, va alege pe Arhiepiscopul si Mitropolitul Ungro-Vlahiei §i din
membrii de religie ortodoxa ai Corpurilor legiuitoare. Un regulament special, intocmit
de Ministerul Cultelor, de acord cu Sf. Sinod §i aprobat de Consiliul de Ministri, va
determina modul dupa care se va sivarsi actul alegerii.

Confirmnarea alegerii o face, la propunerea Sf. Sinod si a guvernului,
Maiestatea sa Regele, care va da apoi investitura, potrivit datinelor {arii pentru capii
Bisericii Ortodoxe Romane.

Sfantul Sinod este autoritatea suprema pentru chestiunile spirituale canonice,
precum §i forul suprem pentru chestiunile bisericesti de orice naturd, care dupa legi si
regulamente, intrd in competenta lui. Se compune din tofi mitropolitii, episcopii §i
arhiereii vicari in functiune §i e prezidat de mitropolitul Ungrovlahiei, ca patriarh al
Bisericii Ortodoxe Roméne. In lipsa patriarhului presedinte este mitropolitul
Moldovei, iar in lipsa acestuia mitropolitul Transilvaniei, urmand apoi al Bucovinei, al
Basarabiei sau cel mai vechi episcop in hirotonie. Ministrul Cultelor poate asista la
deliberidrile Sf. Sinod, dar numai cu vot consultativ. Dacd ministrul Cultelor e de altd
confesiune, decat cea ortodoxa, el va fi inlocuit prin unul din colegii sii ortodocsi.
Deschiderea sesiunii ordinare se face prin mesaj regal. Sfantul Sinod are o cancelarie
speciali care este la dispozitia presedintelui'®

Congresul national bisericesc este corporafiunea centrald reprezentativa, este
forul legislativ suprem in afacerile adminiswrative, culturale, fundationale si
epitropesti. Are dreptul de a stabili in cadrele legii organice si a statutului de
organizare, norme obligatorii pentru intreaga Bisericii Ortodoxe Romane, dar
regulamentele intocmite §i votate vor trebui supuse, prin ministerul de Culte, Regelui
spre aprobare §i intérire.

Consiliul central bisericesc este organul executiv al Congresului National
Bisericesc'’ Consiliul are cancelaria sa'®

5 Dr. Nicodim Milas, Dreptul Bisericesc al Bisericii Orientale, trad. rom. de D.Comilescu §i V. Radu,
Bucuresti, 1915, pp. 93-98.
16 Statutul pentru organizarea Bisericii Ortodoxe Romane, art. 7.

7 Legea pentru organizarea Bisericii, art. 6 §i 7, Statutul pentru organizarea Bisericii Ortodoxe Romane,
art. 8, 14 51 15.
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Consistoriul spiritual central functioneazd pentru afacerile disciplinare si
Jjudecatoresti. Constituirea, competenta §i procedura de judecata se vor stabili prin un
regulament special ce se va intocmi de sf. Sinod si va fi intirit de Rege'

Eforia Bisericii Ortodoxe Romane este organul executiv al Consiliului central
bisericesc in privinta afacerilor economice financiare. Adminstreazd fondul general
bisericesc, sumele acordate de stat, precum §i acele averi §i fonduri care pani la
intrarea in vigoare a legii de unificare au fost administrate de Ministerul Cultelor si
care din cauza dispozitiilor testamentare sau de fundatie, nu pot fi atribuite altor
organe ale partilor constitutive ale Bisericii.

Membrii clerului in urma caracterului serviciului lor se bucurd de cinste
deosebita in societate. Porunca a 3-a bisericeascd dispune ca persoanele bisericesti sa
fie cinstite, iar dupa legile civile, cdt si dupa canoane cel ce raneste pe un preot iti
atrage pedepse grele. In Romania injuriile adresate membrilor clerului sunt pedepsite
cu pedepse mai aspre, decdt cele adresate altor persoane, cu 300-3000 lei §i cu
inchisoare de la o lund pani la un an, iar acela care va lovi pe un preot, cand este in
desfasurarea functiunii sale, se pedepseste cu inchisoarea de la un an pana la doi an.
Tot aga acela, care prin gesturi sau cuvinte va ultragia pe un preot aflat in exercitiul
functiunii, va fi pedesit cu inchisoarea de la 15 zile pana la 3 luni §i cu amenda de la
26 pani la 100 lei™

Se observa ca aceste dispozitii se aplicd asupra ultragiilor, loviturilor sau altor
acte de dezordine, a cdror naturd sau imprejurari nu vor da ocazia de a aplica pedepse
si mai grele dupi alte dispozitii ale codicelui penal.

Pentru ci funcfioneazi organizatie superioara celei mitropolitane, atributiile
organelor mitropolitane sunt reduse in favoarea conducerii centrale a Bisericii
autocefale?’ Alegerea episcopilor se face in Biserica Ortodoxi Romani de citre un
colegiu electoral compus din membri Congresului National Bisericesc §i din cei ai
adunirii eparhiale din eparhia vacanti i membrii de drept ortodocsi si civili®

In Statutul de Organizare a Bisericii Ortodoxe Romane s-a inliturat si conditia
restrictiva referitoare la varsta minima a eligibililor: ,,Episcopii se aleg dintre barbatii
titrati §i bine pregdtifi pentru aceasta treaptd a clerului ortodox roman. Pentru a fi
episcop se cere varsta canonicd, titlul de licentiat sau doctor in Teologie s§i
nationalitatea romana” (art. 117).

Dupa hirotonie noul episcop se prezintd inaintea regelui pentru a primi
investitura dupa vechile traditii ale tarii. Se dd episcopului de citre mitropolit un
decret, gramata mitropolitana, prin care se dovedeste cd a fost ales legal ca episcop i
a fost sfintit*

Investitura se face dupd ceremonialul urmator: Noul episcop insotit de la
curtea mitropolitand, acum patriarhald, de ministrul Cultelor intr-un echipaj de curte

¥ Legea pentru organizarea Bisericii, art. 16; Statutul pentru organizarea Bisericii Ortodoxe Romane, art.
19-21.

% Dr. Nicolae Popovici, op. cit., p. 112.

2 Al. Lapedatu, Expunerea de motive la legea pemtru organizare Bisericii Ortodoxe Romdne, 1925.

2 Jegea pentru.organizarea Bisericii, art. 12.

3 . . .
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(trasuri regald) la palatul regal, unde sunt adunati demnitarii statului §i clerul superior.
Regele intrd in sala tronului §i se ageaza pe tron, dand ordin, ca noul episcop sa fie
introdus, imbrécat in mantie, apoi 1i da in mana cérja episcopeasca §i prin o cuvantare
ii da in gnja Biserica, la care raspunde noul episcop prin o cuvéntare potrivitid. Apoi
iardsi, insotit de ministrul Cultelor, este dus ca i la venire in trasura regald cu pompa
mare la Mitropolie, atdt inaintea cat si in urma trasurii fiind insotit de garda regala
precum si de arhidiacon cu crucea, protopresbiteri §i presbiteri, in sunetul clopotelor.

In ceea ce priveste Regulamentul de Procedurd al instantelor disciplinare si
de judecata ale Bisericii Ortodoxe Romdne din anul 1926, la art. 17 se aratd ca:
»Neascultarea de autoritdti se considera cand o persoana din cele supuse jurisdictiei
bisericesti ar refuza exercitarea ordinelor primite, sau ar refuza supunere §i ascultare
autoritatilor superioare bisericesti sau prin cuvinte §i scrieri sau in alt mod ar batjocori
actele de autoritate §i legale, independente de autoritatile bisericegti™*

In continuare, la art. 18 se arati: , Neascultarea de autoritati, dupa gravitatea
faptului §i conduita de pana aici a vinovatului, se pedepseste cu pedeapsa dojanei pana
la pedeapsa depunerii” De asemenea aliniatul al doilea al art. 21 precizeaza
urmatoarele in legiturd cu neascultarea canonicé: ,,Daca un preot sau diacon ar savarsi
cele sfinte in alta eparhie, fard invoirea chiriarhului, se va considera ca neascultare de
autoritati si se va pedepsi ca atare™

In art. 27 se prevede: ,,Sivarsirea serviciului divin intr-un paraclis particular,
fara gtirea §i consim{amantul epuscopului, se va considera §i pedepsi ca neascultare
fati de autorititi” In continuare, art. 28 adaugi: , Daci vreaun cleric ar primi vreo
insdrcinare bisericeasca sau civild, de orice natura, fara sirea si cu consim{amantul ca
neascultitiare de autoritafi”*®

Legea pentru regimul general al cultelor, votata in Senat, la 31 martie 1928,
cu 140 voturi pentru §i opt contra, iar in Adunarea Deputatilor, la 6 aprilie 1928, cu
126 voturi pentru §i patru contra — avut §i ea un mare impact asupra ecumenismului in
Romania reintregitd. Garantarea de catre stat a libertatii §i protectiei pentru toate
cultele (art.1) asigura cadrul juridic optim, evitindu-se orice act care ar fi putut aduce
vreo jignire celorlalte culte sau ar fi constituit ,,demonstratiuni impotriva lor” (art. 2).

Cultele istorice (ortodox, greco-catolic sau unit, romano-catolic, reformat,
mozaic §i mahomedan), pe care le nominaliza legea, precum si cultele noi §i asociatiile
religioase (baptistd, adventistd de ziua a saptea §i cea a lipovenilor) aveau personalitate
juridic@ prin organizatiile lor (comunitati, parohii, protopopiate, muftiate, episcopii,
mitropolii etc.)’’; ele erau supravegheate si controlate de citre statul roman, prin
Ministerul Cultelor (art. 22-25); sefii lor erau recunboscuti dupad depunerea

24 L. Chiru, C. Costescu, Legi, Regulamente. Statute. Deciziuni, lurisprudente etc., Bucuresti, 1931, p.
495.
2% Joan F. Stanculescu, Ascultarea canonicd, in ,,Studii Teologice”, Seria a Il-a, anul XIV, nr. 7-8,
noiembrie-decembrie, Tipografia Institutului Biblic i de Misiune BOR, Bucuresti, 1962, p. 484.
2y

Ibidem.
%" lie Manole, Preofii i ostirea la roméni (1830-1948), Editura Daniel T., Razvad-Targoviste, 1998, pp.

99-100.
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jurdmantului de fidelitate cétre suveran si de supunere fata de Constitutie si legile tarii,
precum si dupa aprobarea dati de citre rege?®.

Pentru a clarifica problema autoritatii supreme in cadrul Bisericii ortodoxe
Romane, legea din 1925 a fost completatd cu un ,regulament pentru determinarea
prerogativelor Patriarhatului romén ortodox §i functionarea Sfantului Sinod roméan”,
text promulgat de Sinod in octombrie 1931. Din punct de vedere strict ecleziastic, se
recunogtea existenta a doud autoritati supreme: Patriarhul si Sfantul Sinod. Patriarhul
era presedintele Sinodului §i al tuturor organelor executive ale Bisericii; printre
numeroase sale prerogative trebuie mentionatd §i aceea de ,intermediar” intre
autoritatea Bisericii §i cea a statului (articolul 7), iar in cazurile de urgentd avea
dreptul sa se adreseze in mod direct regelui, perceput ca ,,protector” al Bisericii.

Atribugiile Sinodului erau cu mult mai extinse, multe dintre acestea fiind
subiect de aprinse dispute in anii ce vor urma intrarii in vigoare a acestui regulament.
Enumerdam doar citeva: ,,controlul §i suprevegherea” din punct de vedere dogmatic,
moral §i artisitic a literaturii §i artei ecleziastice, susfinerea §i apirarea tuturor
intereselor Bisericii Ortodoxe Romane, avizarea tuturor proiectelor de lege cu tematica
religioasa, elaborarea programei de invatamant religios in scolile teologice etc.

In mai 1935 este publicati legea cultelor din Romania® Legea recunogtea
formal autocefalia Bisericii Ortodoxe Romine, acordidndu-i titlul de Biserica
dominanta in stat; in ceea ce priveste organizarea administrativa, Patriarhatul roméan
cuprindea cinci resedinie mitropolitane, cite una pentru principalele regiuni istorice
ale tarii, precum §i un episcop al armatei §i al clerului militar. Organul de conducere
era reprezentat de Sfantul Sinod, care are dreptul si decidd asupra chestiunilor de
naturd spirirtuald §i canonicd, in timp ce Congresul National Bisericesc, avind o
structurd mixtd, laico-religioasd, se pronun{d mai degrabd asupra problemelor de
naturd administrativd §i culturald. Manastirile aveau un statut special: plasate sub
directa jurisdictie a clerului inalt, ele aveau totusi drept la propria organizare canonica,
plus un gradrelativ ridicat de autonomie administrativa.
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Abstract:

World War 1 left behind, in addition to physical and spiritual destruction, a
deeply nationalist sentiment, especially amongst young people who had fought
for national unity. With the end of the war Universities reopened to students
from both the Old Kingdom and from those new territories annexed to the
country, so that the number of students enrolled at the university after the
Great Union was twice the number of students who had enrolled before the
war.

After the reopening of universities, some student organizations such as
»Societatea Studenteasca Arboroasa’ from Cernaufi or ,, Centrul Studentesc
lasi” resumed their activities, the latter having had a long activity before the
war. In addition, new organizations or student societies were organized on
different criteria: professional, regional or ethnic. Due to opposing ideas
ideas from members of different societies, they got into conflicts, and this gave
rise to student movements in 1920/1923.

Demersul de fatd isi propune si@ urmadreasci organizarea §i activitatea
societdtilor studentesti intr-o Roménie unde spiritul nationalist este manifestat
indeosebi in mediul intelectual atat in randul profesorilor, cdt §i in randul tinerilor
studenti care se confrunti cu actiuni, adundri, proteste, fiind influentate in mare parte
de spiritul bolsevic de peste Nistru.

Pentru a intelege mai bine actiunile care au avut loc in primii ani interbelici,
mi-am propus sé@ fac o scurtd analiza in primul rdnd a asociatiei studentilor basarabeni,
0 asociatie care a jucat un rol important in viata universitara, atit din punct de vedere
numeric, cdt si datoritd actiunilor pe care le intreprindea in cadrul Universitétii dar si
inafara ei. Pe langd aceasta in atentia mea au fost asociatiile studentilor de la
Facultatea de Drept si cea de la Facultatea de Medicind care s-au grupat (initial in
cercul studentesc Stefan Voda, mai apoi in Asociatia Studentilor Crestini) pentru a
anihila actiunile pe care o parte dintre studentii veniti de peste Prut le intreprindeau.

Mutarea Capitalei la Iasi in timpul razboiului a dus la supraaglomerarea
orasului, intreruperea multor activititi printre care §i cele didactice/de cercetare din
cadrul Universitatii. In acelasi timp, apropierea fizici a lasului de Rusia face ca aici
spiritul bolsevic s fie mai intens, ceea ce duce la numeroase manifestatii socialiste.
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in ceea ce priveste viata studenteasci, aceasta suferd diferite schimbari inca
din anii ce au precedat Primul Razboi Mondial. La mijlocul secolului al XIX-lea, in
special in Europa viata studenteascd capidti o noud formi. Organizatiile studentesti
existente, care, cel mai adesea se ocupau cu acordarea de servicii, in special servicii
politice, au inceput si se preocupe mai mult de viata cotidiand i mai ales de cea
stiingifica. Aceste organizatii studentesti au inceput s se preocupe mai mult de viata
sociald, de evenimentele care se petreceau in jurul lor, dobiandind un rol important in
formarea vietii publice. In conditiile in care aproape intreaga Europi era cuprinsi de
valul revolufionar socialist, tindra generatie, in special mediul studentesc, lipsit de
experienfa este §i el influentat de aceste migcari. Astfel in diferite regiuni ale Europei
spre sfarsitul secolului al XIX-lea apar diferente intre studenti, acestia organizati in
asociatii adoptd de cele mai multe ori noi idei cum ar fi cea socialistd. Ca urmare a
acestor influente au apirut §i s-au dezvoltat §i organizatii cu un caracter diferit, avand
idei opuse socialismului' Acelasi lucru se intdmpli si in partea de est a Europei in
special dupd Marele Réazboi, unde in statele nou formate spiritul nationalist era mult
mai accentuat in special la tineri.

Inceputul vietii studentesti in Romania cunoaste o intensificare abia la
inceputul secolului XX. Acestia au organizat pentru prima data congrese nafionale, au
activitifi extrauniversitare mai intense. Intreruperea studiilor pe timpul rizboiului,
reintoarcerea de pe front a unor profesori si studenti’, dezastrele materiale si umane
provocate de cdtre razboi a schimbat intr-o mare masura perceptia §i comportamentul
oamenilor in special a tinerilor in societate. Schimbarea situatiei materiale a {aranilor
in urma improprietirii, face ca acestia sa i§i permitd intr-un numar mult mai mare sa
isi trimitd copii la studii. Cu acest prilej, situatia din universitati suferda o schimbare
fata de perioada antebelicd in special prin diversitatea studentilor inscrigi dar §i prin
numdrul mare al acestora, fapt datorat in principal formérii Roméaniei Mari. Atét din
Vechiul Regat cit si din noile regiuni, studentii inscrigi la facultdti sunt in cea mai
mare parte fii de tdrani, de preoti, educati intr-un spirit nationalist, tradifionalist,
invatati sa respecte valorile morale §i crestine.

Odati ajunsi in orage, acolo unde, cu sfargitul rizboiului lumea se schimbase,
acestia intdlnesc o societate diferitd de cea cu care erau obignuiti, intr-o continud
schimbare, un mediu in care omul nu se mai defineste ca fiind individual ci unul in
care ideea de masi prinde o formd, omul nu mai giseste sau nu mai cautd nici un
mijloc de a iesi in evidenta ca o identitate. Oamenii nu stiu ce vor, se lasid influentati
de cele mai multe ori de diferite persoane cu diferite idei autohtone sau cel mai adesea
patrunse in fard din striinitate, aici avem cazul Rusiei sovietice care dupd 1917 a
tnimis de mai multe ori persoane care au incercat introducerea unor idei de stinga in
interiorul unor mul{imi de oameni in numeroase {iri. Aici acele mul{imi de oameni
sunt grupuri de muncitori care nu de putine ori au fost influentate sau atrase de partea
unor grupuri din care ficeau parte persoane cu vederi de stinga sau unele chiar erau
conduse de acestea. Influenfa acestora asupra grupurilor de muncitori pe care o putem

! Pirre Moulinieer, La naisssance de !'étudiant moderne(X1Xe siécle), Edition Belin, 2002, p. 174.

2 Anuarul Universitafii din Bucurf;li 1923-1924, /p 9. )
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defini mai tarziu ca o ,,masa”, a dus la aparitia unor migcari revolugionare, bolgevice si
pe teritoriul Romaniei, in special in lasi’ Toate acestea provoaci iritatii in randul
tineretului venit dintr-un mediu in care traditia §i moralitatea guverna mica lor lume.

Reludndu-gi activitatea in universitate, studentii intorsi de pe front nu mai
regasesc aceiasi colegi, gdsesc o lume schimbatd, o societate care punea accent pe
diversitate, fapt demonstrat de numarul mare de studenti strdini sau de altd etnie care
s-au inscris la universitdti. La unele facultdfi numarul de strdini depdsea numarul de
romani. Acest lucru a fost unul din factorii care au generat agitatiile studentesti din
Romania incepute in 1922 la Cluj. La Iasi, situatia era §i acolo destul de tensionati, in
special datoritd evenimentelor care se petreceau pe strizile Iasului in acea vreme.
Grevele, agitatiile, migcarile muncitoresti care incepuserd sa ia amploare, implicarea
unor studenti in comitetele de organizare socialiste, influenfa pe care o aveau unii
studenti venifi de peste Nistru in cercurile de grevisti dar §i in universitate printre
studenti, face ca incepand cu 1919, cu primul an universitar de dupa razboi studentii
crescufi intr-un spirit traditional s actioneze impotriva acestora, de cele mai multe ori
intr-un mod violent. Desi sentimentul antisemit apare mai cu seama odatd cu miscarile
studentesti din noiembrie/decembrie 1922, acesta este intr-o mica masura prezent §i la
inceputul anului universitar 1919-1920, fiind datorat numarului mare de studenti evrei
de la facultitile de Medicina si Farmacie dar si a numarului mare de evrei veniti din
Basarabia care s-au implicat in mod direct in activitatile cu caracter socialist, avind ca
scop transformarea Partidului Socialist in partid comunist. O cauzd a agitatiilor
studentesti era §i implicarea universitarilor, dar §i a unor studenti in viata politica. in
acest context putem observa manifestatii studentesti incd din primii ani ai secolului
XX4

Cu privire la viata studenteasca, la activitatile pe care le intreprindeau tinerii,
Gr. T. Popa, caracterizeaza in 1924 doud epoci diferite, intrepatrunse de perioada
razboiului. El mentioneaza ca pana in 1909 studentii erau impartii in diferite cluburi,
societdti, uniuni studentesti, in lasi §i in Bucuresti, fiecare fiind patronate de cétre un
partid politic. insa cu trecerea timpului si mai ales dupa rizboi, studentimea se unifici
si incearcd indepirtarea politicii de partid din cadrul societatilor’. in 1909 dupa primul
congres studentesc organizat in tard, C. Ifrim declara ci: ,,studentimea de aici inainte
nu va mai reprezenta interesele nimanui, nici ale partidelor, nici ale unor anumiti
oameni, ci se va pune in slujba unui ideal, luptand pentru izbavirea lui®,,. Tot acesta
pune in discutie §i radicalizarea tineretului de dupa razboi, ,.spargeri de geamuri la
redactia Opinia”, ,,batdi administrate socialigtilor” Miscirile studentesti antebelice din

¥ Constantin Argentoianu, Memorii. Pentru cei de mdine amintiri din vremea celor de ieri, v. VI,
Bucuresti, Editura Machiavelli, 1996, p. 104-106.

4 A. C. Cuza, [nchiderea Universitatii din lagi (Interpelare dezvoltatd in sedinta Adundrii deputafilor de
la 3 februarie 1916), Bucuresti, Imprimeria Statului. 1916, passim.

3 Gr. T. Popa, Din viafa universitara... Amintiri, critici §i propuneri, Bucuresti, Editura Adevarul, 1924, p.
15.
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Iasi au fost simpatizate §i de cetdteni, muncitori, meseriasi, fiind in acelasi timp
sprijinite de citre acestia’

Activitdtile, am putea spune accidentale, in care sunt implicati tinerii, in
special studentfii, se datoreazd §i personalitatii lor rebele, caracteristice oricarei
persoane tinere, si de multe ori §i a sinceritatii lor. Dupa razboi, aceasta agitatie a fost
indreptata in directia social politicd, acestia fiind convingi ci situatia in tard merge
prost, si la fel ca toate generatiile, tinerii afirma ca traiesc in momente unice istorice §i
cd ei pot face o schimbare, pot aduce ,fericirea neamului §i prosperitatea {arii”.
Indreptandu-si atentia citre viata din afara universititii, studentii sunt atrasi de
lucrurile de fatada, acestea ddndu-le impresia de maturitate®

La fel ca in perioada antebelicd, viata studenteascid era bine organizata,
afirmandu-se atat pe plan national, cit si international, atat prin trimiterea de studenti
la studii in strainatate cat i la participarea unor Congrese Internationale Studentesti.

Imediat dupa reluarea activitatii universitare in 1918, chiar daca Universitatea
nu era deschisa in mod oficial, studentii gi-au reluat activitatea atat in plan social ct si
pe cel profesional. Din relatarile acestora, a profesorilor dar si a unor fosti studenti,
tinerii erau impartiti in doua tabere, una sub conducerea profesorului N. Labusca de la
Facultatea de Litere, care a alunecat spre stinga, si cealaltd condusia de Nelu Ionescu
de la facultatea de Drept’ O parte dintre asociatiile studentesti au mai activat si in
perioada antebelicd reludndu-gi activitatea la sfarsitul razboiului, ca de exemplu
Asociatia universitard ,,Solidaritatea” constituitd cu ajutorul profesorilor universitari
N. Iorga, A.C. Cuza, A. D. Xenopol, Comeliu Sumuleanu, Ion Gavinescu. Asociatia
universitard ,Solidaritatea” a preluat in 1919 inifiativa activitdfii studentesti la
Universitatea din Iasi. Acestia impreuna cu reprezentantii studentilor din Bucuregti au
luat hotararea de a constitui Centrul Studentesc lasi care va functiona pana in 1922 cu
intrerupere in timpul Razboiului'

De bunul mers al vietii studentesti erau preocupati §i profesorii, astfel incat in
octombrie 1919, Senatul Universitar il declard pe profesorul Iulian Teodorescu,
decanul Facultatii de Drept avind menirea si controleze mersul si lucririle asociatiei
studentesti ,,Centrul Studentesc lasi'',,. Formarea ,,Centrului Studentesc Iasi” a fost un
eveniment important din viata studenimii iesene incé din ultimii ani antebelici.

In jurul acestui Centru studentesc se guvernau o serie de asociatii sau societiti
studentesti, grupate pe diverse criterii: profesionale, regionale, etnice, confesionale,
dar si in functie de ideile pe care le impartageau. Asadar, studentii veniti din toate
regiunile puteau sa aleaga §i sd se grupeze dupa bunul lor plac, bineinteles cu acordul
Universititii. In acest fel, pentru reorganizarea sau organizarea acestor asociatii,
studentii trebuiau si inainteze Senatului Universitar statutul, programul si lista cu
semnaturi ale studentilor membri, wmand ca dupa recunoagterea oficiala a societatilor
sd se initieze validarea alegerilor. Astfel, la data de 8 martie 1919, in Senatul

7 Constiin{a”, an I, nr. 1, 30 august 1919, p. 3.

¥ Gr. T. Popa, op. cit., p. 67.

% Comeliu Zelea-Codreanu, Pentru legionari, Bucuresti, Editura Scara, 1999, p. 18.

1% Stelian Neagoe, Triumful rafiunii impotriva violenfei, lasi, Editura Junimea, 1977, p. 44-46.
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Universitdfii nu este recunoscutd legal Societatea studentilor la Drept, deoarece
acestuia nu-i fuseserd prezentat pe deplin cuprinsul Memoriului §i Statutul Societatii
Studentilor de la Facultatea de Drept. Acelasi motiv a stat si la baza amanarii
recunoasterii Societifii Studengilor Evrei. In aceeasi sedintda a fost recunoscuti
Societatea studentilor basarabeni, care gi-a luat numele de ,,Cercul Studentilor
Basarabeni”

in urmitoarele sedinte din cadrul Senatului au fost dezbitute mai multe cereri
ale studentilor pentru organizarea unor societdti studentesti, de exemplu Societatea
studentilor in stiinte, Societatea Studentilor in agronomie, Societatea studengilor
Medicinisti, societai ale studentilor de la Facultaile de Litere si Filosofie etc'?

Pe ldnga organizarea acestora au mai fost recunoscute §i asociatii studentesti
organizate pe criterii regionale sau confesionale. Asadar, in decursul primului an, au
fost intemeiate mai multe societdfi studentesti reunind studentii dintr-o anumitd
regiune. Aici putem mentiona: Cercul Studentilor Basarabeni, Societatea Studentilor
din Tutova, Asociatia Studentilor din Filciu, Societatea Academici ,,Avram Iancu” a
studentilor bucovineni si ardeleni, asociaie care a avut o intensd activitate gi in anii
dinainte de rdzboi, Cercul studentilor din Soroca, Cercului Studentesc Vasluian,
Cercul Studentilor din Tighina, Cercul Studentilor din Roman, Cercul Studentesc
Dorohoian, iar din punct de vedere confesional mentiondm Asociatia Generald a
Studentilor Evrei, iar mai tirziu se va forma Asociatia Studentilor Crestini'*

Asociatia studentilor basarabeni, fiind una dintre cele mai numeroase,
joacd un rol important in organizarea vietii studentesti din centrul universitar
iesean. Fiind condusi de cdtre Timotei Marin, Th. Visciuteanu, d-ra
Cemauteanu, fratii Derevici, d-ra Matievici, Ceaico-Ceaicovskil4 aceasta era
vazuta de citre serviciile informative romanesti dar nu in ultimul rind de catre
studentimea nationalistd a Iasului ca fiind “...socialistd §i afiliatd deschis la
Internationala a III-a de la Moscova.”

Timotei Marin — unul dintre studentii basarabeni care in anii 1917-1918 a fost
in armata rusi §i fusese racolat de migcarea comunistd — primea indicatii de la Smil
Bubnovski si Pavel Tkacenko, care se aflau la Iasi’> Acesta ajunge seful Studentilor
Basarabeni, atrdgind in jurul lui numerosi studenti i castigand simpatia §i sprijinul
unor profesori de la Universitate. Spre exemplu, Prof. Paul Bujor, unul dintre
exponentii majoritdfii rostise in plin senat al Romaniei: ,,Lumina vine de la Rasarit” si

2 Ibidem, . 73, 91.

* In lucrarea sa Triumful rafiunii impotriva violenfei, Stelian Neagoe, mentioneazi ci ,, studentii anului
1919 doreau o societate ce trebuia si aibd ca principal scop completarea pregatirii pe care o dadeau
cursurile. Astfel conceputd, societatea ar fi militat pentru apropierea dintre profesori si studenti - un
mijloc de prelucrare a cunostintelor capatate, prilej de valorificare a valorilor personale, incurajarea
ﬂentru cercetare.”

SJANI, fond Rectorat, dosar 1000/1922, v. III, f.: 599, 603, 619 ; v. IV, f. 710, 717.

" Numele liderilor societitii a fost completati in sedinta din data de 13 decembrie 1919, odati cu
validarea alegerilor Comitetului Cercului Studentilor Basarabeni, D.J.A.N.l.,, fond Rectorat, dosar.
897/1919 , f. 492.

15 Ibidem, p. 180. _ .
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ci ,,Orice s-ar zice, a trecut timpul nationalismului, omenirea merge spre stinga'®”

Unii studenti indeplineau misiunea de curier intre Chisindu, lasi §1 Bucuresti, unul
dintre ei fiind losef Bozinovski, student la lasi, fiind in legiturd strinsd cu Smil
Bubnovski. Tot in lagi rolul de curier il avea studenta Rita Fichman care intretinea
legituri cu Solomon Schein, Max Goldstein, Timotei Marin'’ Prin acesti studentj,
erau introduse in mediul universitar idei periculoase care puteau atenta la integritatea
nationald, Tncercind sd atace conceptul de stat national. Aceste idei circulau mai cu
seamd 1n mijlocul Cercului Studentilor Basarabeni, Societétii Studentilor Democrati si
Asociatiei Generale a studentilor Evrei. Pe langa ideile de stinga pe care le promovau
in mediul studentesc, studentii comunisti doreau sd preia conducerea ciminelor, sd
faci parte din conducerea Centrului Studentesc Iasi'® cu toate ci acestia defineau cele
mai multe locuri la Universitate si in cimine'® Conform anuarelor universititii, la
Facultatea de Medicina §i Farmacie, raportul dintre studentii evrei i restul erade 9 la
1.

Strinsa legdturd dintre organizatia studentilor basarabeni ieseni §i cercurile
comuniste se diminueaza odata cu arestarea lui Timotei i Elisei Marin §i Liuba Elbert
cu ocazia conspiratiei din Strada Rapei cdnd au fost gdsite in casa conspirativa
documente privitoare la Conferinfa grupurilor comuniste din acea perioadi la Jagi®
De aceastd datd Marin Timotei va sta in detenfie o perioadd mai lungd de timp
Universitatea neputdnd interveni deoarece acesta a fost implicat in procesul
initiatorilor Partidului Comunist Romén din 8 mai 1921, cunoscut sub numele de
»Procesul din Dealul SpiriiZ',,.

Rolul asociatiilor studentesti era de a mentine linistea printre studenti, de a
asigura o mai bund comunicare intre ei, de integrare in viata sociala si de perfectionare
pe plan profesional. Acestea mai participau in acelasi timp si la diferite manifestari,
sarbatori sau comemordri. Majoritatea intilnirilor aveau loc in Universitate §i cu
acordul rectorului. Insd nu toate cererile pentru intalniri erau aprobate. Cerand Aula
Universitdtii pentru a aniversa un an de la Marea Unire, studentilor le-a fost refuzata
cererea si ii roagi si amane aceste intalniri ,,pentru a nu influenta situagia existenta’?
Din acest motiv, o parte dintre studen{i, membri ai asociatiilor, au inceput si se
intruneascd in afara universitatii, {indnd sedinte in cdminele studentesti, fapt pentru
care au avut dispute cu autoritifile universitare §i cu cei de la conducerea caminului.
Cercurile studentesti se implicau §i la distribuirea numarului de locuri din cémine,
acesta fiind si unul dintre motivele pentru care studentii diferitelor cercuri au intrat in
dispute. In prelegerile inute, Onisifor Ghibu incurajeazi organizarea studentilor pe
criterii nationale, definind in acelasi timp si rolul societatilor studentesti: ,,societatea

¥ Ibidem, p. 18

71 udmila Rotari, op. cit. p. 180.

8D .J.A.N.I, fond Rectorat, dosar. 895/1919, fila 29.
" Ibidem, dosar. 893/1918, fila 58.

20 Neagoe Stelian, op. cit. p. 83.

2 rbidem.

22 Ibidem, 893/1918, f. 34. _ .
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trebuie sd urmareasca scopuri pur studentesti, trebuie sa creeze o puternica solidaritate
intre studenti®® ”

Printre cele mai frecvente activititi pe care le intreprindeau asociatiile
studentesti tineau de organizarea timpului liber. Acesta era de cele mai multe orn
impartit in doud: o prima activitate ar fi aceea de a studia §i de a aprofunda atat in
particular cat i in cadrul cercurilor prin conferinte, iar a doua activitate ar fi aceea de
relaxare; de distractie. In ceea ce priveste distractia, pe langa activitigile particulare pe
care le aveau acestia mai organizau si serate muzicale, piese de teatru. In acest scop,
Universitatea acorda adesea Aula pentru manifestatii de acest fel. Cele mai multe
serate muzicale gi literare au fost organizate de cétre Societatea Studentilor Facultatii
de Litere si Filosofie?. Societatile studentesti se mai ocupau §i cu aniversarea (vezi
anexa nr. 1si anexa nr. 4) unor evenimente sau a unor personalitati sau chiar profesori.
in acest sens mentiondm sarbatorirea ducerii capului lui Mihai Viteazul de la Ia$i25,
aducerea ramasitelor lui A. D. Xenopol, sau siarbatorirea unor profesori. Cu ocazia
celei din urma mentionam cererea pe care au inmanat-o studentii medicinisti in 1922
pentru a li se acorda Aula Universitétii in scopul de a sarbatori 30 de ani de activitate a
profesorului Gh. Bogdan?®

Activitatea universitard din Iasi incepe cu probleme in primul rind datoritd
insuficientelor materiale. Universitatea ieseana se ocupa de studentii veniti incercand
sa le asigure confortul, pe cit era posibil, atat in timpul cursurilor cét §i in restul
timpului petrecut la universitate. Pentru acestea, conducerea universitatii se ingrijeste
de achizitionarea unor cladiri care urmau si serveasci ca loc de cazare pentru studentii
inscrisi la universitate. Incepind cu octombrie 1918 membrii din conducerea
universitatii s-au ingrijit de cumpararea gi/sau inchirierea unor imobile in acest scop.
Pentru inceput, acestia au cumpérat mai multe cladiri dintre care: un imobil de la
Mathalie Ghika si unul de la Artemiza Agarici Stroici pe strada Toma Cosma®’

Limitarea locurilor in cidmin determina si ele conflicte intre studenti. Aceste
conflicte incepeau in primul rind de la disproportionalitatea studentilor de diferite
nationalitdti, sau de la anumite facultdti, care erau acceptai in cimin. Aceastd
problemé s-a pus incd din 1918 cand numairul de cereri pentru cimin era destul de
mare in comparatie cu locurile existente. Consiliul de conducere al cdminului se
pronunta pentru acceptarea in cdmin §i a studentilor israeliti, insd conditiile in care pot
fi primiti si numarul lor era hotirat de rector”® Un tratament aparte aveau si studentii
de la Facultitile de Medicina §i Farmacie. Din decembrie 1919, odatd cu modificarea
regulamentului de functionare a ciminului, acegtia din urma, cét si practicantii de la
Farmacii pot fi primiti in cimine in aceleasi conditii ca §i restul studentilor de la

2 Onisifor Ghibu, Cuvinte cdtre tineretul intelectual basarabean, Chisinau, Tipografia Eparhiali ,Cartea
Romaneasca”, 1927, p. 1.

* Idem, dosar 899/1918 v.1, f. 24.

% Vlad Bejan, Din viata studenteasca de la Marea Unire — 1918 la Frontul Democrat Universitar —
1948, lasi, Editura Funatiei Axis, 2007, p. 22.

26 SJANI, fond Rectorat, dosar 1000/1922, v. 1V, f. 557.

*7 1dem, dosar 893/1918, f. 120.

28 gp;
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Universitatea ieseani” Caminele erau conduse de asemenea de citre organizatiile

studentesti, iar in timpul efectudrii cazirilor erau favorizati de obicei membri
societatilor de la conducerea caminului. La conducerea ciminului studen;esc ,Lunirea”
cel mai des a fost Cercul Studentilor Basarabeni prin Timotei Marin® si Ipolit
Derevici, urmat apoi de citre Asociatia Studentilor Evrei. Acestia intrd adeseori in
conflict cu studentii nationalisti condusi de cétre Comeliu Zelea Codreanu.
Conducerea Universitatii s-a ocupat in acelasi timp si de ajutorarea studentilor,
oferindu-le ajutoare banesti, lemne de foc si alte lucruri care foloseau la amenajarea si
la confortul din camine.

Primirea unui numaér mare de studenti veniti din diferite regiuni, care pana la
1918 erau sub o altd conducere, face ca Universitatea din lagi s intimpine diferite
probleme, in special cele legate de pregatirea tinerilor studenti. Cele mai frecvente
probleme cu care s-a confruntat Universitatea era aceea a diplomelor false. Cu privire
la acest subiect, au fost gisite o serie de tipografii unde se fabrici diplome de
absolvire a liceului si certificate de frecventd a cursurilor universitare ce par a fi
eliberate de diferite licee si Universitifi rusesti’’ Universitatea a luat intotdeauna
masuri impotriva acestor fraude, intreprinzdnd anchete in randul studentilor si facand
in acelasi timp apel si la Directoratul invitimantului din Chisindu*

In cadrul Univesititii studentii aveau si aici o intensi activitate. Pe langa
pregitirea cursurilor §i a examenelor acestia mai participau §i la conferinte atét in fara
cdt si in strdinitate. Buna legaturd pe care o aveau acestia cu mediul universitar
international era datd, atat de studentii care urmau facultatea acolo, a profesorilor, dar
si a legdturilor pe care studentii din Roménia le intrefineau cu studenfii straini.
Studentii roméani erau de multe ori invitati la conferinte interaliate, dezbateri dar si la
evenimente precum deschiderea unor universitdti cum a fost cea din Strasbourg, unde
Comitetul Centrului Studentesc lasi s-a ocupat de trimiterea unei delegatii’’, sau la
aniversarea unui ,,sfert de veac” de la fondarea Societdfii Academice Romane din
Berlin, unde, de asemenea Universitatea ieseand a fost invitata**

in ceea ce priveste relagiile dintre studentii din Vechiul Regat si cei din
teritoriile unite in 1918, nu erau intotdeauna foarte bune. Adeseori studentii basarabeni
duceau o viatd separati, izolatd de restul vietii studenfesti §i trdiesc numa intre ei.
Acest lucru este cauzat si datoritd faptului cd mai mul{i studenti veniti din Basarabia
au luat parte la actiuni revolufionare. Din punctul de vedere al unei par{i din
studentime, ,,Basarabia este un focar de bolsevism, si basarabenii, mai ales studentii
sunt revolutionari, anarhisti, atentatori la siguranta Statului®* »

Aceste actiuni, migcdri ale studentilor au avut un rol important in istoria Tarii,
influentdnd in mare parte viata universitara interbelicd activitatea studentilor ieseni din

? Ibidem. f.122.
3 1dem, dosar 895/1919, f. 29.
3 Idem, dosar 893/1918, . 122.
32 Ibidem.
3 ]bidem. f112.
3 Idem, dosar 1000/1922, v. 1V, f. 732.

35 Viata Studenteasca”, an 1, nr. 2, 16-30 iunie 1921, p
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primii ani interbelici (1919 — 1921), intr-o noud Romanie in care spiritul natiunii
devenise mai puternic, influentdnd activitdtile tinerilor, mai ales a celor care au
observat cd mulfi dintre colegii lor nu se mai incadrau in vechile traditii ale tarii,

avand o orientare de stanga, fiind bolsevizati, agenti de stinga si chiar propagatori ai
revolutiei.
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ISLAZUL COMUNEI SCHINENI
iN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI AL XX-LEA

Gheorghe Gherghe®
Mihaela Ghetiu™

Cuvinte cheie: satul Schineni, oragsul Murgeni, judetul Vaslui, islaz comunal.
Keywords: village Schineni, Murgeni town, Vaslui, communal grazing land.

Abstract:

At the beginning of the twentieth century villages in the Valley of Salt: Latest,
Sarateni and formed joint Schineni. Residents were concerned with establishing a
communal grazing land, a goal achieved in two phases: acquisition of 130 hectares of
estate area Barlalesti in 1914 to which were added 253 hectares 30 acres as a result
of local decisions Reform Commission on 16 and 23 February 1921, the total area of
grazing lands that reached 383 hectares.

Pana la reforma administrativa din 1968, satele de pe Valea Sarata, de la sud de
Murgeni, au format comuna Schineni, comund care a avut in componentd satele
Schineni, Sardteni, Latesti. In vremea aceea, statul, comunele, satele erau interesate in
constituirea islazurilor comunale.

In 1914, administratia comunei Schineni a cumpirat suprafata de 130 hectare,
pentru izlaz, din mosia Barlalesti, proprietate a Casei Rurale. Vanzarea, pentru 600 lei
hectarul, a fost intermediatd de Iftene A. Ciobanu, primarul comunei §i avocatul V.
Lupescu reprezentantul Casei Rurale. Decretul lege din 1918 a fost o noud
oportunitate pentru marirea §i consolidarea islazului. La vechiul izlaz comunal s-au
adaugat 253 hectare si 30 ari, ca rezultat al hotararilor comisiei locale din 16 §i 22
februarie 1921, in mai multe parcele: 30 de hectare din mosia Ciomaga, fostd
proprietate a lui Emil Juvard, 26 ha 30 ari din mosia Sarateni, fostd proprietate a
mostenitorilor Juvara, 76 de hectare din mosia Latesti, fostd proprietate a doamnei
Margareta Juvara §i 121 hectare din mosia Barlalesti, fosta proprietate a Casei Rurale,
incat suprafata totala a islazului comunal a ajuns la 383 de hectare.

Pentru administrarea islazurilor comunale, statul a emis un regulament al
islazurilor Comunale si a infiintat regionale agricole. Comuna Schineni a fost arondata
regionalei Agricole Murgeni. Starea islazului comunal Schineni o cunoastem dintr-un
proces verbal din 23 mai 1928, intocmit de N. Botez, sef al regionalei agricole
Murgeni, semnat de primarul comunei, Ivanciu Kahu si notarul Teodor Mihordea.
Atunci locuitorii comunei aveau la pasunat 295 vite mari §i 783 de oi. Paza vitelor era
in grija locuitorilor, iar paza islazului se afla in grija a doi angajati, lon I. Irimia si Ion
E. Mihdild. S-a controlat starea ierbii §i addpdtoarelor. N.Botez era preocupat de

* Profesor, Scoala Nr. 4, Barlad

** Profesor, Bérlad ) )
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realizarea unor obiective cerute de regulamentul de functionare a islazu-
rilor:construirea de cigsmele, drumurile de acces, imprejurimi, cultivarea plantelor
pentru nutret, plantarea terenurilor degradate cu arbori si arbusti, bugetul de venituri si
cheltuieli. Priméria avea greutiti in incasarea banilor pentru pasunat, fixase o taxi de
200 de lei pentru o vitd mare §i din aceastid cauzd nu se puteau face investitii
importante.

Pentru o mai buna functionare a islazului, N. Botez, in 1928, a intocmit pentru
comuna Schineni un ,,Plan de exploatare a islazului model din comuna Schineni” in
plan erau cuprinse parcele pentru Schineni, Floreni,Sarateni, Ciomaga, Mihoanea,
deoarece dupa 1925, pentru cétiva ani, satul Latesti devenise comuna §i primise 76 de
hectare pentru izlaz. 1slazul comunei Latesti a avut urmatoarele vecinatiti: la est mogia
Latesti vandutd locuitorilor de doamna Margareta Juvara, la vest §i sud loturile
improprietaritilor si la nord satul Lagesti. Dupa aceasta separare, comuna Schineni
formatd din satele Schineni g§i Séardteni (de fapt Sérdtenii de Sus, fostul sat
Dragomanesti) a rimas cu un izlaz in suprafata de 307 hectare.

in planul intocmit de N. Botez, in 1928, pentru comuna Murgeni se prevedeau
cultivarea de plante pentru nutret pe o suprafaid de 33 de hectare din care 5 hectare
lucernd, iar pe 28 de hectare parang, porumb si alte plante. Pe 10 hectare, suprafaa
ocupatd de rapi, trebuia si se planteze salcimi. Se mai prevedea:reparatul ocoalelor,
un gard pentru suprafata de 12 hectare si 60 de ari care s protejeze salcimii plantati in
viitor, realizarea a 20 metri de uluci pentru adipatul viteilor, din ciment. Valoarea
acestor lucrari se ridica la 91000 lei, bani din taxele pentru pasunat.

ANEXE
7 martie 1914
Contract de vindere-cumparare

Intre subsemnatii: Casa Rurali cu sediul in Bucuresti, strada Paris, nr.1, Palatul
Nifon, reprezentata de D-1 avocat V. Lupascu, in baza delegatiunei datd de Consiliul
de administratie in sedinta din 6 martie 1914 si de d=I Iftene A. Ciobanu primarul
comunei Schineni din plasa Murgeni, judeful Tutova, a intervenit urmatorul contract
de vindere-cumparare:

Art. 1 Subsemnata Casa Rurald, proprietara mosiei Barlilesti-Murgeni, situaté in
comuna Schineni, plasa Murgeni, judejul Tutova, declar in conformitate cu legea
pentru invoielile agricole cd vind de veci comunei Schineni, pentru islazul comunei
Schineni o intindere de 130 de ha de mogia mai sus numita, intr-un trup, avand situatia
urmitoare:la est cu mosia Barlalesti — Murgeni §i la sud cu mosia Ciomaga a D-nei
Maria Juvara, dupd cum se prezintd in aldturata schitd de plan ridicatd de Institutul
Geografic al Armatei §i care plan, confirmat de tribunalul respectiv face parte
integranti din acest contract, desi nu se depune odata cu cererea de autentificare.

Art. 2. Pretul cu care am vandut acest izlaz comunal este de 600 lei ha, adicd in
total pentru intreaga intindere de 130 ha este de lei 78000 lei, saptezeci si opt mii lei.
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Art.3. Acest pret se va plati de comund in termen maxim de 12 ani, §i pana la
plata integrald a acestui pret{ comuna va plati anual pentru izlaz o dobiandi de 6%
asupra prefului ca venit, adicd suma de lei 4680- patru mii gase sute optzeci. Plata
acestei dobanzi mi se va da de stat in conformitate cu art. 17 din legea pentru
invoielile agricole, cu incepere de la 1 noiembrie 1913, iar anual se va socoti cu
incepere de la 1 martie 1913. Statul se va acoperi de aceastd suma prin incasarea ce o
va face la 1 octombrie fiece an de la comuna Schineni a sumei de 4680 lei care
reprezintd dobanda anuald asupra pretului integral al islazului. Aceastd incasare se va
face conform articolului 29 din lege §i va incepe de la 1 octombrie 1912.

Art. 4. Comuna Schineni isi rezerva dreptul de a achita capitalul de lei 78000 sus
previzut si mai inaintea termenului de 12 ani.

Art.5 Subsemnatul Iftene A. Ciobanu primarul comunei Schineni lucrdnd in
aceastd calitate conform art. 77 aliniatul 10 din legea pentru organizarea comunelor
rurale din 20 aprilie 1908 si in baza deciziunei Consiliului Comunal nr.26 din 30
octombrie 1908 si in baza deciziunii Consiliului comunal nr. 26 din 3 noiembrie 1911
si a Consiliului superior al Agriculturii nr. 1947 din 23 octombrie 1912 §i aprobarii
Ministerului de interne, comunicate cu ordinul nr. 6761 din 4 februarie n1913, declar
cd cumpdr pentru comuna Schineni de la casa Rurala intinderea de pdmant de 130 ha,
avand limitare specificatd mai sus §i prevazutd in plan cu preful si conditiunile aici
stipulate §i pe care ma oblig a le executa intocmai.

Drept care am format prezentul contract in patru exemplare, iscélit de ambele
parti si care se va depune la Tribunal spre autentificare si transcriere, liberandu-se un
exemplar Casei Rurale, douad primarului, din care unul il va trimite la Ministerul de
Interne.

Casa Rurala: V. Lupascu

Primarul Comunei Schineni:Iftene N. Ciobanu

D.J.AN. Vaslui

Fond nr 126 Consilieratul agricol al judetului Tutova, dosar 6/1926, filele 2-3

Tribunalul Judetului Tutova
Proces verbal nr.400

Astdzi 7 martie 1914 in preterul Tribunalului Tutova §i inaintea noastrd A.
Dumitrescu supleant asistat de d-1 Gurita grefier s-au prezentat in persoana D-1 V.
Lupescu avocat lucrand in numele §i pentru Casa Ruralad in baza delegatiei data de
consiliul de administratie in sedinta din 6 martie 1914 i D-1 Iftene A. Ciobanu lucrand
ca primar al comunei Schineni, Judetul Tutova delegat prin procesul verbal nr 29/1914
personal cunoscut noud cerdnd a se investi cu formula autentica prezentului aici facut
in patru exemplare, din care 3 semnate de parti iar celalalt nesemnat, primind 4 le-am
vizat spre neschimbare, am pus pe parti de au semnat in faja noastra exemplarul ce nu
era semnat care se va pastra la dosar, am citit apoi prezentul act din cuvant in cuvant
in fata §i auzul partilor care ne-au declarat §i oral ca cele cuprinse in el sunt cu
consimtamantul lor, facut din libera lor vointa i cd semniturile din el sunt ale D-lor.
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Noi,

Luand act de aceste declaratiuni, vdzand ca actul este facut pe hartie libera fiind
scutit de tacsa de timbru §i tacsa de inregistrare.

Viézand art. 17 Cod civil §i urmat de legea autentificarei

Déam autenticitate legald prezentului

Supleant Dumitrescu

Grefier G. Gurita

Nr.400 Grefa tribunalului judetului Tutova

Atestd cd prezentul act s-a transcris in registrul de transcriptiuni de la acest
Tribunal nr. 622, vol. 4 din 7 martie 1914 in extras

Grefier G. Gurita

Acest act este conform cu originalul si se atesta de noi

Primar Ivanciu I. Kahu, 1918 mai 31

Notar Mihordea

Ibidem, fila 3.

Extras dupa procesul verbal al D-lui agronom Regional Murgeni
Primirea islazurilor comunei Schineni

Art] Dupa legea invoelilor agricole din 1907 are islazuri cumpiérate astfel. 131
hectare din mosia Barlalesti proprietatea Casei Rurale cu actul autentificat de
Tribunalul Tutova, cu pretul de 83000 pentru satul Schineni i Séréteni.

Art. II. Pe baza L. D. nr. 3697/918 are 253 ha 30 ari izlaz si anume:

1) 30 ha din mosia Cioamaga fosta proprietate D-lui Emil Juvara prin hotérarea
comisiei locale din 26 februarie 1921 cu preful de 67.200 plus maisuratoarea de lei
6.600

2) 26 ha 30 arii din mogia Sarateni fostd a mostenitorilor Juvara prin hotéirarea
Comisiei locale din 26 II 1921 din mosia Sarateni cu pret de 58812 plus masuratoarea
de lei 5781.

3) 121 ha din mogia Barlilesti fostd a Casei Rurale prin Hotdrarea Comisiei locale
din 16 II 1921 cu pret de lei 338800 plus numaratoare de lei 26620

4) 76 ha din mosia Latesti fostd proprietate a d-nei Margareta Juvard prin
hotdrarea Comisiei locale din 26-11-1921 cu pret de 170240 lei plus masuratoarea de
lei 16.720 cu anuitatea de lei1 25375,83.

Avand in vedere articolul 2 din Regulamentul pentru administrarea §i exploatarea
islazurilor comunale

Avind in vedere cd comuna Schineni, pentru locuitorii cu 700 vite i s-a dat izlaz
in suprafajda de 307 ha 30 arii, care sunt suficiente pentru satisfacerea trebuintelor,
avand in vedere ca satul Latesti care s-a despartit de aceastd comuna are 137 locuitori
cu 250 vite are nevoie de 76 ha.

Dispunem
Se transfera in plind proprietate a satului Latesti care formeaza o noud comuna
suprafata totald de 76 ha compusa din urmatoarele categorii, islazuri
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1) 76 hectare izlaz expropriat pentru care trebuie si plateascd pretul de lei
170240

Pentru folosinta comunei Schineni au ramas 307 ha 30 ari izlaz comunal cuprins
din urmitoarele categorii:

a) 130 ha expropriat pe baza legei din 1907 cu méasuratoarea de lei 4948, 78

b) 30 ha cu pretul de lei 67200 cu masuratoarea de lei 5786

c) 26 ha 30 ari cu pret delei 58812 i masuritoarea de 5786 lei

d) 121 ha cu pretul de 338800 lei plus méasuratoarea de lei 26620

Agronom Regional Murgeni

N.Botez
Primar Schineni Primar Litesti
Ivanciu Cahu Onose. Gh

Pentru conformitate

Notar T. Mihordea

Referat

Comuna Schineni are 307ha 30 ari
Comuna Litesti are 76 ha

Notar Schineni si Lategti

T. Mihordea

Ibidem, filele 4-5

Proces Verbal
Astazi 23 mai 1928

Noi, N. Botez sef al regionalei agricole Murgeni in conformitate cu articolele 93
si 95 din Regulamentul Islazurilor Comunale ne-am transportat in comuna Schineni,
judetul Tutova si asistagi de d-l Ivanciu Cahu primarul comunei am controlat
administrarea §i exploatarea Islazului Comunal constatind urmatoarele:

Comuna are ca izlaz suprafata de 307 hectare §i 30 arii format din 4 trupuri §i
anume:130 hectare constituite dupa legea din 1907 §i 177 hectare 30 arii dupa legea
din 1918

Ultima inspectie referitoare la izlaz a fost facuta de citre subsemnatul la data de 8
februarie anul acesta.

Pentru a vedea cum s-au executat dispozitiile planului de exploatare ale
regulamentului, ordinele si instructiunile trimise de serviciul agricol judetean am mers
mai intéi la izlaz unde am constata:

Pe islazul din 1907 pasteau 95 vite mari §i 0i 415

Pe restul islazului pagteau 200 vite mari §i 323: 0i.

Paza vitelor se face de citre locuitori.

Paza islazului se face de citre Ion I. Irimia §i Ion E. Mihdild pe care i-am gasiti
prezenti la serviciu,

Aspectul general al islazului nu este mulfumitor din cauza secetei si lipsei de
zdpada din iarma. Starea ierbii este mijlocie §i are multd nevoie de ploaie pentru a
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satisface vitele. Adapatorile sunt suficiente insd la departin prea mari §i se simte
nevoia de ciugsmea pe islazul Ciomaga care se sperd a se forrna in vara aceasta.
Plantatiile sunt facute in primdvara aceasta pe o suprafatd de circa 3 ha pe rapa
Maigeana din salcam, majoritatea, §i sdlcii, ca vegetatie se prezintd bine pind acum.
imprejmuiri nu sunt pe izlaz. Starea drumurilor este buni plante de nutret nu s-au
cultivat Accesorii: sunt pe izlaz copaci de diferite esente neimportante. Lucrari in izlaz
pentru intretinerea §i imbunatatiri nu s-au putut face pana acum, decat plantaia aratata
mai sus, din cauza lipsei de bani. Treptat, cu incasarile se vor mai putea face §i
celelalte previazute, restul plantirilor §i cigmeaua §i araturile pentru semanatul
lucemnei, fatd de dispozitiile luate prin planul de exploatare §i prin procesele verbale de
inspectie. Administratia islazului este mulfumitoare datorita activitatii ce se depune de
catre d-1 primar, Ivanciu Cahu.

Administratia

Cercetand arhiva primariei referitoare la izlaz am constatat ca este finuta de d-1
Toader Mihordea, notar, in stare multumitoare. Contractele cu locuitorii nu sunt inca
incheiate si nu sunt inci dati in debit. Bugetul s-a facut in intelegere cu serviciul
agricol judetean. Prevederea bugetara la venituri este in total de lei 316 921

Cheltuieli ...........cooeiiiinn.. delei304653

Prevederile sunt in conformitate cu regulamentul i instructiunile ministerului
agriculturii §i domeniilor.

Incasiri s-au ficut pini acum numai din rimisite in suma de lei 47344 si mai
sunt de Incasat tot raimagsite 174086 lei, dupd care se va incasa curentul. Excedente nu
are islazul si nici deficite. Cheltuielile necesare sunt acoperite cu pretul prevazut de
200 lei pentru pasunat de capul mare. Cheltuieli asupra bugetului curent nu s-au facut
panad acum. Pentru inventar s-a dat ordin domnului notar al intocmi, de acum, fiindca
nu existd la ordinile privitoare la izlaz raspunsurile s-au dat la timp. Litigii nu are pana
acum comuna. Comuna nu a facut pdnd acum ceddri §i vanzari de nici un fel.
Autoritdfile comunale pand in prezent nu s-au conformat regulamentelor si
instructiunilor privitoare la izlaz. Avand in vedere cele constatate noi dispunem ca d-1
primar sd depund §i mai departe aceeasi activitate spre a incasa ramagitele i debitul
curent pentru a putea face fata lucrdrilor si plantatiilor la care ne obligd bugetul si
planul de exploatare.

REMIZA

De oarece comuna nu are casier comunal propunem ca remiza sa se plateasca de
comuni d-lui perceptor conform regulamentului: In acest scop d-1 primar va face o
adresd oficiald cawe d-1 consilier agricol mentionand ci de la numirea lui I. Cahu ca
perceptor incasdrile au inceput a se misca multumitor in raport cu unii trecuti §i
situatia materiald a locuitorilor care au suferit lipsuri din cauza secetei ce a bantuit
localitatea anii din urma.

D-1 primar si notar vor lua cunostintd de noua lege a islazurilor, se vor conforma
si vor aduce la cunostin{a si locuitorilor citindule intr-o zi de sirbitoare cand vor fi
adunati in acest scop.

Drept care s-a incheiat prezentul

Seful Reg. Agricole

N. Botez

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Primar Ivanciu Kahu
Notar
T. Mihordea

Ibidem, filele 10-11.

Proces verbal
Astdzi 25 iunie 1928

Noi, Ivanciu Kahu primarul comunei Schineni, judeful Tutova in prezenta noastra
seful Regiunii Agricole Murgeni, judetul Tutova, avand in vedere 1. D. R. nr. 2465
publicat in Monitorul oficial nr 220 din925 prin care s-a hotarat ca satul Latesti fost
parte din comuna Schineni sd formeze o noud comund, avandu-se in vedere ca o data
cu deslipirea acestui sat trebuie sa se transfere i suprafata de 76 hectare izlaz ce i-am
constituit in baza inaltului D.R. 3697/918 din terenul expropriat.

Avand in vedere cd comuna Schineni de care depindea satul Lagesti i s-au
constituit islazuri in suprafatad de 383 hectare §i 30 arii din urmatoarele categorii:

I Dupai legea invoielilor agricole din 1907 are islazuri cumparate astfel:130 ha din
mogia Barlalesti proprietatea Casei Rurale cu act autentificat de tribunalul Tutova, cu
pretul de lei 83000, pentru satul Schineni §i Saréteni.

I1. in baza decretului nr. 3697/918 are 253 ha 30 arii izlaz si anume:

1) 30 ha din mosia Ciomaga fosta proprietatea d-lui Emil Juvara prin hotdrarea
comisiei locale din 26-11 1921 cu pret lei 58812 plus masurdtoarea de lei 6600 cu
anuitatea de lei...

2) 2)26 ha 30 ari din mosia Sarateni fostd a mostenitorilor Juvara prin hotdrarea
comisiei locale dinl6-1I- 1921 cu pret de lei 58812 plus masuritoarea de lei 5786 cu
anuitatea de lei...

3) 121 ha din mogia Barlalesti fostd a Casei Rurale prin hotirarea comisiei locale
din 16-11-1921 cu pret ul de 338800 plus masurdtoarea de lei 26620 cu anuitatea de
lei...

4) 76 ha din mogia Latesti fostd proprietatea doamnei Margareta Juvara prin
hotararea comisiei locale din 26-1I- 1921 Cu preful de lei 170250 plus masuratoarea
16720 cu anuitatea de lei 25375,80.

Avand in vedere art.2 din legea pentru administrarea §i exploatarea islazurilor
comunale §i avind in vedere cd comuna Schineni pentru locuitorii cu 700 vite i s-au
dat izlaz in suprafatd totald de 307 ha 30 ari care sunt suficiente pentru satisfacerea
trebuintelor, avind in vedere cé satul Latesti care s-a despartit de aceastd comuna are
137 locuitori cu 250 vite are nevoie de 76 hectare.

Dispunem

Sé transfera in plind proprietate satului Latesti care formeazd o noud comuni
suprafata de 76 hectare compusa din urmatoarele categorii de islazuri:

I. Din cele 76 hectare izlaz expropriat prin D.L. suprafata de 76 ha pentru care
trebuie s@ plateasca pretul de lei 170240, masuratoarea d elei 16720 , anuitatea de
25375,85 avand urmitoarele vecinatati:

La est — Mosia Latesti vanduta locuitorilor

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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La vest — Laturile improprietaritilor

La nord - satul Latesti

La sud - laturile improprietaritilor

Pentru folosinfa comunei Schineni au rimas 307 hectare 30 arii izlaz comunal
compus din urmatoarele categorii:

Din cele 130 ha constituite pe baza Legii 907, suprafata de 130 ha trupul
Ciomaga cumpérat din mogia Barlalesti proprietatea Casei Rurale pentru care trebuie
sa plateasca suma de.. cu anuitatea de lei 94948, 75 avéand vecinatayile:

La est cu mogia Barlilegti a Casei Rurale, la vest Ciomaga, la sud mosia Juvara si
la nord mosia Barldlesti. pe acest izlaz sunt urmaitoarele accesorii: 18 ha foste vii
astdzi replantate parte care fac parte din toatad suprafata.

Din cele 253 ha 30 arni dat prin Legea 3697/918 are in total suprafaja de 183 ha
pentru izlaz.

Suprafata de 30 ha expropriatd din mosia Emil Juvard pentru care trebuie sa
plateascd pretul de lei 6720, masurdtoarea de lei 6600 cu anuitatea de lei..., avand
urmatoarele vecindtati: la est viile embaticare si noua vatrd de sat, la vest terenul
expropriat pentru culturd, la sud satul Schineni, la nord islazul de la 907 Sarateni. Pe
acest izlaz sunt urmatoarele accesori:copaci de felurite esente.

Suprafata de 26 ha 30 de ari din proprietate a mostenitorilor Juvara din mogia
Sarateni pentru care sa plateasca preful de lei 58812 cu masuratoare de 5786 cu
unitatea de lei avand urmaitoarele vecinitafi- est drumul..... Satul Sarateni,
miazazi ....Manolachi §i T. Mihordea, accesorii pe acest loc nu sunt.

Suprafata de 121 ha din mosia Bérlélesti fostd a casei Rurale pentru care trebuie
sd plateascd pretul de lei 338800 cu masuratoarea de lei 26620, cu anuitate de lei..
avand urmatoarele vecinatagi:

La est soseaua judeteand Murgeni — Barlad, la vest mogia expropriata Murgeni, la
nord mogia expropriatd Barlilesti, la sud tot mosia expropriatd Barlilesti, accesorii pe
acest izlaz nu sunt.

Din exploatarea suprafetei totale de 383 ha 30 arii, comuna Schineni nu a avut
pana in prezent nici un deficit §i nici un excedent.

Noi, Gh. Onose primarul comunei Latesti declaram cd am primit in stdpanirea
comunei Latesti suprafaja de 76 ha destinata satului latesti conform specificirei de mai
sus, iar noi Ivanciu Kahu primar al comunei Schineni am predat acest teren d-lui Gh.
Onose primar al comunei Litesti in prezenta domnului N. Botez sef al regiunei
agricole Murgeni din judetul Tutova.

Odata cu aceasta s-au facut schita de plan pentru islazurile descrise mai sus §i
care face integranta din acest proces verbal

Drept care sa adresat prezentul proces verbal in trei exemplare.
Ivanciu Kahu N. Botez Gh. Onose

Ibidem, fila 22.

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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EXPOZITIILE SI TARGURILE ,
- ELEMENTE ALE PROPAGANDEI ECONOMICE ROMANESTI -

Ana Iriciuc’

Cuvinte cheie: tirg, expozitie, economie, propaganda
Key words: faires , expositions, economy, propaganda.

Abstract:

The faires and expositions were a good way o create some economic
connections with costumers in Belgium. For start, we considered that it is
necessary to explain the two terms. The economic component in those is
relevant for our research For completion we find relevant to give some
examples of expositions that took place from 1919 to 1940.

Pentru inceput consideram ca este relevant s dam cateva explicatii asupra a
ceea ce inseamna, ,targurile” §i ,,expozitiile” pentru a crea o imagine cat mai clard
asupra demersului nostru. Conform Dictionarului Explicativ al Limbii Romdne
termenul de expozifie este definit ca ,,prezentarea organizatd, publicd a unor obiecte
selectionate, pentru a pune in lumina specificul unei activitdfi, realizdrile unui artist
etc. sau in scop instructiv” Totusi expozitiile, aga cum le cunoastem noi astizi au un
istoric indelungat. Acesta incepe in anul 1798 cand Frangois de Neufchédteau, ministru
de interne al Directoratului, initia in Franta primul concurs industrial ce se dorea a fi
periodic (anual). Desi intentiile erau bune, ritmicitatea evenimentului nu a putut fi
mentinutid' Scopul acestei initiative era acela de a intra intr-o competitie industriali
directi cu Anglia® Ideea de ,expozitieera corelati, la inceput, cu industria si
agricultura, acest fapt fiind definitoriu pentru intreg secolul XIX. Mergand la
manifestirile cu caracter universal sau international, acestea au fost definite in 1928.
Initial erau considerate a fi competitii in care fiecare participant direct incerca si
obtind un profit direct din vdnzarea produselor sale, pentru ca, ulterior, conceptul de
»~expozitie universala” sa devind ,,0 scend care difuza diferite moduri de viat,
ideologii sau constructii politice, adica sisteme coerente de reprezentari, subsumate
unei ratiuni globalizate, o scend agadar in care se confruntau niste imagini puse in
circulatie de propaganda externd a statelor participante. Ea mai era §i expresia unei
credinte, impinsi uneori pani la misticism, in progresul stiintific sau tehnic al lumii™
Structura, atat in cazul expozitillor universale, cit si al celor intemationale era una

* Drd., Facultatea de Istorie, Universitatea ,,Al. I. Cuza” lasi

! Urmtoarea intilnire a avut loc abia in 1801.

2 Joan Alexandru Roceric, Expozitii si tdrguri, Tipografia Libertatea, Bucuresti, 1935, p. 56-57

3 Laurentiu Vlad, Pe urmele Belgiei Orientului. Romania la expozitiile universale sau internationalede la

Anvers, Bruxelles, Liege si Gﬁﬂg: &W&?&%?één@di‘“{?pmﬁﬁﬂ%i%%o“’ p. 13.
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care tinea cont mai mult de profilul fiecérei tari participante §i nu de o separare in
functie de exponate (pavilioane nationale §i nu tematice)".

De-a lungul timpului Romania a participat la nu mai pufin de 18 expozitii
universale sau internationale, de anvergura: Paris (1867), Viena (1873), Paris (1889),
Bruxelles (1897), Paris (1900), St.Louis (1904), Liege® (1905), Milano (1906), Roma
(1911), Gand® (1913), Barcelona (1929), Liege/Anvers (1930), Bruxelles (1935), Paris
(1937), New York (1939), Sevilla (1992), Lisabona (1998), si Hanovra (2000).

Pe de alta parte, targul este o piatd, de reguld de dimensiuni mari, care se
organizeazi la intervale de timp mai lungi decit pietele obisnuite’.

Observam faptul cd scopul economic al celor doud tipuri de manifestari se
intrepatrunde, pentru perioada interbelicd acestea fiind de multe ori complementare.
De asemenea, in functie de modul in care marfa este expusd, putem vorbi de expozitii-
targ (expozitii cu vinzare).

Sporirea eficientei economice, precum §i organizarea targurilor §i expozitiilor
pe criterii practice i stiintifice au inregistrat o evolutie pozitiva, in special dupa anul
1925. in acel an, un numir de organizatori de tirguri cu tradiie istorici indelungati
din Bordeaux, Bruxelles, Budapesta, Koln, Frankfurt, Leipzig, Liubliana, Lyon,
Milano, Padova, Paris, Utrecht, Valencia, Viena, Zagreb etc. au format Uniunea
Targurilor Intermationale (U.F.1). Scopul principal al uniunii a fost cooperarea in
vederea asigurarii unor centre de convergenta §i raspandire pentru dezvoltarea rapida a
rolului economic §i comercial al targurilor intemationale. Pana atunci, targurile aveau
caracter general, cuprinzdnd in tematica lor un numar mare de domenii economice §i
aveau ca prioritate promovarea vanzarilor bunurilor de consum.

In cazul Romaniei, literatura de specialitate consemneazi prima expozitie
nationalad de produse agricole §i industriale organizatd la Bucuresti, la 20 mai 1865,
din initiativa cunoscutilor oameni de stiintd Ion Ionescu de la Brad si Petre S.

“ Acest fapt poate fi observant in toate cele trei cazuri pe care le-am considerat a fi reprezentative pentru
participarea Romaniei la expozitiile desfagurate in Belgia. Numele expozitiei trebuia si fie acela care
ghida vizitatorul in tematica.

Participarea Romaniei la Expozitia de la Liege a fost organizati de un Comitet in fruntea caruia s-a aflat
Eugen Mavrodi. Comitetul a decis construirea unui Pavilion pe Cheiul Motiva. Edificiul a fost proiectat
de arhitectul Grigore Cerchez, in spiritul arhitecturii civile din Tara Roméneasca de la sfarsitul secolului
XVII si inceputul secolului XVIII. Pavilionul semana cu o casd boiereascd; la parterul semiingropat
fusese amplasat un restaurant cu specific romanesc, iar la etaj au fost amplasate vitrine cu produse
petroliere, grafice, harti §i fotografii cu centre de exploatare a petrolului. Alaturi de produsele petroliere,
Pavilionul mai gazduia cateva standuri cu obiecte ale industriei casnice {aranesti.
http://www.mae.ro/index.php?unde=doc&id=38218&idlnk=&cat=20.09.2010
® Rominia a participat la Expozitia universald de la Gandcu un stand decorat cu motive ale artei
nationale, cuprinzand exponatele a 55 de producatori sau colectionari romani, acoperind o suprafata de
380 mp. Organizarea participarii Romaniei la aceasta Expozitie a fost incredintata lui C. V. Correni.
http://www.mae.ro/index.php?unde=doc&id=38218&idlnk=&cat=20.09.2010
" AM.AE. Fond Bruxelles., vol.327, Chestiuni de principiu referitoare la targuri §i expozitii §i alte
manifestari cu caracter economic. Targuri §i expozitii organizate in Romaénia, nr. 910/138 din 16
decembrie 1938, are anexat articolul cu titlul ,Targuri §i expozitiii internationale, ca mijloc de

propaganda economica a Belgiejdestinatfeyisel .fcQreapndanizsronamica”
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Aurelian® Aceasti primi expozitie nationala a continuat traditia organizirii anuale a
zeci de targuri, in toate zonele {arii, unde vanzitorii §i cumparatorii se intdlneau pentru
satisfacerea trebuintelor, cel mai adesea, prin troc, schimb in naturd de marfuri,
produse si unelte. Cu aceste ocazii se infiripau primele semne ale dialogului
expozitional §i comercial de mai tarziu, Aceasta activitate a continuat cu o preocupare
mai mult sau mai putin constantd din partea autoritdfilor in vederea incurajérii
comertului prin intermediul targurilor. Participarea Romaniei la diferite manifestan
expozitionale din strdinitate a contribuit la extinderea sferei de activitdti economice a
tarii.

Anul 1921 a adus organizarea primei manifestdni cu caracter mixt, ,.expozitie-
targ” ce avea rolul de a demonstra profilul economic al fiecareia din regiunile alipite.
Aceasta a fost urmatd de o serie de targun de mostre desfagurate cu acelasi scop.
Evenimentul din 1921 a fost precedat de Targul de Mostre de la Timigoara din 1919 si
Cluj (1921) si urmat de Targurile de la Timigoara (1923), Cluj (1924), Chigindu (1925
s1 1926) si Arad (1925).

Mihail Manoilescu, promotorul ideii de ,tirg de mostre” la noi, sustinuse
ideea ca anual, in lunile august si septembn’eg, in Parcul Carol, sub auspiciile
Ministerului Industriei §i Comerfului, sé@ se desfagoare tirgul de mostre al industriei
romanesti. incepﬁnd cu anul 1922, acesta urma si fie international. Inifiativa era
frumoasi, dar nu a putut fi susjinuti din motive bugetare'® Scopul organizirii unor
tirguri de mostre internationale ar fi fost acela de a crea noi debugeuri, marind
posibilitatea de export. ,,Criza economici a creat necesitatea unei reclame intinse gi cel
mai bun instrument de reclama este Tdargul care ar reuni §i ar centraliza cumpararea §i
vanzarea produselor Occidentului §i Orientului European. Cu aceastd ocazie ar trebui
inceputa o puternica actiune de penetratie economic romdneasca...cu un indoit scop:
madrirea exportului produselor romanesti, iar celdlalt scop mai mult intelectual, ideal —
am putea spune — care rezidd in a utiliza propaganda romaneascd ca mijloc de
penetratie nationala™"'

Legislatia in domeniul expozitional este destul de vagid. Legea organizarii
ministerelor, publicatd in Monitorul Oficial numdarul 169 din 2 august 1929
desemneaza ca institufii care sd se ocupe de organizarea de tirgun §i expozitii
urmatoarele structuri: Presedintia Consiliului de Ministri, Oficiul de Presa, Biroul pt
Propagandi, Ministerul Agriculturii si Domeniilor'?

in ceea ce priveste relatiile economice romano-belgiene, observam faptul ca,
pe parcursul intregii perioade interbelice astfel de evenimente s-au succedat la
intervale mai mult sau mai putin regulate. De asemenea, anvergura manifestarilor a

¥ Joan Alexandru Roceric, Expozifiile in legdturd cu economia nafionald, Extras din ,,Corespondena
economica”, anul 1V, nr. 3, Monitorul Oficial §i Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationala, Bucuresti,
1933, p. 9.

? Incepéind cu anul 1921.

10 Joan Alexandru Roceeric, T argurile. Instrumente economice, “Tipamita”, Institutul de Arte Grafice,
Bucuresti, 1933, p. 6.

" Ibidem, p. 7-8.

2 Idem, La Legislation Roumaine Relative awx Exposition et aux Foires, Extrait de la "Correspondance

Economique Roumaine ”, no. rln&?/%\b’aﬁ{é%’}% QFH{B!HWWE%%BME, Bucuregsti, 1937, p.2.
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diferit de la un moment la altul. Pentru exemplificare, am ales, pentru exemplificare,
doar cateva momente pe care le considerdm a fi relevante din acest punct de vedere.

1.1. Exposition Internationale de la Technique de I'Eau (mai-noiembrie

1939)

La 16 mai 1938, guvernul Romaéniei a primit o invitajie la Exposition
Internationale de la Technique de 1'Eau® ce urma si se desfisoare in perioada mai-
noiembrie 1939. Invitatia a fost inaintatd lui E. Zarifopol, insircinatul cu afaceri al
Rominiei la Bruxelles, acesta urménd si o fnainteze autoritatilor din tara'® Rispunsul
Ministerului regal al Afacerilor Strdine, Directia Economica, inregistrat cu numarul
1324/22, a venit la data de 19 august 1938. Acesta informa asupra faptului ca
Administratia Porturilor §i Céilor de Comunicatie pe Apa a decis sid participe, in
efectiv restrans la aceastd manifestare. La acelasi eveniment vor lua parte si Uzinele
Comunale Bucuresti.

Cu aceeasi ocazie urma si fie inaugurat Canalul Albert (la acest canal ce
functiona i ca linie defensiva s-a lucrat timp de zece ani), ce lega Anvers, centru
comercial, de Liege, facind din acesta din urma unul dintre cele mai importante
porturi interioare ale Europei.

Expozitia ocupa o suprafata de 100 de hectare aflate in jurul a 30 de hectare de
apa (acest lac trebuia sa gazduiasca spectacole nautice). Trebuia si reuneasca tot ceea
ce era legat de industria apei, navigatie, pescuit, igiend, confort, decoratiuni, turism,
sport si moda'®

O sectiune speciald reunea 250 de opere (picturi, sculpturi, gravuri) inspirate
de apd, din toate scolile i epocile. Expozitia va concentra, de asemenea, numeroase
instalatii spectaculoase. O serie de alte standuri vor fi amplasate, dintre care citam: le
Village Mosan, le Lido, la Cite Lacustre, le Parc des Attractions, le Teleferique (care
se va ridica pand la 100 metri), numeroase fantani §i cascade iluminate. Expozitia
putea gazdui, cu usurint3, 25.000 spectatori in acelasi timp'® Pe malul lacului se va
ridica un Memorial al Regelui Albert, avand 40 metri in inaltime.

Romania urma si ocupe un stand de 100 metri patrati in pavilionul cu numarul
22. Taxa pentru ocuparea acestui spatiu a fost fixatd la 750 franci belgieni pe metru
pitrat'” De organizarea standului {irii noastre urma si se ocupe domnul Mincu,
arhitect bine cunoscut in epoca'l18

¥ AM.A.E., Fond Bruxelles.,, vol. 324, Expozitii organizate la Liege §i Namur, 1903-1939 nota nr.
134/22 din 15 ianuarie 1938. Aceasta mentionafaptul ca expozitia avea ca scop inaugurarea grandioasa a
Canalului Albert.

' Ibidem, nr. 1016/22, Ministere des Affaires Etrangeres et du Commerce, Direction Générale du
Commerce Extérieur cétre E. Zarifopol.

"3 Ibidem.

1% Ibidem.

17 Ibidem. nr. 107/22, Ministere des Affaires Etrangeres et du Commerce, Direction Générale du
Commerce Extérieur catre Legatia Romaniei la Bruxelles.

" Ibidem, nr. 302/22, Consulaiyl Rompaisida Fioes 68T EHiERE8aAS Romanici.
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Deschiderea oficiald a Expozifiei Internationale a Apei va avea loc la 20 mai
1939. La aceasta va lua parte Regele Belgiei'®

L a finalul manifestarii, Juriul a acordat {arii noastre 4 medalii de aur §i 9 Mari
Premii.2’ Expozitia Internationali a Apei si-a inchis portile inainte de termen din cauza
situatiei internationale. Evenimentul in sine a reprezentat un succes pentru fara
noastrd, facand dovada faptului cd, desi din punct de vedere industrial, ne aflam in
dezavantaj fatd de celelalte state europene, puteam face fata unei astfel de competitii.

Pe langa aceste manifestari de anvergura ce au avut §i componente economice,
de-a lungul 1intregii perioade interbelice s-au desfagsurat o serie de Targuri
internationale, atat in Romania cét §i in Belgia. Spre exemplu, in 1921, la Bruxelles,
avea loc un Targ International de Comert la care $i Roménia avea parte. Si de aceasta
data, pentru noi a fost important rolul propagandistic pe care il avea aceastd
manifestare, putdndu-se produce schimburi de idei cu Camerele de Comerti din tarile
participante.

In mai 1925 Rominia era invitati si ia parte la Expozitia Nationald si
Internationald de Noutiti Referitoare la Progresele Obtinute in domeniul Menajului
Urban si Rural ce urma sa se desfagoare la Laeken (ldngd Bruxelles) intre 15 iulie i
15 august 1925%'. La 21 mai era acceptati numirea unui subsecretar al Legatiei care sa
se ocupe de organizarea standului Romaniei (Ministerul Agriculturii si Domeniilor nu
dispunea de fondurile necesare pentru a putea trimite un reprezentant din tar)®.
Rezultatele acestei manifestari nu au putut fi urmarite in documentele ulterioare.

In iunie 1926, in absenta lui Henri Catargi, ministrul plenipotentiar al
Romaniei la Bruxelles, Primul Secretar al Legatiei accepta si ia parte la Comitetul de
Patronaj al Salon de I’Alimentation, du Materiel de Brasserie et de I’Industrie
Hoteliere ce s-a desfasurat in perioada septembrie-octombrie 1926” Totusi, se pare ca
la aceastd manifestare Romania a participat doar in Comitet, deoarece in brogura
Salonului acesta nu se regésea printre tarile expozante.

Studiind comparativ manifestirile expuse mai sus, constatim cd acestea au
avut, pe langd componenta lor expozitionald, un rol economic important. Acestea au
fost expozitii cu vianzare, facand cunoscute, la nivel european, acele elemente ale
productiei autohtone care au fost considerate a fi reprezentative pentru noi.

Privind balantele import-export din aceastd perioadd constatim o crestere a
schimburilor comerciale ce corespunde atdt perioadei expozitionale, cat si marfurilor
expuse. Considerdm cd, din acest punct de vedere, rolul economic al acestui tip de
evenimente este evident.

19 Ibidem, nr.275/22, Ministere des Affaires Etrangeres et du Commerce, Direction Générale du
Commerce Extérieur catre Radulescu Mehedinti, ministru plenipotentiar al Romaniei.

20 Ibidem, nr.408 din 13 iulie 1939.

2! Idem, Fond Bruxelles, vol. 318, scrisoare nr. 13259 din 16 mai 1925.

22 Ibidem, telegrama nr. 23 din 21 mai 1925.

23 gy P
Ibidem, telegrama nr. 1206%%\%%%42}8 */ http://lwww.muzeuvaslui.ro
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Abstract:

One of the key dimensions governing position in a given society of ethnic and /
or national is, unquestionably, the status that it plays in legally. Legal type
centrality of this position is that it cannot devote the institutional basis and
other employment statuses in political, economic, social or cultural by a
minority nationality in our case. How the laws of a state, in a certain sequence
chronotope, formalises the presence, role and position of a nation is to secure
evidence social scientists in the field of general appreciation of the
relationship established from majority with minority. In the last two hundred
years, when the continent-wide presence of the nation-state became gradually
quasi majority position nationalities - ethnic and / or national - has known
and legally evolutionary dynamics on the extent of democratization in the
current sense of European societies. A similar process our society through by
gradual expansion of the legal framework in which nationalities have
progressed by providing specific rights in line with previous legislative
tradition, with the spirit of the time and with the own needs of the Romanian
society.

Una dintre dimensiunile fundamentale care reglementeaza pozitia intr-o
societate datd a unei minoritd{i etnice §i/sau nationale este, fard putinid de tigada,
statutul pe care aceasta il are din punct de vedere juridic. Centralitatea acestei pozitii
de tip juridic rezida in faptul cd ea vine s@ consacre in maniera institutionalizata i alte
status-uri ocupate in plan politic, economic, social sau cultural de cétre o minoritate,
nationalitate in cazul nostru. Modul in care legile unui stat, intr-o anumitad secventa
cronotopica, formalizeazi prezenia, rolul §i pozifia unei naionalitd{i constituie pentru
cercetatorii cdmpului social indicii sigure in aprecierea de ordin general a relatiilor
stabilite de majoritari cu minoritarii. in ultimele doua sute de ani, cind prezenta la
nivel continental a statului nafiune a devenit treptat cvasimajoritard, pozifia
nationalitatilor — minoritatilor etnice si/sau nationale — a cunoscut §i din punct de
vedere juridic o dinamicid evolutivdi pe masura democratizarii in sensul actual a
societatilor europene. Un proces similar l-a parcurs §i societatea noastra prin largirea
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treptatd a cadrului juridic in care nationalitatile au evoluat, prin acordarea de drepturi
specifice in acord cu traditia legislativa anterioara, cu spiritul vremii §i cu necesitagile
proprii ale societédtii romanesti.

Raspunsurile oferite in plan legislativ juridic de catre fiecare societate
modema solicitdrilor venite din partea unor grupuri alogene, sau percepute ca atare de
majoritari in urma unor evenimente §i desfasurari istorice, constituie semne clare ale
modului in care s-a realizat dialogul la nivel social si institutional intre comunitagile
implicate. Mai mult, dincolo de nevoile i ritmurile impuse de procesul modemizarii,
acest gen de dialog a reprezentat un barometru extrem de sensibil al unor realitafi §i
situatii specifice atat la nivel local, regional, cdt §i la un nivel mai amplu, continental
sau chiar mondial. De aceea, o discutie cantonata strict in planul practicii legislative si
Jjuridice, fara a {ine seama de aspectele intrinseci ale evolutiei societétii in ansamblu,
ale specificitafilor acesteia rezultate din cursul istoriei, nu ar fi decit o searbada si
eminamente teoreticd percepere a unei realitdji complexe, caleidoscopice in
desfagurarea sa. Democratia ndscutdi in cadre occidentale odatd cu procesul
modemizirii in ultimele - sd zicem - doud secole acoperi o realitate numita generic
capitalism. Dar capitalism pur nu existd decét in teorie §i in carti, acesta avand cel
putin trei variante ugor identificabile: una anglo-saxond, favorabilda democratiei
liberale si cresterii economice, dar lipsitad de solidaritate; alta europeand, partizanad a
solidaritatii §i democratiei, dar fara cregtere economicd spectaculari; in fine, ultima,
asiaticd, capabild sd@ sacrifice ceea ce noi intelegem prin democratie in favoarea
cresterii economice explozive. Daci ar fi sd judecim pur teoretic, fara a {ine seama de
cele prezentate mai sus, ar rezulta ca multe din alcatuirile interne ale unor state numite
de noi generic democratice nu sunt de fapt expresia democratiei, agsa cum o infelegem
noi astizi, a modemnitatii asociate capitalismului. Demonizarea nationalismului fara a
tine cont de timpul si locul in care acesta s-a manifestat, inclusiv la nivel juridic si
legislativ, nu face decat sd extindd in mod abuziv blamul asupra oricdrei forme de
identitate colectivd construitd de modemitate, in special asupra natiunii. Asistim
astdzi, urmare a evolutiilor istorice, la doud dinamici principale care se nuanteaza din
ce in ce mai clar. Prima este una a fisiunii care glorifica trasaturile distinctive clasice
ale comunitiatilor etnice (limba3, traditie, religie, teritoriu etc.) §i se bazeaza pe energia
incombustibild a nationalismului, iar cea de-a doua, de abia de curdnd comparabila cu
prima, a fuziunii care cultivd apropierea, asocierea, integrarea cdt mai deplina.
Exemplul contemporan este acela care trebuie si ne dea masura dificultdtii in a
exprima puncte de vedere valabile §i acceptabile atunci cind vorbim de statutul
nationalitagilor in perioada imediat urmaitoare primului riazboi mondial §i uriagele
transformari generate de acesta. Am considerat necesare astfel de preliminarii
deoarece, in bogata literaturd de specialitate consacrata acestei problematici, intalnim
multe puncte de vedere intemeiate etic §si moral, dar fard a {ine seama de realitatea
istorici concretd a perioadei analizate. In cele ce urmeazi vom exemplifica evolutia
cadrului juridic de care s-au bucurat minoritdtile de la noi in perioada interbelicd
folosind drept studiu de caz situafia particulard a minoritéfii evreiesti — cea care a
beneficiat de un regim specific.

Inaintea izbucnirii primului rizboi mondial Roménia si Imperiul farist

ramaseserd singurele state independente din aceastd zond a Europei care nu
http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXII, 2011 151

procedasera la emanciparea minoritarilor evrei i, in acelasi timp, cuprindeau in
granitele lor comunitiile evreiesti cele mai numeroase. Desigur, acest lucru
poate fi explicat in bund masurd prin elementele §i evolutiile inteme proprii
celor doui state. In cazul Roméniei existi o varietate aproape inepuizabili de
explicatii privind aceastd situatie, dar toate au ca trasiturd comuni §i punct de
convergenta realitatea potrivit cdreia nafjionalismul romanesc, in toate formele
si variantele sale, firesc si explicabil in cea de-a doua jumaitate a secolului
trecut, s-a intdlnit pe pozitii contradictorii cu marea masi a evreilor —
principala minoritate a {drii — pufin supusi fenomenului aculturatiei, deci
asimildrii §i, in acelasi timp, activi impreund cu coreligionarii lor din toatd
lumea in cdmpul luptei de emancipare deplina.

in preajma primului rizboi mondial situatia concreti a evreilor, ca
nationalitate, din punct de vedere al statutului juridic se prezenta astfel: marea
majoritate a evreilor, circa 96 %, nu se bucurau de drepturi politice, fiind considerati
“strdini sub protecfie romand” Din acest statut deriva practic interdic{ia pentru acesti
evrei de a ocupa functii publice in stat sau in unele servicii controlate exclusiv de
acesta. Evident, evreii naturalizati se bucurau de exercitiul capacitatii juridice depline,
ca cetdfeni, a tuturor drepturilor publice i private prevazute de legile tarii.

Dupi intrarea Romaéniei in rdzboi de partea Antantei, prin semnarea
Tratatului de aliantd din 4/17 august 1916, relatiile dintre Romania i propriii
sdi supusi cunosc o evolutie deosebitd, guvernul facand eforturi deosebite
pentru a mobiliza tofi locuitorii tari, afectiv §i efectiv, pentru rezolvarea
problemelor impuse de razboi.

In atentia guvernului stiteau si relaiile cu striinii, respectiv cu acei locuitori
care nu dobdndiserd naturalizarea. Masurile luate au avut efecte contradictorii in
privinfa evreilor, unele reglementari fiindu-le favorabile, iar altele, dimpotriva.

La 21 decembrie 1916, regele a promulgat prin decretul 3242 legea relativa la
supugii statelor cu care Romania se gasegte in stare de razboi si bunurile acestoral,
incluzdnd si decretul regal din 15 august 1916 privitor la aceeasi problema. Desi nu
erau vizati in mod direct, prin faptul ca mulfi evrei erau supusi strdini sau se aflau sub
protectia altui stat, evident cd legea a avut efecte §i in privinta lor:

»Art.l: Cu incepere de la 15 august a.c. (...), este cu totul oprit oricui, pe
teritoriul regatului romaén, orice operatiune comerciald cu supusii sau casele
comerciale sau industriale apar{inand Statelor cu care Romania se gasegste sau s-ar gasi
in stare de razboi (...). ,,

»Art.2: Aceastd interdictiune se aplica gi acelora care ar contracta cu supusii
statelor mentionate mai sus, chiar cand acestia ar domicilia in alta parte decat {ara lor
de origine.

! Monitorul Oficial, de aici inainte M.O., nr. 220 din 22 decembrie 1916 / 4 ianuarie 1917, pag. 7483-
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in caz de indoiali asupra conditiunii politice a acelui cu care se trateazi, se va
cere sa se facd dovada cd nu este supusul vreunui Stat cu care Romania se gaseste in
stare de razboi.”

HAI3: In aceastd durati de timp, prin efectul declardrii razboiului, vor fi
considerate contrare ordinii publice, si, prin urmare nule, toate actele sau
contractele incheiate sau ce se vor incheia in contra dispozitiilor art.] din aceasta lege
()

,»Art.34: Cu incepere de la data promulgarii acestei legi, pot fi considerati ca
strdini, dar numai din punctul de vedere al aplicdrii (...) legii de fa{d, precum si al
legilor de politie generald, ordinii publice si sigurantei statului, naturalizatii originari
din tarile cu care Romaénia se géseste sau s-ar gési in stare de razboi.

Va putea fi retrasa nationalitatea romana oricarui naturalizat roman originar al
unui Stat cu care Romania se gésegte (...) in stare de razboi:

a) Cand se va constata ci naturalizatul roman isi va fi reluat nationalitatea de
origine sau a dobandit orice altd nationalitate, precum §i in cazul cand legea tarii lui de
origine ii conserva aceastad nationalitate;

b) Céand se va dovedi cé a facut acte contrarii intereselor, ordinii publice sau
sigurantei Statului roman;

c) Cand se va dovedi c3 in caz de razboi a parasit {ara pentru a se sustrage
serviciului militar sau oricirui alt serviciu rezultind din calitatea lui de cetijean
roman;

d) Cand se va dovedi ca in serviciul {arii lui de origine sau al oricérei alte {ari
ar fi luat armele in contra Romanie